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Teori'den

ABD Hegemonyasinin Sonu

Emrah Zorba
Yazi Isleri Miidiirii

Temmuz 2021°de yayimladigimiz Hege-
monyactligin Sonu ve Sonrast baslikli
dosyanin {iizerinden neredeyse bes yil
gecti. Bu dosyada, hegemonyacilik sonrasin-
da kurulacak diinya diizenindeki iliskilerin
karakterine ve kurumlarin roliine odaklanmis-
tik. Emperyalist somiirii iligkilerinden uzak,
paylagmaci Asya cagmnin gelmekte oldugunu
olgularla saptamis ve icinde bulundugumuz
stireci yeni bir diinyanin kuruldugu siire¢ ola-
rak tespit etmigtik.

Bes yil sonra bugiin, ABD’nin yiiriittii-
gii emperyalist hegemonyaciliga dayali diinya
diizeninin sonunu ve sonrasin artik daha ileri
ve somut olgulara dayanarak konusabilecegi-
miz bir siirecin icindeyiz. Iran’mn, dogrudan
ABD ve Israil kuvvetleriyle verdigi savastan
galip ¢ikmasi bu siirecin en 6nemli olgularin-
dan biridir.

ABD hegemonyasinin sonuna gelindigi ve
tek kutuplu diinyanin sona erdigi tezi, hege-
monyaciligin kurumlar1 ve yayinlar tarafin-
dan da tespit ediliyor ve kabul ediliyor. Artik
biitiin tartigmalar ¢cok kutuplu diinyanin hangi
ilkeler iizerine insa edilecegi sorusu etrafinda
yogunlagtyor.

Teori dergisi olarak yeni uluslararasi diizeni
ve emperyalist hegemonyaciligin bittigini sap-
tayan onlarca yayin yaptik. Yayinlarin tama-
mi, i¢inde bulunduklari siirecte verilerin ve
olgularin bilimsel bir okumasina dayaniyordu.
Hazirladigimiz bu dosya da tarihin bir kirilma
aninda, yine olgulardan hareketle siiziilerek
ortaya ¢ikt1.

ABD hegemonyaciliginin artik siirdiiriile-
bilir olmadigim1 ortaya koyan askeri, ekono-
mik, toplumsal dinamikler uluslararasi giic
dengelerinde koklii degisimin habercisidir. Bu
dinamikler, uluslararasi sistemin tek kutuplu
yapisinin yerini ¢ok kutuplu bir diizene birak-
ma siirecini hizlandirmistir. Iran maglubiyeti,
dolar hegemonyasinin sona ermesi, dayatilan
yabancilagmanin ve toplumsal ¢iirlimenin sinir
asir1 yayginlagsmasi, ABD hegemonyasinin
icine girdigi krizin artik geri doniisli olmaya-
cak bir sekilde derinlestigini gostermektedir.

Bu saymmizi Batililasma dosyast ile birles-
tiriyoruz.

ABD hegemonyasinin hakim oldugu dénem-
lerde, Tiirkiye’deki batililagsma siireci yalnizca
kiiltiirel bir yonelim degil, ayn1 zamanda eko-
nomik, siyasi ve toplumsal bir yeniden yapi-
lanma programu olarak sekillenmisti. Bati1 mer-
kezli degerlerin yayginlastig1 donemi yasadik.
ABD hegemonyasmin sonunu ve sonrasini
degerlendirdigimiz bir siire¢c i¢inde Batililas-
may1 konusmak anlamlidir. Zira ABD hege-
monyast ile Tiirkiye’deki batililagma arasinda,
yalnizca dis politika merkezli degil, toplumsal
karakteri de etkileyen ciirlimeyi ve yabanci-
lagmay: tetikleyen cok katmanli bir iligkinin
dogdugunu soyleyebiliriz.

Tarihin kirilma noktasinda hazirladigimiz
ve elinizde tuttugunuz bu dosya gelecege dair
giiclii bir 6ngorii cercevesi sunmaktadir.

Oniimiizdeki sayida bulusmak dilegiyle...
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Bati’nin Yol Ayrimi:
ABD’nin Batisi mi,
Aydinlanmanin Batisi mi?

Kemal Kilicdaroglu
Cumhuriyet Halk Partisi 7. Genel Bagkan

“Biz tek bir uygarligin parcasiyiz -Bati
uygarligimin. Uluslarin paylasabilecegi en
derin baglarla birbirimize bagliyiz; vyiizyllar
siiren ortak tarih, Hristiyan inanci, kiiltiir,
miras, dil, soy ve atalarimizin birlikte ugruna
fedakarlik yaptigi ortak uygarlik icin verdikle-
ri miicadelelerle giiclendirilmis baglarla.”

ABD Diagisleri Bakani Marco Rubio’nun
yakin zamanda Miinih Giivenlik Konferan-
s’'nda Avrupali muhataplarina hitaben dile
getirdigi bu sozler, konugmasinin salonda alkig
alan ve dikkat ¢eken boliimlerinden biri oldu.

Rubio ayni konugmada, Kristof Kolomb
ile baglayan ve 1945°e kadar uzanan yaklasik
bes yiizyillik kiiresel yayilma ve somiirgecilik
cagini, Batr'nin ‘“‘genisleme donemi” ola-
rak nitelerken; 1945 sonrasinda Demir Perde-
nin ardinda kalan Dogu Avrupa iilkelerini ve
anti-kolonyal hareketler sonucunda yitirilen
somiirgeleri Bati’nin gerileme siirecinin gos-
tergeleri olarak sundu.

Amerika Birlesik Devletleri’nin bizzat Avru-
pa somiirgeciligine kargi verilen bir anti-ko-

lonyal savagin iiriinii oldugu hatirlandiginda,
Amerikali bakanmn bu sozlerinin salondaki
Avrupalt muhataplar1 nezdinde nasil bir ironi
yarattigi tartismaya agiktir. Ancak Rubio’nun
hitabinda asil dikkat ceken nokta, 1945 son-
rasinda inga edilen ‘“kurallara dayah ulus-
lararasi diizen” idealini adeta alaya alirken
Avrupa’ya sOmiirgeci geg¢misini hatirlatmasi
ve 1945 oncesi diizenin “ganimetlerini” birlik-
te paylagmay1 ima eden bir teklif sunmasiydi.

Bu teklif, satir aralarinda acik bir uyariy1
da barindirtyordu: Avrupa bu yeni rotaya
eslik etmese bile ABD “sert giiciinii” kulla-
narak yoluna devam edecekti. Nitekim Beyaz
Saray’dan yapilan agiklamada s6z konusu
konugma, Bagkan Trump’m ‘“Bati uygarh-
gim ‘oziir dilemeden’ savunmaya dayanan
yeniden canlandirilmis bir transatlantik
ittifak vizyonunun cesur bir ifadesi’’ olarak
tanimlandi. Boylece Rubio’nun hitabinin Was-
hington’in resmi yaklagimint yansittigr agik
bicimde teyit edilmis oldu.

Konugma, icerigi kadar zamanlamasiyla da
kritik bir donemece isaret ediyor. Rubio’nun
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konusmas1 Venezuela Devlet Bagkani’nin
yataginda derdest edilmesinin hemen sonra-
sinda; Israil ile Iran’a yonelik diizenlenen ve
uluslararasi hukuku cigneyen askeri operasyo-
nun ise arifesinde yapildi. Bu durum, ABD’nin
yeni doktrininin bir sdylemden 6teye gectigini
ve artik “kuvveden fiile” doniistiigiinii agikca
kanitladi.

ABD’nin benimsedigi bu yeni yaklasim
ve Rubio’nun konugmasi, bolgemiz ve diinya
acisindan son derece kaygi verici bir vizyonu
yansitmaktadir. Bati’yr diglayict ve teolojik
bir perspektifle dar bir Hristiyan kuliibiine
indirgeyen bu uygarlik tasavvuru, tarihsel iler-
leme fikri bakimindan ciddi bir geri savrulusa
isaret etmektedir. Saf giiclin kutsandig1 ve yal-
nizca ‘“kuvvetli” olana yasam hakki taniyan
bu sosyal Darwinist yaklasim; demokrasiyi,
insan haklarini ve toplumlarin kendi kaderini
tayin etme hakkini agikca yok saymaktadir.
Bagka toplumlarin kaynaklarina el koymay1 bir
“medeniyet hakki” olarak sunan bu yagmaci
anlayis, Mehmet Akif’in o zamansiz dizelerini
adeta yeniden hatirlatmaktadir. Bu cercevede,
Rubio’nun igaret ettigi yenidiinya diizeninde
“medeniyet”, somiirgeci koklerine geri donen
“tek disi kalmis bir canavardan” baska bir
sey degildir.

Ne var ki Bat1 medeniyetinin ne oldugu ve
nasil anlagilmasi gerektigi meselesi, bizim top-
lumumuz i¢in yeni bir tartisma alami degildir.
Aksine Tiirkiye’de Tanzimat’tan bu yana siire-
gelen modernlegsme cabalari, Bati ile kurulacak
iligkinin mahiyeti lizerine yiiriitiilen derin bir
entelektiiel tartismay1 da beraberinde getirmis-
tir. Bu tartigmalar ise cogu zaman su kadim
ikilem etrafinda gekillenmistir:

Melanet Avrupa’si ile Fazilet Avrupa’si

Bati (Avrupa), bir yanda fenni, ilmi ve
hiirriyet fikirleriyle 6rnek alinan bir “fazilet”
alani; diger yanda ise somiirgeciligi, ahlaki
yozlagmay1 ve kiiltiirel istilay1 temsil eden bir
“melanet” kaynagi olarak algilanmugtir.

Kugkusuz bu ikilem; Osmanli’nin beka kay-
gistyla girigtigi hizli “savanmacit modern-
lesme” hamleleri ile aydinlarin ve toplumun

kiiltiirel biitiinliigii koruma refleksi arasindaki
hassas dengede sekillenmisgtir.

Osmanlinin askeri ve siyasi gerileyisi,
imparatorlugun dis diinyaya karsi takindigi
geleneksel tutumu kokten sarsmig; hayatta
kalabilmek i¢in Bati’nin teknigine bagvurma
ve koklii islahatlar yapma zorunlulugunu bir
recete olarak giindeme tagimustir..

Yine bu tarihsel cizgide Bati ile Dogu’nun
“4yi” yonlerini bir araya getirerek yeni bir sen-
tez olusturma fikri, Osmanli aydinlarinin uzun
siire zihnini meggul eden baglica arayislar-
dan biri olmugtur. Namik Kemal’in ifadesiyle
mesele, “Asya’min akl-1 piranesiyle Avru-
pa’nin bikr-i fikrini” evlendirebilmektir.
Yani Dogu’nun hikmet ve tecriibesini Bati’nin
yenilik¢i diiglincesiyle kaynastirabilmek.

Tiirk milliyetgiligi diisiincesinin kurucu
isimlerinden Ziya Gokalp’in formiile ettigi
“Tirk milletindenim, Islam iimmetinde-
nim, Garp medeniyetindenim” diisturu bu
arayigin en agik ifadesidir. Bu formiilasyon,
Bat’nmin bilim, teknik ve hukuk gibi evrensel
nitelik tagiyan medeniyeti ile Tiirk milletinin
Ozgiin manevi degerlerini temsil eden kiiltiir
arasinda uyumlu bir denge kurma cabasinin
bir devamidir.

Cumhuriyet yonetimi, bir taraftan modern-
lesmeye yonelik koklii devrimlere hiz verir-
ken, diger taraftan bu siirecin nihai hedefini
Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’in Onuncu Yil
Nutkunda dile getirdigi su vizyonda ifade
etmistir: “Yurdumuzu diinyanin en mamur
ve en medeni memleketleri seviyesine cika-
racagiz. Milletimizi en genis refah vasita ve
kaynaklarina sahip kilacagiz. Milli kiiltiirii-
miizii muasir medeniyet seviyesinin iistiine
cikaracagiz.”

Burada dile getirilen “muasir medeniyet
seviyesinin iistiine ¢ikma” hedefi; donemin
cagdas uygarlig1 temsil eden Bati’y1 yalnizca
ulagilmas1 gereken bir menzil olarak degil,
ayni zamanda asilmasi1 gereken bir egik olarak
goren giiclii bir dzgiliveni yansitmaktadir. Bu
yaklagim, milli kiiltiirii koruyarak medeniye-
tin evrensel kazanimlariyla donanmay1 ve bu
birikimi daha ileri bir diizeye tagima iddiasini
temsil etmektedir.



Bu Yol Ayrimi, Avrupa’nin

ABD Disigleri Bakani’nin Miinih’te dile
getirdigi ve Bati’y1 dar ve dinsel bir “mede-
niyet kuliibiine” indirgemeye caligan yakla-
sim, bugiin Avrupa’nin Oniine tarihsel bir yol
ayrimi koymaktadir. Rubio tarafindan Bati
icin c¢izilen gelecek vizyonu, Avrupa’y1 1945
sonrasinda inga edilen kural temelli uluslarara-
st diizenden kopararak, somiirgeci gii¢ siyase-
tinin karanlik sularina geri cagirmaktadir.

Bugiin Avrupa’nin 6niinde hayati bir tercih
bulunmaktadir: Ya Rubio’nun izinden giderek
Batr’y1 belirli bir inancin diglayici kalesine
doniistiirecek ya da kendi kurumsal yapisi ve
varolugsal kazanimlarini savunacaktir. Yani
tercih fazilet Avrupasi ile melanet Avrupasi
arasinda yapilacaktir.

Bu baglamda Avrupa’nin Tiirkiye ile olan
ortaklik iligkisini evrensel hukuk ve demokra-
tik degerler ekseninde yeniden canlandirmast,
Bati’nin mirasini dar bir “inan¢” ¢ercevesine
indirgeyen Rubio yaklagimina verilebilecek
en giiclii yanit olacaktir. Bugiin Tiirkiye, 1,5
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trilyon dolar1 asan ekonomisiyle Avrupa’nin
en biiyiik ekonomik ortaklarindan biri haline
gelmistir. Bolgemizde ve diinyada giderek
agirlagan sorunlar, Avrupa ile Tiirkiye’yi daha
siki ig birliklerine zorlamaktadir. Kiiresel eko-
nominin ve ticaretin agirhk merkezi hizla
Asya’ya dogru kayarken, Avrupa’nin kurum-
sal mimarisi i¢inde giiclii bicimde konumla-
nan bir Tiirkiye, en ¢ok Avrupa’nin ¢ikarina
olacaktir.

Son olarak unutulmamalidir ki Rubio’nun
“pziir dilemeyen” ve somiirgeci koklerine
donen canavarma teslim olan bir Avrupa,
yalmizca Tiirkiye’yi kaybetmekle kalmaya-
cak; aym1 zamanda kendi ‘fazilet’ iddiasim
ve kurumsal mesruiyetini de tarihin karanlik
sayfalarina gomme riskiyle kars1 karsiya kala-
caktir.

Bu tercih, yalnizca Tiirkiye nin Bat1 i¢inde-
ki yerini degil, Bati’nin bir “degerler sistemi”
olarak varligini siirdiiriip siirdiiremeyecegini
de tayin edecektir.
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1. HEGEMONYACILIGIN KARAKTERI

1.1. Emperyalist Sistemin Uriinii

Hegemonyacilik emperyalizmle 6zdes
degildir; ancak emperyalist sistemin iginden
ciktt. Hegemonyacilik, emperyalist sistemin
belli bir déneminde boy verdi.

Bilindigi gibi emperyalizmin ekonomik
temeli, 19. ylizyilin sonlarinda gelismis kapi-
talist iilkelerde bir sermaye stogunun olusma-
sidir. Bu sermaye stogu, emek¢iye 6denmeyen
emegin, bagka deyisle karin birikimiyle ortaya
ciktr. Odenmeyen emek (kar) birikimi, emper-
yalizmin nedenidir.

Kapitalist sistemde iiretilenlerin bir kismi,
“hayatin1 siirdiirmesi i¢in gerekli deger ola-
rak” isciye odeniyordu. Piyasada talebi, bagka
deyisle alim giiciinii iicretler belirliyordu.
Emekciye ticret olarak, iirettigi degerin tama-
m1 verilmedigi i¢in, sermaye sahiplerinin elin-
de satilamayan bir sermaye stogu kaliyordu.
Bu sermaye stogunun Ezilenler Diinyasina
ihraci, emperyalist sistemin ekonomik teme-
lini olusturdu. Ancak emperyalizmin sermaye
ihraci, ayni zamanda etkin bir silahli giiciin
sagladig1 yetenekle olmustur. Bu nedenle her
sermaye ihract ya da daha dogrusu her para
hareketi, emperyalizmin varli§ina isaret etmez.
Emperyalizm, ayn1 zamanda diinya 6l¢eginde
o0denmeyen emege elkoyma iligkisini dayatan
zorbaliktir, silahli giictiir. Bu silahl gii¢, biiyiik
devletler arasinda silahli rekabeti siirdiirme
yetenegini icerir ve paylasim savaslarina kadar
varan meydan okumalara bagvurmustur.

Emperyalist sistemin silahli giice dayanan
esitsiz degisim iliskileri kapsaminda olmayan
para hareketleri, emperyalist sermaye ihraci
olarak degerlendirilemez. Ornegin bugiin Tiir-
kiye’deki servet sahiplerinin Bati bankalarinda
500 milyar dolar degerinde mevduatlarinin
bulunmast ya da ornegin Tiirkiye’nin tekstil
sanayisinin Misir gibi iilkelere go¢ etmesi,
emperyalist sermaye ihraci olarak nitelenemez.

Bati bankalarina yatirilan 500 Milyar Dolar,
Tiirk sermayesinin Bati iilkelerindeki emek-
cilerin 6denmeyen emegine elkoymalar1 gibi

bir iliski dogurmuyor. Tiirkiye emekgilerinin
O0denmeyen emegi olan 500 Milyar Dolar,
emperyalist finans agalarinin sistemine somii-
rii olanag1 olarak sunuluyor. Isvicre, Londra
ve New York bankalart ve kiy1 bankalari-
na yatirilan bu para sayesinde, emperyalist
tekeller diinya olceginde isgiicii satin alma
kapasitelerini biiylitmiis oluyorlar. Tiirkiye’nin
emperyalist sistem iginde igbolimii iligkileri
icinde bulunmasi, Tiirkiye emekgisinin iirettigi
degerlere ayrica bu yoldan elkonmasina neden
olmaktadir.

Bu 500 Milyar Dolar degerindeki paranin
dolar olarak Bati bankalarina yatirilmasi dahi,
Tiirkiye emekg¢isinin iirettigi art1 degerin Dolar
saltanatiyla kurulan sisteme verdigi hara¢ kap-
samindadir. Dolar veya Avro dolagimina giren
her sermaye hareketi, ABD’nin Dolar Salta-
natina katki anlamini tagimaktadir. Boylece
emperyalizmin sermaye ihraci sistemi, somiirii
iligkisinin 6tesinde yagma iligkisine evrilmek-
tedir.

Yine Sovyetler Birligi’nin 1930’Iu yillarda
Tiirkiye’nin kamu ekonomisi inga etmesi igin
actig1 krediler, “emperyalist sermaye ihrac1”
degildi. Bu krediler, ekonomik acidan nere-
deyse bagis denebilecek bir karakterdeydi.

Cin Halk Cumbhuriyeti’nin Gelisen Diinya
iilkelerine iiretim ekonomisi kurmalari igin
verdigi krediler ve yardimlar da, sistemin
zoruyla dayatilan esitsiz degisim iligkileri kap-
saminda degildir. Cin yonetimi, yalniz iilke
icinde degil, diinya dlgceginde de “paylasarak
gelisme” cizgisi izlemektedir. Bu cerceve,
Cin’e 0zgii sosyalizmin ¢ikarlar ile Geligen
Diinyanin ortak cikarlarin1 bulusturuyor ve
somiirii iligskisini dighyor. Bu iliski icinde
Cin’in, Geligen Diinyanin 6denmeyen emegi-
ne (arti degerine) elkoymak gibi bir somiirii
dayatmasi bulunmuyor.

Ne var ki Cin’in Sosyalist Piyasa Eko-
nomisini “kapitalizm” olarak yorumlayanlar
olmustur. Once su gergegi saptayalim: Her
sosyalizm, kaginilmaz olarak piyasa iligkilerini
icerir. Piyasa, sosyalizm doneminde ortadan
kalkmaz. Ciinkii sosyalizm déneminde bolii-
stim, hala “herkese emegine gore”dir.



Bolluk toplumunu olusturmadan, iiriinleri
ve hizmetleri herkese ihtiyacina gore boliistii-
remezsiniz. Bu nedenle sosyalizm déneminde
isgiliciiniin satin alinmast iligkisi, bagka deyigle
ticretli emek iligkisi zorunlu olarak devam
eder. Devlet miilkiyetinin ve toplum miilkiye-
tinin gegerli oldugu sosyalizmi kurma kosul-
larinda isg¢i licretini belirleyen, hala iggiiciiniin
miktar1 ve niteligidir.

Isgiiciiniin meta olmasi, ayn1 zamanda piya-
sa iligkilerinin de varli§ini zorunlu kilar. Ancak
emeke¢i iktidari, kamu miilkiyeti ve planl
ekonomi sayesinde piyasa lizerinde kamudan
ve emekciden yana bir denetim kurmustur.
Bu denetim sayesinde, iiretimin gelismesinin
kazandirdig1 olanaklarla, emege gore boliisiim
iligkileri adim adim daraltilir ve ihtiyaca gore
boliisiim iligkileri adim adim genisler. Orne-
gin egitim, saglik, ulagim, haberlesme, ener-
ji, aydinlanma, i1sinma, barinma, kiiltiirel ve
sanatsal gelisme, eglence, cocuk bakimi, kadin
ve cocugun korunmasi, doganin korunmasi
gibi hizmetlerin parasiz kargilanmasi, ihtiyaca
gore paylagim iligkisine yoOnelik gelismeleri
saglar.

Ucretli emekten goniillii emege dogru iler-
leyen bu siire¢, sosyalizmin kurulusu, bagka
deyisle sosyalizmden sinifsiz topluma ilerleme
stirecidir. Biitiin bu siire¢ boyunca piyasa ilis-
kilerinin ya da ticretli emek iligkisinin darala-
rak da olsa varligini siirdiirmesi kacinilmazdir.
Ekonomi politik bilmeyenler, piyasa iligkisini
kendi kafalarina gore erkenden kaldirirlar.
Ancak yalniz kafalarinda kaldirmiglardir, piya-
sa iligkisi hayatin icinde varligin siirdiirmek-
tedir.

Bu konu Stalin zamaninda Sovyetler Birligi
stirecinde ve Cin’de sosyalizmi kurma siire-
cinde de uzun boylu tartigtlmigtir. Sosyalizm
agsamasinda piyasa iligkisinin biitiiniiyle orta-
dan kalkmayacagi, biitiin sosyalizmi kurma
pratiklerinde saptanmistir.' Esasen Marx’in
ekonomi politigi de bu gercegi ongormiistiir.
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Sosyalizm doneminde emege goére boliigim
iligkisiyle kazanilan degerler, sonug¢ olarak
“burjuva hakki” olarak nitelenmistir. Yaga-
nan pratigin teoriye yansimalart konusunda
ozellikle Mao Zedung’un Sovyet Iktisadi’nin
Elestirisi kitab1 incelenmelidir.?

Sonug olarak, Sosyalizmi kurma agamasin-
daki Cin’den diinyaya yonelik sermaye hare-
ketleri, emperyalist bir iligkinin kanit1 degildir.
Bu sermaye hareketinde, esit olmayan deger-
lerin degisimi ya da emperyalist sistem icinde
isbolimii kapsaminda bir iligki bulunmuyor.
Baska deyisle Cin’in baska iilkelerdeki dden-
meyen emege (arti degere) zora dayanarak
elkoymasi olarak nitelenecek bir sistem kurdu-
Su soylenemez.

Cin’in Gelisen Diinya iilkelerinin {iretim
ekonomisine actig1 kredilerin bugiine kadar
dolar cinsinden yapilmasi, Cin’in ABD’ye
odedigi baris vergisi kapsamindadir. Ancak bu
iligkinin de sonuna gelinmigtir. Cin, ticarette
ve sermaye hareketinde milli paralari kullanma
cigirint agmustir. Dahasi Cin, biitiin diinyaya
Yuan ile aligverisi onermektedir. Diinyada-
ki biitiin iilkelerin birinci ticaret ortaginin
Cin oldugu diisiiniiliirse, Yuan ile aligveris,
Cin ekonomisinin iiretim ve dig satim giiciine
dayanmaktadir ve herhangi bir “senyoraj” ilig-
kisini temsil etmiyor, ancak Dolar saltanatinin
yikilmasina hizmet ediyor.

1.2. Hegemonyaciligin Tanimi

Emperyalizmin karakterini sermaye ihraci
yaninda diinyada {istlinliigi elde etmek icgin
biiyiik devletler arasinda silahli rekabet belir-
ledi. 19. yiizyilin sonlarinda baglayan emper-
yalizm doneminde, biiyiik kapitalist devlet-
ler, diinya Olceginde bir paylasim ve hakimi-
yet yarisina girdiler. Birinci ve Ikinci Diinya
Savaslari, bu nedenle yasandi.

Ancak emperyalist devletler arasinda hege-

monyaci bir devletin ortaya ¢ikmasi, Ikinci
Diinya Savagi’ndan sonradir. ABD emperya-

1 Cin’de “sosyalist piyasa ekonomisi” konusunda bkz. “Cin’in Digsa Acilmasi: Fikir, Siire¢ ve Mantik”, Teori, say1 436, s. 66 vd.
Ozellikle “Disa Agilmanin Teorik Mantig1” baslkli boliim igin bkz. s. 73 vd.
2 Mao Zedung’un Sovyet Iktisadi’nin Elestirisi kitabi Kaynak Yayinlar’nin yayimladigi Mao Zedung, Secme Eserler, 6. Cilt iginde

bulunuyor.
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lizmi, diinya iiretiminin yarisini iireten ekono-
misi ve iistiin silahli giiciiyle diger emperyalist
iilkeleri de denetim altina aldi. Boylece Ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra emperyalist dev-
letlerin kendi aralarinda bir hiyerarsi olustu.
ABD, savagta yikima ugrayan diger emperya-
list iilkelere Marshall Yardimi gibi olanaklarla
“yardim” ediyor ve onlart NATO iizerinden
denetim altina aliyordu. Savasta ABD’ye diis-
man safta olan Japon emperyalizmi de ABD’ye
bagimli hale gelmisti. Anayasasini bile Was-
hington y6netimi yapiyordu.

Bu gergekler, emperyalizmin tarihi ile
hegemonyaciligin tarihinin 6zdes olmadigini
gostermektedir. Hegemonyacilik, emperyalist
sistemin belli bir asamasinda, ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra ortaya cikti.

Ingiltere’nin 1640 ve 1648 Devrimi saye-
sinde Sanayi Devrimi’yle kaydettigi ilerleme,
hegemonyacilik olarak nitelenemez. Bu olay,
kapitalist ililkeler arasindaki esitsiz gelisme
kapsami i¢indedir. Bu esitsiz gelisme done-
minde Ispanya ve Portekiz’den sonra Hollan-
da’nin ve daha sonra Ingiltere’nin kapitalizmin
basini gektigini goriiyoruz. Ingiltere, dis tica-
ret cagindaki kapitalizm doneminde, 6zellikle
deniz ticareti sayesinde diger kapitalist iilkele-
rin Oniine gecen bir konum kazandi. Bu siirecin
de kazanimlar1 sayesinde Ingiltere, 19. yiizyilin
sonlarinda ve 20. yiizyilin baglarinda diinyanin
paylasiminda en biiyiik paya sahipti. Ancak
Ingiliz sermayesinin bu konumu hegemonya-
cilik olarak nitelenemez. Birinci Diinya Sava-
s1’na giden siirecte, Ingiltere diger emperyalist
tilkelerin iistiinde hegemonya kurmus degildi.
Nitekim geriden gelen Almanya, diinyanin
yeniden paylagimini savas acarak gilindeme
getirdi.

Birinci ve Ikinci Diinya Savaglari, ayni
zamanda emperyalist devletlerin kolektif bir
sistem kurmadiklarini da kanitlar. Sistemin
istikrarin1 ve sistem icinde barigt saglayan bir
aga ya da hegemon yoktur. Emperyalist Dev-
letler arasindaki celismeler o kadar keskindir

ki, Ikinci Diinya Savasi’nda ABD, Ingiltere
ve Fransa emperyalistleri, Alman, Italyan ve
Japon emperyalistlerine kars1 Sovyetler Birligi
ile ittifak kurmusglardir.

Diinya capindaki merkez-cevre iligkileri,
emperyalizmin tanimi degil, fakat emperyalist
sistemle birlikte diinyanin ikiye bdliinmesi-
dir. Diinya merkezdeki bir avu¢ emperyalistin
olusturdugu Ezen Diinya ile emperyalistlerin
sOmiirgelerinin ve yarr somiirgelerin olustur-
dugu Ezilen Diinya olarak ikiye boliinmiistiir.
Lenin, bu gercegi iceren teorisini Komiinist
Enternasyonal’e sunmugtu.?

Ikinci Diinya Savasindan bugiine uza-
nan pratik, hegemonyaciligin teorisine ilis-
kin verileri sunmaktadir. Hegemonyacilik,
emperyalist devletler arasindaki kuvvet ve
bagimlilik iligkilerinin iiriiniidiir. ABD, diger
emperyalist kapitalist {ilkeleri denetim altina
aldi. Avrupa emperyalistleri ve Japon emper-
yalizmi, her alanda ABD’nin patronlugunu
kabul etmek durumunda kaldilar. Emper-
yalistler arasindaki bu yeni ast-iist iligkisi-
ni hegemonyacilik olarak tanimliyoruz ve
isimlendiriyoruz. Bu acidan tarihte Kdleci
Roma Imparatorlugu’nun, Feodal dénemde
Islam Imparatorlugu’nun, Osmanli Impara-
torlugu’nun, Cengiz ve Timur imparatorluk-
larinin genis cografyalar iizerinde kurduklari
hakimiyet iligkileri ile emperyalist hegemon-
yacilig1 birbirine karistirmamak gerekir.

1.3. Hegemonyaciigin Ekonomisi:
Dolar Saltanati ya da Harag Sistemi

ABD’nin Dolar Saltanati ya da Harag Sis-
temi diye adlandirdigimiz ekonomik iligkiler,
Hegemonyaciligin ekonomisini belirledi.

Emperyalist sistem, zaten kapitalizmin eko-
nomik temelini olusturan “esdegerlerin degi-
simi” iligkilerini tasfiye ediyordu. Ancak bu
siireg, 1945 sonrasinda kurulan Dolar Salta-
natiyla olaganiistii bir hiz kazandi ve nitelik
sigramasina ugradi.

3 Lenin, “Milletler ve Somiirgeler Sorunu Komisyonunun, Milletler ve Somiirgeler Sorunu Uzerine Komiinist Enternasyonal'in 2.
Kongresine Raporu”, Collected Works, c¢.31, s.340. Tiirkgesi i¢in bkz. Dogu Peringek, Lenin Stalin Mao’nun Tiirkiye Yazilari,

Gelistirilmig 4. Basim, Temmuz 2014, s.56.

10



Kapitalizmin ekonomisinde ticarette somii-
ri iligkisi yoktur, clinkii iiriinler esdegeriyle
degisilir. Ticaretten elde edilen kazang, liretim
yapilirken isgiiciiniin satin alinmasi siirecinde,
is¢inin 6denmeyen emeginden alinan paydir.
Oysa dolarla yapilan ticarette, iiretim siireciyle
bagi olmayan bir hara¢ 6demesi var. Dolar
dolasgtiran herkes, sonug¢ olarak elde ettikleri
kazancin i¢inden, daha dogru bir ifadeyle
o6denmeyen emegin i¢inden bir kismint ABD
emperyalizmine hara¢ olarak vermis oldular.
ABD emperyalizmi, iizerinde Dolar yazili, bir-
ka¢ sent maliyetli kagitlarla esdegeri olmayan
mallarin degisimini dayatarak, tarihte goriilme-
mis bir Hara¢ Sistemi olusturdu.

Sistem, ABD’nin diinya iiretiminin yari-
sin1 lireten ekonomisine ve silahli giiciine
dayaniyordu. Harag sistemi, isgliciiniin satin
alimmasindan kaynaklanan kar yoluyla somiirii
iligkilerini kenarlara itti, havadan zenginlik
elde etmeye yonelik bir tiir yagma ekonomisi
ve Mafya Diktasi kurdu.

Iran savasinda da gordiik, ABD Bagkani
Trump’in ateskes ya da savasa devam karar-
lartyla borsalar sallandi, bir gecede biiyiik ser-
vetler el degistirdi. “Altina yatirrm”, “Dolara
yatirrm”, “Avroya yatirim” gibi yatirimla ve
tiretimle ilgisi olmayan vurgunlarla veya bor-
sada kagitlarin havada ucustugu dalgalanma-
larla servetlere el kondu.

Dolar Saltanatiyla kurulan Hara¢ Sistemi,
bir yagma iligkisidir. Ancak bu iligkinin de
temelinde yine sermaye ihraci bulunuyor.
Dolarin dolasimi da sonug olarak bir sermaye
ihracidir. Ancak bu kez ihra¢ edilen sermaye,
ihrag edildigi iilkede isgiiciiniin fiyatini kapita-
list-emperyalist sistemin tarihinde goriilmemis
Olciilerde asagi cekmektedir. Alinan harag,
sonug olarak dolar dolastiran iilkenin iscisinin
o0denmeyen emegidir. Ancak yagma iligkisi
nedeniyle 6denmeyen emegin fiyati, kapita-
lizmin isgiiclinlin degerine iliskin gecmis tec-
riibelerine hi¢ benzemiyordu. Hara¢ Sistemi,
Ricardo ve Marx’in kapitalizmde isgiiciiniin
degerine iligkin teorilerini gecersiz hale getir-
misgtir.

Harag sistemi, emperyalist sistemin sermaye
ihraci yoluyla somiirii iligkisini, sermaye ihraci
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yoluyla yagma iligkisine doniistiirmiistiir. Bu
iligkinin varli§1, hegemonyaci emperyalistin
silahl1 giictine baghdir. Nitekim ABD emper-
yalizminin dig ticarette dolar1 dayatmasi, silah-
I1 giicii sayesinde oluyordu. ABD’nin Irak ve
Libya isgalleri, Hara¢ Sistemini yiiriiten silahli
giiclin eylemleriydi. Petrol aligveriginde dola-
rin dayatilmasi, sistemin karakterini agiklamasi
baglaminda unutulmayan tecriibelerdir.

1.4. Hegemonyacihigin Kiiltiirii:
Asir1 Bencillik, Yabancilasma ve
Siddet

Hegemonyaciligin kiiltiiriinii, diinya tarihi-
nin gérmedigi bir bencillesme, bireycilesme
ve yabancilagsma belirledi. Mafyalasan emper-
yalist sistemde insan, emegine, {irliniine, diger
insanlara, topluma ve hatta cinsiyetine bile
yabancilasti. Sistem, insan dogasina kars1 erke-
§i kadin ve kadini erkek yapacak siddette bir
savag act1. Siddet ve yirticilik toplum hayatim
tehdit eden boyutlar kazandi. Sistem, insan ilig-
kilerinde tarihin tanik olmadig1 bir yozlagsmayi,
clirlimeyi ve zorbalig1 getirdi.

2. HEGEMONYACILIGIN TARIHCESI

2.1. Ikinci Diinya Savasi Sonrasinda
Hegemonyacihigin Ortaya Cikisi

ABD emperyalizminin diger emperya-
list-kapitalist iilkelere istiinliik saglamasi ve
diinya hegemonyasi iddiasiyla ataga ge¢mesi,
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda oldu. Ingil-
tere’nin kapitalizmin dig ticaret cagindaki ve
Birinci Diinya Savasi donemindeki konumu,
hegemonyacilik degildir. Birinci ve Ikinci
Diinya Savasi siireclerinde, paylagsim savasi
veren gelismis kapitalist {ilkeler arasinda hege-
monyacilik olarak nitelenecek bir iligki yoktu.

Her iki diinya savagi, geriden gelen Alman
emperyalizminin paylagim talebi {lizerine ¢ikti.
Emperyalistler arast savagin varligi dahi o
donemde hegemonyaciligin olmadigim kanit-
lar. Ikinci Diinya Savagi sonrasinda ABD
emperyalizmi, Avrupali emperyalistleri dene-
tim altina alirken, ayn1 zamanda hegemonyaci-
lik iligkisini de kurmug oldu. Yukarda belirtil-
digi lizere, o tarihlerde ABD, diinya iiretiminin
yarisint liretiyordu ve diinyanin en biiyilik
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silahl1 giicline sahipti. Japonya’ya attig1 atom
bombalariyla kiiresel 6l¢ekte dehset yaratmigti.
ABD, ekonomisinin ve silahl1 giiciiniin belirle-
digi ustiinliik sayesinde, hegemonyacilik diye
kavramlagtirdigimiz konumu kazandi.

2.2. Iki Siiper Devlet Arasinda Diinya
Hegemonyasi Icin Rekabet Donemi

Sovyetler Birligi’nin 1950°1i yillarin ortala-
rindan baglayarak kapitalizme doniigiiyle bir-
likte, emperyalist sistem i¢inde Diinya hege-
monyasi i¢in rekabet iddiast olan iki siiper
devlet ortaya cikti: ABD Emperyalizmi ve
Sovyet Sosyal Emperyalizmi.

Burada Sovyetler Birligi’nin Komiinist
Partisi’nin 1956 yilindaki 20. Kongresi’nden
sonra kapitalizme geri doniisiiyle ilgili tar-
tismaya girmeyecegiz. Cilinkii o tartigmaya
hayat son verdi. Sovyetler Birligi, Kapitalist
Yolcular Smifi’'nin diktas: altinda emperya-
list-kapitalist bir devlete doniistii. Sovyetler
Birligi’nin baginda bulunan Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’nin yoneticileri, 1990 yilinda
tilkenin artik kapitalist oldugunu ilan ettiler.
Boylece Mao Zedung’un 1960’11 yillarin son-
larinda Sovyetler Birligi’nin kapitalizme geri
dondiigiine iligkin teorisi de yasanan pratikle
dogrulanmis oldu.

1956 yilindan sonraki siiregte, Sovyetler
Birligi’nde iktidar1 ele geciren Kapitalist Yol-
cular Sinifi kapitalizme geri doniig siirecine
onderlik etmigti. Bu tecriibe, sosyalizmin kuru-
lusunda, iiretim araglarinda kolektif miilkiyetin
esas olarak tamamlanmasindan sonra dahi, iki
sinif, iki sistem, iki yol arasindaki miicadelenin
devam ettigini kamitladi. Is¢i smifi ile Devlet
burjuvazisi, Bilimsel Sosyalizm ile Revizyo-
nizm ve Sosyalizm ile Kapitalizm arasindaki
miicadelenin devam ettigi kosullarda, Parti ve
Devletin i¢inden ¢ikan Kapitalist Yolcular sini-

f1, iktidar1 ele ge¢irmis ve iilkeyi kapitalizme
geri gotlirmiistii. Sovyetler Birligi’ndeki devlet
miilkiyeti ve toplumsal miilkiyet, devleti yone-
ten azinlik sinifin eline gegince 6zel miilkiyet
karakteri kazanmigsti. Artik Sovyetler Birligi,
lafta “sosyalist” gercekte emperyalist bir dev-
let olmustu. Lenin, bu karakterdeki devletleri
“sosyal emperyalist” diye adlandirmisti. Bu
konuda genis bilgi ve tahlil icin, Stalin’den
Gorbagov’a -Sosyalist Devrimi Siirdiirmek ve
Kapitalizme Geri Doniis- baglikli kitabimiza
bakilabilir.*

2.3. U¢ Diinya Teorisi’nin Hedefindeki
Hegemonyacilik

Bilimsel Sosyalizmin 06gretmenlerinden
Mao Zedung, Sovyetler Birligi’nin kapitalizme
geri dondiigii kosullarda, Emperyalist Sistem-
deki yeni durumu Ug Diinya Teorisi’yle agik-
ladi. Bu teoriye gore, Diinya iice boliinmiistii:

Birinci Diinya, kiiresel hegemonya i¢in basa
giiresen iki siiper devletten, ABD Emperya-
lizmi ve Sovyet Sosyal Emperyalizminden
olusuyordu.

Ikinci Diinya, Avrupa iilkeleri, Japonya,
Avustralya, Kanada gibi hegemonya yarisi-
na girecek giicte olmayan, gelismis kapitalist
tilkelerden olusuyordu.

Ugiincii Diinyada ise, Mazlumlar Diinyasi
ve bu diinyanin i¢inden ¢ikan gelisen ve sosya-
list tilkeler yer aliyordu.

Goriildiigii iizere, Birinci Diinya ile Ikinci
Diinya arasindaki iliski, hegemonyaci emper-
yalistler ile diger emperyalist devletler ara-
sindaki iligkiydi. U¢ Diinya Teorisi, bu acidan
emperyalist sistem icindeki hegemonyacilik
olgusunu dikkate alan ilk teoridir.

Uc Diinya Teorisi, Diinya Devriminin stra-
tejisini de ortaya koymaktaydi. Diinya Devri-

4 Dogu Peringek, Stalin’den Gorbagov’a -Sosyalist Devrimi Siirdiirmek ve Kapitalizme Geri Doniis-, Kaynak Yayinlari, Gozden
Gegirilmis 4. Basim, Istanbul, Ocak 2017. Kitabim ilk basimi 1991 yilinda yapildi. Kitabin 6zeti 1990’1 yillarin baglarinda
Moskova’da Rusga olarak dizi yaz1 halinde yayinlandi ve ayrica o zamanki Rusya Komiinist Is¢i Partisi Genel Bagkan Yardimcist
Boris Gunko tarafindan kitap¢ik olarak da Rusya kamuoyuna sunuldu ve ¢ok genis etki yapti. Dogu Peringek, bu kitaptaki teorik
aciklamasini 1993 yilinda Havana’da Kiiba Devleti ve Kiiba Komiinist Partisi yoneticilerinden olusan 400 kisilik bir heyete anlatti

tus

kalan iilkelerin Komiinist Partisi yoneticilerinin konferansina da anlatti. Konferansa dagilan Sovyetler Birligi iilkeleri disindan bir
tek Tiirkiye’den Isgi Partisi (Vatan Partisi) heyeti davet edilmisti.
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minin temel giiciinii olusturan Uciincii Diinya,
hegemonyac1 iki siiper devlete karsi, Ikinci
Diinya iilkelerini yanlarma alabilirdi, en azin-
dan tarafsizlastirabilirdi.

2.4. Hegemonyaciligin
1990 Sonrasindaki Programa:
Tek Kutuplu Diinya

1990’da ABD, rakibi Sovyetler Birligi'ni
dize getirdi ve Kiiresel Efendilige soyundu.
Sovyetler Birligi’'nin dagilmasindan sonra o
miras tlizerinde varolan Rusya, siiper devlet
karakterini yitirdi ve bir Uglincii Diinya iilkesi-
ne doniisti. Bu durumda ABD emperyalizmi,
1991°den sonra tek basina diinyanin agasi olma
iddiasiyla “Yeni Diinya Diizeni” programini
ilan etti ve yaganan siirece “kiiresellesme”
adin1 verdi. O siirecte ABD Hegemonyaciligi
doruga yiikseldi. Boylece Tek Kutuplu Diinya
iddias1 diinyanin giindemine oturdu.

2.5. Hegemonyacihiga Karsi
Milli Devlet Mevzisi ve
Cok Kutuplu Diinya Siireci

Lenin, Emperyalizm Teorisini kurdugu
1910°1u yillarda, emperyalizmin azami hede-
finin lilkeleri somiirgelestirmek, bagka deyisle
kendi disindaki devletleri yok etmek oldu-
gunu ortaya koymustu.’ Ciinkii milli devlet,
orgiitlenmesi ve ordusuyla, giimriikleriyle, ic
pazar1 korumasiyla, iktisadi devlet kurulus-
lartyla, tarimi desteklemesiyle, emperyalist
sOmiiriiniin oniinde engel olusturuyordu. Milli
sermaye sinifi da bu temelde varligini koruyor
ve gelistiriyordu. Kii¢iik sermaye ve emekci
siniflar, hegemonyaciliga ve emperyalizme
karg1 millf sermaye ile ittifak olusturarak diinya
Olgeginde milli devleti savunma mevzisini
kurdular.

Buna karsilik ABD, etnik, mezhepsel, dinsel
ve cinsel farkliliklar kigkirtarak, milli devletle-
ri yikma girisiminde bulundu. Ne var ki, Geli-
senler ve Mazlumlar Diinyasinin “Milli Devlet
Direnir, Milli Ordu Direnir” diye dzetledigimiz
biiyiik miicadelesi, ABD hegemonyaciligina
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kars1 direnme hatti olusturdu ve bagar1 kazandi.
Tarihsel inisiyatif, Gelisen ve Ezilen Diinyanin
eline gecmisti. Lenin zamaninda Ezilen Diinya
icinde yer almakla birlikte devrim yapan Cin,
Rusya, Tiirkiye gibi iilkeler Geligen Diinyay1
olusturmustu. Devrim yapamayan iilkeler ise,
Ezilen Diinya konumunda kalmisti. Ancak
bu iki grup, hegemonyacilia ve emperyaliz-
me kars1 miicadelede birlikteydi ve Diinyanin
gelecegini belirliyorlardi.

ABD hegemonyaciliZ1, Avrupa basta olmak
tizere diger emperyalist-kapitalist iilkelerin
direnciyle de karsilagti. Bu iilkeler, yiizlerini
diinyanin en biiyiik ekonomisi héline gelen
Cin’e cevirmek yaninda, ABD emperyalizmi-
ne karsi1 savasan Rusya ve Iran gibi iilkelerle
de belli beraberlikler olusturuyorlar. Bugiin
ABD’nin kendi dostlart iizerindeki denetimi
zayiflamaktadir.

Biitiin bu etkenler, ABD’nin Tek Kutuplu
Diinya tasarimii ¢ikmaza sokmugtur. Tek
Kutuplu Diinya’da Avrupa bir kutup olustur-
muyordu ve ABD’nin patronluguna teslim
oluyordu. Cok Kutuplu Diinya’da ise, Avrupa
nefes alabilecegi kosullara kavugmaktadir.

1945°ten bu yana gecen 80 yilin sonunda
ABD hegemonyasinin artik gecerli olmadigi
bir diinya kurulmaktadir. Yaganan siirece “Cok
Kutuplu Diinya” deniyor. Bu kavramlastirma
acisindan bakarsak, ABD’nin Tek Kutuplu
Diinya girisimi ABD hegemonyaciligini, Cok
Kutuplu Diinya ise, hegemonyanin sonunu
ifade etmektedir.

3. DUNYA NEREYE GIDIYOR

3.1. Diinya Ekonomisinin Biiyiikleri
ve Paylan

1950 oncesinde Diinyanin yarisini lireten
ABD, 1980 yilinda satin alma giicii paritesi
(PPP) olarak, yiizde 21’e, 2010 yilinda yiizde
16’ya ve 2019 yilinda yiizde 15’e diigmiistii.
1990 yilinda diinya {iretimi i¢indeki pay1 yiizde
1,1 olan Cin ise, 2019 yilinda yiizde 19’a yiik-
selerek, ABD’yi arkada birakt1.®

5 Lenin, Marksizmin Bir Karikatiirii ve Emperyalist Ekonomizm, gev. Dr. Veysel Yildiz, Kaynak Yayinlari, Istanbul, Ocak 2016.
6 1980-2019 yili arasinda diinya iilkelerinin diinya ekonomisi i¢indeki paylarin1 gosteren tablo igin bkz. Dogu Peringek, ABD Yol
Ayriminda, Kaynak Yayinlari, Birinci basim, Istanbul, Ekim 2021, s.32.
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Oniimiize bakinca, Cin Halk Cumhuriye-
ti’nin 2030 yilinda satin alma giicii paritesine
gore, 64 trilyon Dolarlik mal iiretecegi 6ngo-
riilliiyor. ABD ise, 31 trilyon dolarla Cin’in
yarisi kadar iiretebilecek. Hindistan, 46 trilyon
Dolarla ABD’yi geciyor.

Bu oOngoriilerde bulunan, dogrudan dogruya
Emperyalist Sistemin en 6nemli kuruluslari-
dir. Londra’nin Standard Chartered Bankasi,

Diinya Bankasi, OECD ve IMF’nin ortaklaga
yaptig1 yansitma, Sule Perincek tarafindan,
Teori dergimizin 404. sayisinda yayimlan-
di.” Ekonomide en biiyiik on iilkenin, 1990
yilindan 2030 yilina kadar iiretimlerindeki
seyirlerini gosteren tabloyu veriyoruz. Uretilen
degerler, dolar olarak, satin alma giicii parite-
sine (PPP) goredir:

Figure 3: Top 10 countries by nominal GDP over the past decades (using PPP exchange rates)
International dollars, tn (PPP measure)
.
2 | Japan 24 .
3 | Gemany 16 | Japan India 134 | Usa 310
4 | ltaly 11 \ Germany 24 Japan 45 Japan 5.8 Indonesia 10.1
5 India 21 | Gemany 33 Russia 47 Turkey 9.1
6 | France 11 France 17 | Russia 32 Germany 46  Braz 86
7| Brad 10 | Russia 16 | Braz 28 | Indonesia 42 | Egyt 82
8 | UK 10 | Italy 16 France 23 Brazil 39 Russia 79
¢ | india 08 | Brazi 6 WK 23 | Tukey 34 Japan 72
i Ongoriilen GSYiH GSYiH
Sira Ulke (2030, satin alma giicii (2017, satin alma giicii %
paritesi) paritesi)
1 Gin 64.2 trilyon 23.2 trilyon +177%
2 Hindistan 46.3 trilyon 9.5 trilyon +387%
3 ABD 31.0 trilyon 19.4 trilyon +60%
4 Endonezya 10.1 trilyon 3.2 trilyon +216%
5 Turkiye 9.1 trilyon 2.2 trilyon +314%
6 Brezilya 8.6 trilyon 3.2 trilyon +169%
7 Misir 8.2 trilyon 1.2 trilyon +583%
8 Rusya 7.9 trilyon 4.0 trilyon +98%
9 Japonya 7.2 trilyon 5.4 trilyon +33%
10 Almanya 6.9 trilyon 4.2 trilyon +64%

7 Bkz. Sule Peringek, “2030°da Diinya Ekonomisinin En Biiyiikleri ve Tiirkiye”, Teori, say1 404, Eyliil 2023, s.3.

14



2030 yilinda, ilk on iilke icinde Asya’nin
ezici Ustilinliigiinii goriiyoruz. Atlantik sistemi-
nin iilkelerinden yalniz ABD iiciincii konum-
dadir, Japonya dokuzuncu ve Almanya ise
onuncu siradadir.

Oniimiizdeki siireci anlamak i¢in, ABD’nin
diinya ekonomisindeki payinin diigmesi yanin-
da, silahli stlinliigliniin son buldugunu da
saptamak gerekiyor. Bugiin Rusya ve Cin Halk
Cumbhuriyeti gibi ABD’yi dengeleyen ve cay-
diran silahli giicler, ABD Hegemonyaciliginin
sonunu ilan ediyorlar. Iran’in ABD emper-
yalizmine karsi savasinda, Cin ve Rusya’nin
silahl1 yetenekleri sinavdan gecti ve kendisini
kanitladi.

Yeni ekonomi ve silahli giic dengeleri,
Avrupa emperyalistlerinin ve Japonya’'nin
ABD ile iligkilerini de belirlemistir. Bu iilke-
ler, ABD iistiinliigiine kars1 hareket halindeler.
ABD emperyalizminin diger emperyalist-ka-
pitalist tilkeleri denetim altinda tutan konumu
artik arkada kalmig bulunuyor. Bu baglamda
NATO’nun dagilmas: da ABD hegemonyasi-
nin sonuna isaret etmektedir.

3.2. Hegemonyaciligin Sonu

Emperyalist sistemin dev iilkeleri olan ABD,
Avrupa ve Japonya’daki derin krizle birlikte,
ABD emperyalizminin Rusya + Cin + Iran ittifa-
kina yenilgisi, su soruyu diinya giindemine getir-
di: Emperyalist-Kapitalist sistemin sonu mu?

Bugiin bu sorunun tartisilmasi ¢ok anlam-
li... Emperyalist sistemin i¢inden gelen yikici
dalgalar ¢ok sert ve ¢ok agir. Bu nedenle siste-
min ecel terleri doktiigii ister istemez giindem
olusturuyor.

Emperyalist-kapitalist sistemin giliniimiiz-
deki krizi, Birinci ve Ikinci Diinya Savaglari
oncesindekinden ¢ok daha derin ve sarsicidir.
Bunun esas nedeni, sistemin icindeki ¢okiis
etkenleridir.

Ikinci ve neredeyse birinci neden kadar
onemli olan etken ise, Diinya Devriminin yiik-
selisidir. Diinya Devrimi, iki mecradan yiikse-
liyor. Biri, kapitalizmin rakibi olan sosyalist
Cin’in yarattig1 mucizedir. Digeri, Gelisen ve
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Ezilen Diinya iilkelerinin emperyalist somiirii-
niin alani daraltmalar1 ve devrimin bu iilke-
lerdeki yiikselisidir.

Emperyalist ekonomilerin yapisal krizi ile
Diinya Devriminin yiikselisi kuskusuz birbiriy-
le baglantilidir. Emperyalist iilkelerdeki kriz ve
ABD hegemonyaciligimin ¢okiisii, basta Bati
Asya olmak lizere Gelisen Diinyadaki devrim-
lerin Oniinii aciyor.

Bu gelismeler 1s18inda diinyanin oniindeki
soru sudur: Devrim etkeninin yiikselisi, emper-
yalist sistemin sonunu mu getiriyor, yoksa yal-
nizca ABD hegemonyasinin sonunu mu?

Hegemonyacilik, evet emperyalist siste-
min bir Uriiniidiir, ancak emperyalist siste-
min zorunlulugu degildir. Emperyalist sistem,
hegemonyaci bir patron olmadan da varolabilir.

Sistemin 0zii, sermaye ihraci yoluyla esit
olmayan degisim ve bu degisimi dayatan silah-
1 giictiir. Emperyalist devletler, hi¢cbir zaman
bir hegemonyaci ¢evresinde birleserek “kolek-
tif”” veya “ultra” emperyalist denen bir sistem
olusturmadilar ve bundan sonra olugturmalari
icin de neden yok.

Her iki diinya savasi da emperyalistler arasi
paylasim nedeniyle oldu ve emperyalistler
birbirleriyle savagtilar. Dahasi Ikinci Diinya
Savaginda, ABD, Ingiltere ve Fransa emperya-
listleri, rakip Nazi Almanyasi’na, Fasist Ital-
ya’ya ve Japon emperyalizmine karsi Sovyetler
Birligi ile ve diger demokratik iilkelerle, 6rne-
gin Cin Devrimiyle ittifak ettiler. Tek bagina
bu pratik bile, “Kolektif emperyalizm” iddia-
sin1 ciiriitmektedir. Kald1 ki bugiin de benzer
bir tecriibe yasaniyor. Avrupa emperyalistleri,
ABD Hegemonyaciligina karst Cin’e, Rus-
ya’ya ve Iran’a yaklasiyorlar. Dahasi Alman-
ya’da Alternatif Parti’'nin ve Fransa’da Le
Pen’in Partisi’nin iktidara yiiriiylisii, bu iilkele-
rin Rusya ve Cin ile yakinlagma siirecini yeni
bir agsamaya tasiyor.

Alternatif Parti de Le Pen’in Partisi de,
emperyalist kapitalist sistemin igindedirler.
Bu nedenle iktidar ele gecirmeleri, Alman ve
Fransiz emperyalizminin sonu anlamma gel-
meyecektir. Ancak bu partilerin yiikselisleri,
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Avrupa kapitalizminin ABD hegemonyasina
isyan ettigini gosteriyor. Dolayisiyla bu siireg,
“Kolektif emperyalizm” tezlerini de gegersiz
kiliyor.

Bugiin emperyalizmin c¢okiisii asamasin-
dayiz, ancak emperyalizmin ve kapitalizmin
sonunun geldigini ileri stiremiyoruz. Geldigi-
miz agama, su anda emperyalizmin biitliniiyle
tasfiyesinden ¢ok, hegemonyaciligin son bul-
mast olarak goziikiiyor. ABD emperyalizmi,
Bati Avrupa emperyalistleri, Japon emperya-
lizmi inigin Otesinde ¢okiis i¢indedir. Bu ¢okii-
slin bugiin hegemonyaciligin sonunu getirdigi-
ni soyleyebiliriz. ABD’nin Tek Kutuplu Diinya
iddias1 bitmigtir. ABD emperyalizminin diger
emperyalist iilkeler iizerindeki {istiinliigiiniin
de sonuna gelmis bulunuyoruz.

3.3. Sosyalist Cin ve Iniste Olan
Avrupa ve Yiikselen Hindistan
Hegemonyaci1 Olamaz

ABD hegemonyaciliginin sona ermesi, artik
genel kabul gormektedir. Ancak Diinya gerici-
ligi, Diinya Devriminin yiikselisine kars1 yeni
bir propaganda mevzisi kurma cabasindadir.
Yeni bir hegemonyacinin ufukta oldugunu
iddia ederek, sistemi en azindan bilinglerde
koruma pesindeler. Onlara goére, Diinyanin
biiyiik ekonomileri icinde yer alan Cin Halk
Cumbhuriyeti, Hindistan ya da Avrupa Birligi,
yeni hegemonyact olarak ABD’den bosalan
tahta oturacaktir.

Peki Cin, ekonomik iistiinliigiiniin sagla-
dig1 giicle hegemonyaciliga kalkisabilir mi?
Cin’in sosyalizmi kurmadaki kararliliginda bu
sorunun yanitin1 buluyoruz. Eger kapitalizme
geri donerse, Cin’in hegemonyaci olmasi kagi-
nilmazdir. Ancak sosyalizmi inga eden Cin,
hegemonyaci olamaz.

Cin Halk Cumbhuriyeti’nin cesitli diinya
iilkeleriyle kurdugu ekonomik iligkilerde
yukarda agiklandig1 iizere “sermaye ihraci
ve silahli zorbalik yoluyla esitsiz degisime”
rastlanmiyor. Cin, bircok Asya, Afrika ve
Latin Amerika iilkesinin {iretim ekonomisi inga
etmelerine katkida bulunurken, “emperyalist
sOmiirii” olarak nitelenecek bir iligki i¢inde
degildir.
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En 6nemlisi, Cin Halk Cumhuriyeti sosya-
lizmi kurma cabasinda kararli olarak ilerle-
mektedir. Cin Komiinist Partisi’nin Xi Jing-
Ping onderligindeki Merkez Komitesi, iilkede
bir Kapitalist Yolcular Smifinin olusmasina
kars1 cok sert uygulamalara bagvuruyor. Boy-
lece Cin Komiinist Partisi yonetimi, kapitaliz-
me geri doniis siirecine gegit vermezken, ayni
zamanda hegemonyaci bir devlet olma yollari-
n1 da kapatmaktadir. Ciinkii hegemonyacilik,
emperyalist-kapitalist iligkilerin iirlintidiir.

Cin Komiinist Partisi, 1973 yilinda Cin
halkina ve diinyaya “Asla hegemonya pesinde
kosmayacagiz” bildiriminde bulunmustu. O
tarihte Deng Siao Ping, biitiin diinya devletle-
rine ve insanliga Birlesmis Milletler kiirsiisiin-
den Mao Zedung'un su mesajimni bildirmisti:
“Eger Cin yonetimi, bir giin hegemonyacilik
yapmaya kalkarsa, Biitiin Diinya devletlerini
ve halklarini Cin halkiyla birleserek, Cin yone-
timini ele geciren hegemonyacilar1 yikmaya
cagirtyoruz.”

Bu cagri, bir uluslararasi gosteris degil,
fakat dogrudan dogruya Cin halkina seslenis
ozelligini tasiyordu. Mao Zedung onderligin-
deki Cin Komiinist Partisi, ayn1 zamanda kendi
tilkelerindeki kapitalizm hayranlarina ve CKP
icindeki kapitalizm yolcularina meydan oku-
yordu.

Avrupa’nin Almanya ve Fransa gibi biiyiik
devletlerinin veya Avrupa Birligi’nin hege-
monyact olabilme yollart da kapalidir. Bu
lilkeler, ekonomide durgunluga girmis ve inis
halindedirler, diinya ekonomisindeki agirlikla-
rini yitirmiglerdir. En onemlisi, Avrupa iilke-
leri hegemonyacilik yapacak askeri giicten de
yoksun bulunuyorlar ve ekonomileri gii¢lii bir
silahl1 gii¢ insa etmelerine izin vermiyor.

Hindistan ise, ekonomisiyle hizla yiikselen
bir iilke, Cin’den sonra diinya ikincisi konu-
munda. Ancak Diinya 0l¢egindeki devrimci
gelisme stireci, Hindistan’in hegemonyaci bir
emperyalizm ingasina olanak tanimiyor.

Bu nedenlerle ABD hegemonyaciliginin
yerini alacak bir aday goziikmiiyor. Emperya-
lizmin ¢okiis isaretleri verdigi kosullar, yeni
bir hegemonyacinin ¢ikis yolunu da kapatmak-
tadr.



3.4. Hegemonyacihiga Karsi
Devrim Stratejisi

Emperyalist-kapitalist sistemin bugiinkii
iligkileri, kugkusuz 19. yiizyil kapitalizmin-
den farkhidir. Bugiin Birinci ve Ikinci Diinya
Savaslarina yol agan siireclerin emperyalist-ka-
pitalist sisteminden farkli kiiresel ve sinifsal
iligkiler icinde bulundugumuz da ortadadir.
Bu nedenlerle bugiin 19. yilizyilin ya da 20.
yilizyilin devrim stratejileri gecerli degildir. 19.
veya 20. yiizyilin giinesiyle giiniimiiz diinyasi-
ni1 1sitamazsiniz.

Bugiin Avrupa ve ABD gibi en geligmis
kapitalist iilkelerde bile is¢i smifinin tekel-
ci sermaye smifin1 devirmesi ve proletarya
diktatorliigii yoluyla sosyalizmi kurmasi sart-
lart bulunmuyor. Nitekim bu iilkelerin etkili
Komiinist Partileri, Milli Demokratik Devrim-
den Sosyalizme kesintisiz gecis program ve
stratejilerini benimsemislerdir.

Evet, hald emperyalizm doénemindeyiz.
Ancak emperyalist sistem de, 20. yiizyilin
sistemi degildir. Emperyalist sistem bir Harag
Sistemine ve Mafya Diktasina doniigmiistiir.
Bu arada Millf Demokratik Devrimler ve Sos-
yalist Devrimler oldu ve en son Asya’dan Yeni
bir Uygarlik yiikseliyor. Dolayisiyla 19. ve 20.
yiizyilin kosullarinda degiliz. Program ve stra-
tejiyi belirleyen budur.

ABD Hegemonyaciliginin ya da Tek Kutup-
Iu Diinya iddiasinin ortaya cikisi, Diinya Devri-
minin stratejisini de belirlemistir. Bu durumda
Diinya 6lceginde stratejik hedef, Tek Kutup-
Iu Diinya projesini gegersiz kilmak ve Cok
Kutuplu Diinya oldu. Bu strateji, Hegemon-
yaciliga kars1 miicadele olarak da adlandirildi.
Devletlerin bagimsizlik miicadelesi 6ne ¢ikti.
Nitekim Diinya Olgeginde gelismeleri belirle-
yen esas etken, Cin, Rusya, ran, Venezuela,
Meksika, Kiiba, Nikaragua, Tiirkiye, Suriye,
Irak, Yemen gibi devletlerin hegemonyaciliga
karg1 miicadele ve savaslar1 oldu. Milli Devlet,
devrimin Oncelikli mevzisi haline geldi.

AL

Ekonomik programlar da, “Yeni Ortagag
kosullarinda, Dolar Saltanatini, Hara¢ Ekono-
misini, Faizciligi, Borsa vurgunculugunu, top-
lam olarak Yeni Ortacag iligkilerini hedef ald1.
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Kiiltiirel planda Neoliberalizmin hiimanizmi
ve Ozgiirliikleri tasfiye eden, siddeti kigkirtan,
yabancilagsmayi1 ¢iiriimeye doniistiiren etkile-
rinden kurtulmak, insanligin giindemidir.

3.5. Asya’dan Yiikselen Yeni Uygarhk

Diinyada, emperyalist kapitalist sistem inis-
tedir ve devrim etkenleri yiikseliyor. Devrim
etkenlerinin yiikselisini kanitlayan en onemli
olgu, Asya’dan yiikselen Yeni Uygarligin diin-
yanin gelecegini belirleyen bir gilice ulagsma-
sidir. Bu uygarligin kurumlar1 olan Sanghay
Isbirligi Orgiitii ve BRICS, emperyalist siste-
min yasam alanlarini daraltiyor.

Asya’dan Yiikselen Yeni Uygarlik, yeni bir
sistemi temsil ediyor. Yeni Uygarlik, milli dev-
letlerin bagimsizligina dayanmaktadir, Insan-
cildir, Paylagsmacidir, Kamucudur, Halk¢idir,
Devlet¢idir, Aydinlanmacidir ve baris etkenle-
rini giiclendirmektedir.

Bu sistemin icinde Cin Halk Cumbhuriyeti,
Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti, Vietnam,
Laos, Kambocya, Bolivarci Venezuela, Kiiba,
Nikaragua gibi sosyalizmi kurmakta olan iilke-
ler yaninda, Rusya, fran, Yemen, Filistin,
Hizbullah’1n kisiliginde Liibnan gibi 6n cephe
tilkeleri de bulunuyor. Bu iilkeler, emperya-
lizme ve hegemonyaciliga karsi silahla sava-
styorlar. Bunlar disinda yine milli demokratik
devrim asamasinda olan bir¢ok iilke, devlet
bagimsizligi, milll ekonomi ve demokratik
kiltiir cephesinde emperyalizme ve hegemon-
yaciliga kars1 miicadele vermektedir.

Bu gercekler gostermektedir ki, Diinya Dev-
riminin esas giiciinii Bagimsizlik isteyen dev-
letler olusturuyor. Mao Zedung’un 1970’li
yillardaki devrim etkenleri siralamasi, diinya
pratigince dogrulanmistir: Devletler bagimsiz-
lik, Milletler kurtulus, Halklar devrim istiyor.

3.6. Milli Demokratik Devrimler ve
Sosyalizme Ac¢ilma Cagindayiz

Ancak devrim etkenlerinin yiikselisi, su
anda kapitalizmi biitiiniiyle tasfiye edecek bir
boyutta goziikmiiyor. Ciinkii kiiresel capta
baktigimiz zaman, insanlik bugiin kapitalizmi
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tasfiye asamasinda degil, milli demokratik dev-
rimleri tamamlama ve Cin Halk Cumbhuriyeti
baglaminda sosyalizmi inga agamasindadir.

Asya’dan Yiikselen Yeni Uygarlik ile Afri-
ka ve Latin Amerika’daki cephe arkadaslari,
oncelikle ABD’nin Tek Kutuplu Diinya iddi-
asini, gecersiz kilmakta ve bu acidan ABD
hegemonyasinin sonunu getirmektedir.

Yiikselen Yeni Uygarlik, toplumsal ekono-
mik diizlemde ABD’nin Dolar Saltanatina son
vermekte, Hara¢ Sistemini yikmaktadir.

Yiikselen Asya Uygarliginin bugiinkii aga-
madaki kiiresel programi, kapitalizme son
vermek degil, ama emperyalizmin Hara¢ Sis-
temine ya da Mafya Iliskilerine son vermek
boyutunda oldugunu sdyleyebiliriz. Cin, sos-
yalizmin erken c¢aglarindaki kuruculuguyla
devrimin 6n mevzisindedir ve gelecek umutla-
rin1 temsil ediyor. Milli Demokratik Devrimler
ise, kamucu, devletci, paylasmact ekonomik
iligkiler gelistirme agsamasindan kesintisiz ola-
rak sosyalizme ilerleme ufkuna sahipler. Bu
asama hic kugkusuz sosyalist devrimlere giden
yollarin Oniinii agiyor. Ancak hicbir topluma
oniinde olmayan iliskileri dayatamazsiniz.

Her toplum, ancak kosullarinin olustugu
ya da esigine geldigi toplumsal-ekonomik
iligkileri kurabilir. Bunun en carpicit 6rnegi,
Amerika’nin kesfinden sonra Kizilderililerin
bagina gelenlerdir. Amerika’y1 isgal edenler,
heniiz toplayicilik ve avcilik asamalarinda
olan Kizilderili kabilelerini kapitalizmin ser-
maye-iicretli is¢i iligkileri icine alamazlardi,
bagka deyisle Kizilderili avciy1 ve toplayiciyi
is¢i yapamazlardi. Bu durumda onlar1 vahsice
yok ettiler.

4. DUNYADA CEPHELESME VE
BUYUK SAVAS TEHLIKESI

4.1. ABD Emperyalizmi ve
Sosyalist Cin Halk Cumhuriyeti
Arasindaki Cephelesme

Bugiin diinyamizda en ¢ok konusulan konu-
larin baginda, Bati Asya’daki savasin yayil-
mast ve Diinya Savasi tehlikesi bulunuyor.

18

Diinya 6l¢cegindeki cephelesmenin bir kutbun-
da ABD’nin karg1 kutbunda ise Cin Halk Cum-
huriyeti’nin oldugu kanisi, diinya kamuoyunca
paylasilmaktadir.

Yasadigimiz siirece baktigimiz zaman Cin
Halk Cumbhuriyeti barig¢1 yoldan ABD’yi gegi-
yor. Bu nedenle Cin Halk Cumhuriyeti’nin
siyaseti, barigtan yanadir, elinden geldigin-
ce barist korumaya calisiyor. Cin yonetimi,
ABD’nin savas cikartmasini Onleme kapsa-
minda, biiyiikk capta ABD tahvilleri bile ali-
yor. Boylece barigin bedelini ddiiyor. Ciinkii
zaman Cin’den yanadir. Bununla birlikte Cin,
ABD’nin savag tehdidine karsi da hazirligini
yapiyor ve Ozellikle savunma silahlarin1 gelis-
tiriyor. Ayrica bir buguk milyara varan niifus
istiinliiglinii ve cephe gerisinin genigligini
degerlendiriyor.

Rusya Federasyonu ve Gelisen Diinyanin
onemli iilkeleri Cin ile birliktedir. Sanghay
Isbirligi Orgiitii ve BRICS’in gelismesi, Cin’in
baris1 koruma stratejisine gii¢ veriyor. Toplam
olarak bakarsak, Ikinci Cihan Savagi once-
sindeki emperyalist Almanya’dan farkli ola-
rak, bugiin yiikselen Cin, diinyay1r paylagma
iddiasiyla savag cikarma c¢izgisinde degildir,
tam tersine ABD’yi baris¢1 yoldan ge¢menin
giivencesiyle barisi koruma kararlilig1 iginde-
dir. Sosyalizmi ingada kararlilik, barig¢r siya-
setin giivencesidir.

4.2. Savasa Karar Verecek Devlet

ABD’ye gelince, savasa karar verecek iilke
konumundadir. Ciinkii Cin ile baris iginde gecen
stire¢, ABD’nin zararina igliyor. ABD, gelecek-
te gideremeyecegi kayiplara ugramaktadir.

Cin i¢ cephesinde, ekonomide, silahlanmada
ve ittifak birikiminde gii¢lenirken, ABD biitiin
bu alanlarda zayiflamaktadir.

Dolar Saltanat1 ¢oktii, Yuan yiikseliyor.

ABD, ilk asamada Iran savagim kaybetti.
Cin ise, Iran ve Rusya ile birlikte kazanan
cephesinde.

NATO igindeki catlaklar dagilma agamasi-
na ilerliyor. Ukrayna ve Filistin cephelerinde



uzayan savas, ABD’nin dayanma giiciinii sor-
guluyor.

ABD halki, savaga kars1 ve Trump yonetimi-
ne giivenmiyor. Cin Halki ise, Cin ydnetimine
gliveniyor ve vatan savunmasinda fedakarlik-
lara hazir.

Bu kosullarda ABD, barigin devamina razi
olursa, emperyalist iddialarini yitirecektir.
Washington yoneticilerinin Ikinci Diinya Sava-
st sonrasinda oturduklari taht, zaten catirdiyor
ve artik devrilme igaretleri veriyor.

4.3. ABD’nin Oniindeki iki Secenek

Bu durumda ABD iki secenekle kars: kar-
styadir.

Birinci secenek: Cin Halk Cumbhuriyeti’nin
kendisini barig¢t yoldan ge¢cmesini kabul ede-
cek. Bununla baglantili olarak, Diinyaya dolar-
la degisimi dayatmaktan ve hara¢ toplamaktan
vazgececek, boylece ekonomik yikim siirecine
boyun egecek. Bunun kacinilmaz sonucu ola-
rak ABD icindeki smifsal ¢elismeler keskin-
lesecek. ABD’nin emperyalist sermayesi hem
diinyada hem de iilke icinde ¢ok daha geri
mevzilere ¢ekilmek zorunda kalacak ve hatta
Atlantik Sisteminin biitiiniiyle dagilmasi tehdi-
diyle yiiz yiize gelecek! Bu segcenegin sonucu,
ABD tekelci sermayesi siradan bir emperyalist
devlet konumuna diisecek veya devrimle karsi
karsiya kalacak!

Ikinci secenek ise, ABD’nin Cin’in yiikse-
lisini ve Gelisen Ulkelerin sdz sahibi oldugu
yeni bir diinya diizeninin kurulmasini Onle-
mek icin, bolgesel biiyiik savaglar1 ve hatta
Diinya Savagimi goze almasidir. Bu durumda
ABD, Cin’in yiikselisine, Rusya’nin giiclen-
mesine, Iran’in niikleer teknoloji iiretmesine,
Tiirkiye’nin Asya’da konumlanmasina, Isra-
il’in diisiisiine ve toplam olarak Asya Caginin
gelisine savagla meydan okuyacaktir.

4.4. ABD’nin Onemli Zaafi:
Cok Cephede Hesaplasma

ABD emperyalizminin birden fazla cephe
acmasi, 6nemli zaafidir. Bu yondeki ataklar,
ABD tehdidini biitiin cephelerde zora sokar.
O zaman ABD emperyalizmi, kendisine bir-
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den fazla mezar acmis olur. ABD’nin tek bir
cepheye yiiklenmesi ise, savagin biiylimesi ve
Diinya Savasi’na yol agmasi tehlikesini bilyiitir.

4.5. Giiniimiizde Savasin Karakteri:
Paylasim Savasi Degil Vatan Savasi

Bugiin Rusya, Iran, Filistin, Yemen ve Liib-
nan’in ABD emperyalizmine, Israil Siyonizmi-
ne ve igbirlik¢ilerine karsi yiiriittiikleri savas,
emperyalizme kars1 hakli savagtir, vatan sava-
sidir. Bu savasin yayilmasi ve kiiresel boyutlar
kazanmasi da, vatan savaglar1 yoniinde olacak-
tir. Tayvan Bogaz1 ve Pasifik’te ¢ikacak bir
savag da, vatan savasi karakterindedir.

Toplam olarak bakarsak, diinyanin Gniinde
emperyalistler arasinda paylasim savasi tehlike-
si degil, vatan savaglari olasilig1 bulunmaktadir.

Bu agidan Giiniimiiz Diinyasinda yaganan
siireg, Birinci ve Ikinci Diinya Savaglarma
giden siireclere benzemiyor.

Birinci Diinya Savagi, emperyalistler aci-
sindan bir paylagim savagiydi; Tiirkiye, Cin,
Bulgaristan ve Arnavutluk acisindan ise vatan
savagi idi. Savas, devrimlere yol acti. Tiirkiye,
Rusya, Iran, Meksika, Cin devrimleri birbiri
ard1 sira geldi.

Ikinci Diinya Savasi, yine Alman emperya-
lizminin diinyay1 yeniden paylagma talebiyle
bagladi; 1941°de Hitler’in Sovyetler Birligi’ne
saldirisiyla birlikte Demokrasi Devletleri ile
Nazi-Fagist emperyalistleri arasinda savasga
doniistii. Bu durumda ABD, Ingiltere, Fransa
gibi emperyalist iilkeler, demokrasi kampinda
yer aldilar. Savas, Alman, Italyan ve Japon
fagizminin yenilgisiyle sonuclandi. Cin Devri-
mi kesin zafere ulagti. Ardindan Kore, Cezayir,
Kiiba devrimleri geldi.

4.6. Avrupa Ulkelerinin
I¢ Cephesindeki Gelismelerin
Yol Acacagi Siddet Olasihig:

Rusya’dan Avrupa’ya bir savas tehdidi gel-
miyor. Almanya ve Fransa hiikiimetlerinin
Rusya tehdidi konusundaki propagandalari,
gercege dayanmiyor, ancak bu iilkelerin savag
sanayisi lizerinden ekonomilerini ayaga kaldir-
ma planlarindan kaynaklaniyor.
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Ne var ki, Almanya’da Alternatif Parti ve
Fransa’da Le Pen’in Partisi’nin iktidara iler-
lemesi, bu iilkelerin i¢c cephelerinde siddeti
glindeme getirebilir. Alman ve Fransiz tekelci
sermayesi ve devletleri, bu partilerin iktidara
gelmesine razi olacak midir? Silahla bastirma
durumunda Rusya ne yapacaktir? Bu soru,
yalniz Avrupa ve Rusya’nin degil, biitiin insan-
l1ig1n Oniindedir.

4.7. Biiyiik Savas Tehlikesinin Odag:
Dogu Akdeniz’den Hiirmiiz Bogazi’na
Uzanan Cografya

Diinyadaki savag ve gerginlik alanlar1 i¢in-
de, Dogu Akdeniz’den Hiirmiiz Bogazi’na uza-
nan cografya, savas tehlikesinin odagi olarak
goziikiiyor.

Birincisi, bu cografya su anda atesler i¢in-
dedir. Iran, Filistin, Liibnan’da Hizbullah,
Yemen, Israil isgaline ve ABD emperyalizmi-
ne karg1 kars1 savagsiyor.

Ikincisi, Dogu Akdeniz’de ABD emper-
yalizmini ve Israil’i caydiracak bir gii¢ heniiz
olusmus degil. Dengesizlik, her zaman savagi
davet eder. Dogu Akdeniz’de ABD, Israil,
Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Yoneti-
mi (GKRY)’nin olusturdugu ittifak, niikle-
er silahlara da sahiptir. Avrupa Birligi’ndeki
ve NATO’daki ortaklari olan Fransa ve bazi
Avrupa lilkeleri ile Ukrayna da onlarla birlik-
tedir. Diger cephelerde ise, Bati Avrupa iilke-
lerinin ¢ogunun ABD ve Israil’den ayrildig:
goziikiiyor.

Dogu Akdeniz’in gilivenlikle ilgili strate-
jik 6nemi yaninda, zengin enerji yataklarinin
varlig1 da, rekabet ve ¢atisma konusudur. Kib-
r1s, aynt zamanda Asya’dan Avrupa’ya biitlin
sualti kablolarinin gectigi cografyadir.® ABD
ve Israil tarafindan tasarlanan dogal gaz boru
hatlar1 da buradan geciyor. Hindistan’dan gelip
Israil iizerinden Giiney Kibris ve Yunanis-
tan’dan Avrupa’ya uzanan enerji yolu plani,

diinya kamuoyunun bilgisindedir. Bu yolun
Cin’in Kusak Yol Girisimi’ne ve Tiirkiye’den
gecen enerji akimina karsi bir secenek oldugu
aciktir.

Dogu Akdeniz cephesi, oncelikle Tiirki-
ye’nin cephesidir.” Ege kiyilarimizdan kargsi
kiyilara bakiyoruz: ABD, Dedeaga¢’tan bas-
layarak Kavala, Selanik, Larissa, Stefanovig,
Girit’in kuzeyi ve Kibris’in giineyinde iisler
kurdu. Ugaklarin1 yerlestirdi, tanklarini getirdi.
Yunanistan, bir ABD iissiine doéniismiistiir.
Yine ABD, Dogu Akdeniz’de Israil ve Yuna-
nistan ile birlikte Noble Dina ve Nemesis tatbi-
katlar1 yapiyor.

Dogu Akdeniz’de namlularimi Tiirkiye’ye
ceviren ABD, Israil ve Yunanistan ittifaki
ciddi bir giictiir. Dahast bu Uglii, iilkemizin
ic cephesinde boliicli ve yikici unsurlara yén
verme cabasindadir. ABD ve Israil’in bolge-
mizdeki stratejik hedefleri, “Kiirdistan” adi
altinda Ikinci Israil devletcigini kurmaktir.

Tiirkiye elbette ABD-Israil eksenli tehdide
kars1 savas yetenegi yiliksek olan bir Orduya
ve cephe gerisinde dayanikli bir milli direnme
gliciine sahiptir. Bununla birlikte AK Parti
Yonetimi hem Tiirk milletinin bilincini gol-
geleyen hem de ittifak birikimini degerlendir-
meyen denge siyasetiyle, ABD-Israil eksenli
tehdide ciiret kazandirtyor. ABD’nin parla-
mento i¢indeki giicleri de i¢ cepheyi zayiflatan
etkenler arasindadir.

ABD silahli giiclerinin Tiirkiye’ye karsi
yogun y1ginak yaptig1, Israil’i ve Yunanistan’t
yanma aldigr dengesiz durumu degistirecek
etkin siyasetler uygulanmazsa, savas kaginil-
maz olur.

4.8. Savas1 Onleyecek Devrim Etkenleri

Bugiin bolgesel savasi ya da diinya 6lgegin-
de savasi Onleyecek etken, devrimin yiikseligi-
dir. Cin’in giiclenme siireci yaninda, ABD’ye

8 Bu konuda ¢ok aydinlatict bir inceleme i¢in bkz. Ali Alsag, “KKTC: Avrasya’nin Dijital Nefes Borusu”, Teori, say1 431, Aralik

2025, .28 vd.

9 Dogu Akdeniz’de odaklanan ABD-Israil tehdidi konusunda, Prof. Dr. Fahri Erenel, Halil Ozsarag, Dr. Ali Alsag, E. Tiima. Dr.
Deniz Kutluk, Prof. Dr. Ata Atun, Dog. Dr. Yurdagiil Atun, Yasemin Oztiirk ve Dogu Peringek imzali yazilari iceren “Dogu
Akdeniz’de Kibris Hesaplagsmas1” baglikli dosya i¢in bkz. Teori, say1 431, Aralik 2025. Yine bkz. Dogu Peringek, ABD Yol
Ayriminda -Biden’in Diinya, Amerika ve Tiirkiye’deki Catalcikmazi-, Kaynak Yaymlari, 1. Basim, Eyliil 2021, s5.120-129.
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kars1 direnen giiclerin dayanigmasi, miittefikle-
rinin ABD’den uzaklagsmasi ve ABD’nin héki-
miyet alanlarinin daralmasi, savagi onleyecek
etkenlerdir.

Bu baglamda,

- Rusya’nin Atlantik emperyalistlerine karsi
Ukrayna’daki savasinin bagarisi,

- Filistin’in ve Yemen’in ve Liibnan’in Isra-
il’e direnisi,

- Bati Asya’da Tiirkiye, Suriye, Iran ve
Irak’in Rusya ile birlikte ABD ve Israil’in teror
orgiitlerini silahla temizlemeleri,

- Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’de ABD-Israil
tehdidine kars1 koymasi,

- Kore Demokratik Halk Cumbhuriyeti’nin
Pasifik bolgesinde ABD emperyalizmi, Japon-
ya ve Giiney Kore’den gelen tehdide karsi
direnmesi.

- Venezuela, Kiiba, Kolombiya ve Meksika
bagta olmak iizere Latin Amerika iilkelerinin
ABD tehdidine kars1 direnmeleri,

- NATO i¢indeki boliinmeler,

- Avrupa iilkelerinin ABD hegemonyasina
kars1 miicadeleleri,

- Danimarka ve diger Avrupa devletlerinin
ABD’nin Grénland’t ilhak tehdidine direnme-
leri,

- Kanada’nin ABD’nin 51. vilayeti olmay1
reddetmesi,

- Bolgesel ittifaklarin ABD’ye tavir almala-
r1, savasi Onleyecek etkenlerdir.

Savagin ABD icin pahaliya mal olacag:
gercegi, Washington’un savag agalarimi gemler
ve ABD ic¢inde baristan yana olan akimi giig-
lendirir.

ABD ve Israil saldirganligini yatistirmaya
yonelik biitiin siyaset ve uygulamalar, savas
tehdidini biiyitiir.

Bugiin savagi 6nleyecek etkenler, savasa yol
acacak etkenlere agir basiyor."
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ABD’ye ve Israil’e direnen giiclerin genis-
ligi, ekonomi ve silah giicii, halklarinin moral
listlinliigli savagt Onleyecek birikime sahiptir.
Ancak biitiin mesele, bu genis giicii birlestir-
mek ve eylemli kilmaktir.

5. TURKIYE RUSYA CIN IRAN
ITTIFAKI SAVASIN YAYILMASINI
VE DUNYA SAVASINI ONLER

5.1. Tiirkiye + Rusya + Cin + ran
Ittifakimin Yolunu Acan
Tarihi Tecriibeler

Arkamizda kalan siiregte, Tiirkiye + Rusya
+ Cin + Iran Ittifakinin 6niinii acan tecriibeler
yasanmigtir.

Birinci tecriibe, Barzani’nin bagimsizhk
referandumunda yasandi. Bolge iilkeleri,
2017 yili Eyliil ayinda, Tiirkiye, Iran, Suriye,
Irak ve kuzeyden Rusya’nin katilimiyla Irak’in
kuzeyindeki Barzanistan’in sézde “Kiirdis-
tan”a doniigtiiriilmesi girigimini silah gostere-
rek bozguna ugrattilar.

Biz de o tarihte Vatan Partisi yonetici-
leri olarak, Genel Bagkan Yardimcilarimiz
Amiral Soner Polat ve Tugay Sen ile birlikte
Tahran’da idik. Iran Islam Cumhuriyeti Reh-
berligini temsil eden Sayin Ali Ekber Vela-
yeti ile birlikte caligmalar yiiriittiik ve bolge
iilkelerinin Ikinci Israil girisimine karsi ortak
duruslarini sagladik. Boylece bir barig modeli
olustu. Soci Mutabakatlar1 ve ASTANA Siireci
de ayn1 modelin devamudir.

O basariy1, yalniz Ikinci Israil ya da “Kiir-
distan” girisimini bozma kapsaminda deger-
lendirmek yanlis olur. Orada bozguna ugratilan
aynt zamanda savasa giden siirecti. Ciinki
ABD ve Israil, ‘Kiirdistan” adi altinda Ikin-
ci Israil devletcigini baris¢1 yoldan kuramaz.
Savas yoluyla da kuramaz. Ciinkii Tiirkiye’nin,
Iran’1n, Irak’1n ve Suriye’ nin parcalanma siire-
cine boyun egmeleri olasilig1 yoktur. Kiirdista-
n1 kurma iddiasi, bélgemizde biiyiik bir savasi
fitillemekten bagka bir sonu¢ getirmezdi ve
bugiin de ayn1 kosullar gecerlidir.

10 Diinyada savas ve baris etkenleri konusunda bkz. Dogu Peringek, “Giiniimiiz Diinyasinda Baris ve Savas Etkenleri”, Teori, say1:

407, Aralik 2023.
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ikinci bir tecriibe, Karabag Savasi’nda
yasandi. ABD, yanlis bir hesapla Ermenistan’1
atese siirdii. Birinci Karabag Savasi basladigi
zaman, Tiirkiye’deki Bat1 yanlilari, “durdurun
bu savas1” diye “milletleraras1 camiaya” ses-
lendiler. “Milletleraras1 camia” dedikleri ABD
ve Avrupa emperyalistleri idi. Vatan Partisi o
zaman da belirtti: Karabag’da silahli direnis
disinda bir ¢coziim yoktu. Nitekim Azerbaycan
Ordusunun kahramanca savasiyla, Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin katilimiyla ve Rusya’nin da
oluruyla zafer saglandi. Karabag zaferinden
sonra Saym Cumhurbagkanimiz New York’tan
donerken iki kez, “Putin olmasaydi biz Kara-
bag savagini kazanamazdik” diye gercegi acik-
lad1. Birinci ve ikinci Karabag Savaslarinda
Oniimiize 151k tutan bir model olusmustur.
Tiirk-Rus ittifaki, Kafkaslara barig getirdi.

Biitiin bu tecriibeler, Tiirkiye + Rusya + Cin
+ Iran Ittifakinin gercekg¢i oldugunu kanitlar ve
bu Ittifakin birikimini olusturur.

5.2. Savags1 Onleyecek ve
Diinyanin Gelecegini Belirleyecek Giig:
Tiirkiye + Rusya + Cin + Iran Ittifaki

Bolge savagini ve Diinya savasini dnleyecek
biricik ve kesin ¢oziim, Tiirkiye + Rusya +
Cin + Iran Ittifakindadir. Bu ittifak karsisinda,
ABD ve Israil’in saldirganliga son vermek
disinda ¢areleri yoktur. Ukrayna ve Yunanistan
gibi lilkelerin ABD piyonlugundan kurtulmala-
r1 da, bu ittifak sayesinde olacaktir.

Bu ittifaka dort iilkenin dordii de mecburdur.

Iran, Rusya ve Tiirkiye 6n cephedeler ve
hem giivenlikleri hem de ekonomik gelismele-
ri, bu ittifaka baghidir.

Rusya, yalniz Karadeniz’in kuzeyinde degil,
Akdeniz cephesinde de kendini savunmak
durumundadir.

Siiveys Kanali ve Hiirmiiz Bogazi, Cin i¢in
de giivenlik bogazlaridir. Bu nedenle Cin’in
ileri hatlardan savunmasi Bati1 Asya’dan baslar.

Cin Halk Cumhuriyeti, iran cephesinde bu
ittifaka dahil olmustur. Ancak Cin yOnetici-
lerinin geleneksel siyasetinde ittifak kavrami
yer almiyor. Ne var ki “ittifak” sozciigii, bir
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sozliik maddesi degil, hayatin getirip devletle-
rin Oniine koydugu bir zorunluluktur. Kald1 ki
Rusya, Tiirkiye ve Iran devletleri, birlikteligin
adina degil, kendisine 6nem veren tarihsel biri-
kimlere sahiptirler.

5.3. Biiyiik Savasi Onleyecek
Anahtar Ulke: Tiirkiye

Bugiin savas tehdidiyle yiiz yiize olan 6n
cephe iilkeleri icinde Tiirkiye’nin yeri ozel-
dir. Ciinkii Tiirkiye, tehdidi caydiracak anah-
tar ililke konumundadir. Tiirkiye’nin herkesce
hesaba katilan giicii yaninda bolge iilkelerini
birlestirme ve atesleme yetenegi de hesaba
katiliyor.

Biitiin diinya, Tiirkiye-Israil savasi olasili-
gin1 konusuyor. Israil ve Yunanistan, Tiirki-
ye’ye kars1 yalniz baglarina savagsamazlar. Bu
tilkeler, arkalarinda ABD oldugu i¢in tehdit
kapsamindadir.

ABD + Israil + Yunanistan Ucliisii, Tiirki-
ye’nin yalniz oldugu hesabini yaparlarsa, savas
tehlikesi kapiyi calar.

Tiirkiye, niikleer silah1 olan ABD-Israil
eksenli tehdide karsi ancak niikleer silah1 ve
gliclii donanmasi olan miittefik kazanarak cay-
diricr gii¢ olusturur. Cin ve Rusya’nin niikleer
tehdide aynen yanit verme konusundaki karar-
lilig1, Iran’a kars1 niikleer tehdidi caydirmustir.

Iran’in ABD emperyalizmine kars1 yiiriit-
tiigi savasta Rusya ve Cin destegi, diinyanin
biitiin onemli giicleri tarafindan saptanmigtir
ve savas planlarinda hesaba katilmaktadir. Iran
+ Rusya + Cin Ittifaki olusmustur. Tiirkiye nin
katilimiyla bu ittifak, insanligin gelecegini kur-
taran bir gii¢ kazanacaktir.

Tiirkiye + Rusya + Cin + Iran Ittifaki,
Kibris’tan Hiirmiiz Bogazi’na kadar uzanan
cografyada ABD-Israil tehdidini caydiracak
biricik ¢oziimdiir.

5.4. Tiirkiye’nin I¢c Cephesini
Pekistirme Gorevi
Tiirkiye’yi savunmak ve savag tehdidini

onlemek i¢in, Tiirkiye'nin i¢ cephesini saglam-
lagtirmak giindemdedir. ABD giidiimlii FETO



Gladyosunun ezilmesi ve o6zellikle Silahli
Kuvvetlerden ve diger devlet kurumlarindan
temizlenmesi i¢ cephedeki en temel sorunu
halletmistir.

Hiikiimetin “Terorsiiz Tiirkiye” stratejisiy-
le baglattig1 uygulama ise, Vatan Partisi’nin
ongordiigii “Devlette ve Millette Biitiinles-
me” stratejisiyle kalict hedefe yonelme aga-
masina dayanmigtir. PKK’nin silah birakmasi
ve Orgiitiin biitlinliyle tasfiyesi i¢in, “Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devletinde ve Tiirk Milletinde
biitiinlesmeyi” kabul eden PKK mensuplarinin
affi biricik ¢oziimdiir ve kaginilmazdir. Bu
amagla Vatan Partisi’nin onerdigi “Feshedilen
PKK Teror Orgiiti Mensuplarma iliskin Af
Kanunu Tasaris1” bir an 6nce yasalagsmali ve
uygulanmalidir.

5.5. Savagin Biiyiimesini Onlemek ve
Baris Icin Dogru Siyaset
Etkin Uygulama

Iran’in ABD emperyalizmine kars1 direnme-
si, Tiirkiye’nin 6n cephesidir.

Filistin, Liibnan ve Yemen’in ABD ve Isra-
il’e karg1 savaslar1 da Tiirkiye’nin 6n cephesidir.

Su anda Tiirkiye kendi savunmasini kendi
sinirlariin 6tesinde, olusturma zorunluluguy-
la kars1 karsiyadir. “Mehmetc¢igi gonderelim,
[ran’da, Filistin’de, Gazze’de, Liibnan’da,
Yemen’de savasa girsin” demiyoruz. Ama bil-
meliyiz ki, biz o savaglarda tarafiz.

Tiirkiye, kendisini ileri hatlardan savunma
durumundadir.

Tiirkiye, Temmuz ayindaki NATO Zirve-
si’ne ev sahipligi yaparak, Avrupa Giiven-
lik mimarisinde ve Avrupa emperyalistleri-
nin biinyesinde siginma olanaklar1 arayarak,
Atlantik’in finans merkezlerinden kredi dile-
nerek, Zelenski’ye silah vererek, Incirlik ve
Kiirecik iislerinde ABD askerinin bulunmasina
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izin vererek, en Onemlisi dort yanimizdaki
ABD-Israil tehdidini gérmezden gelerek, vata-
n1 savunma gorevini yerine getiremez.

- Rusya ve Iran’a ABD yaptirimlarini tani-
mayarak, bu iilkelerden enerji giivenligimizi
saglamaliyiz.

- KKTC’nin Rusya tarafindan taninmasi ve
diger iilkelerin ardindan gelmesi i¢in, Kirim’in
bugiin Rusya topragi oldugu gergegini tanima-
liy1z. Bu amagla Abhazya’y1 da tanimaliyiz.
Boylece Tiirkiye’nin KKTC siperini giiclen-
dirmeliyiz.

- Libya orneginde oldugu gibi, Filistin,
Liibnan, Suriye, Misir devletleriyle de Dogu
Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlari anlagmalari
yapmaliy1z. Dogu Akdeniz’in enerji kaynakla-
rin1 degerlendirmek icin, bolge iilkeleriyle ve
Cin Halk Cumhuriyeti ile igbirligi yapmaliy1z.

- Cin ile igbirligi yaparak Tiirkiye’yi bir iire-
tim {issli haline getirmeliyiz.

- Niikleer arastirmalara hiz vermeliyiz ve
niikleer silahimiz olmali.

- Halkimiz ile Ordumuz arasindaki baglar
daha da saglamlagtirmaliyiz.

- Tirkiye, servet sahiplerimizin Bat1 banka-
larina yatirdig1 500 Milyar Dolar1 ve Tiirkiye
bankalarinda kasalara kilitlenmis olan 500
Milyar Dolar degerindeki altin1 yatirim ve
iretim siireclerine sokmak icin gerekli devlet
miidahalesini derhal orgiitlemelidir. Aksi halde
derin bir krize yuvarlanan Avrupa ve ABD
bankalari, alinterimizin iiriinii olan o birikim-
leri ddemeyecektir.

- Ur_etim.Devrimi, ancak Tiirkiye + Rusya +
Cin + Iran Ittifak: ikliminde gerceklesir.

- En 6nemlisi Tiirkiye’nin tarihsel, siyasal,
ekonomik, kiiltiirel birikimini ve enerjisini
azami olciilerde seferber edecek olan Uretici-
lerin Milli Hiikiimetini kurmaliyiz.
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Hegemonyasiz Dunya:
Kriz, Catisma ve Yeni Dengeler

Prof. Dr. Ali Murat Ozdemir

Hacettepe Universitesi Ogretim Uyesi

Kamu Hukuku Boliimii Genel Kamu Hukuku Anabilim Dali Baskant

Hacettepe Universitesi Kamu Hukuku Bélimi Genel Kamu Hukuku
Anabilim Dali Baskani Ogretim Uyesi Prof. Dr. Ali Murat Ozdemir ile
emperyalizm ve hegemonyanin gelecegi Uzerine réportaj yaptik. Réportaji
Teori Dergisi adina Gérkem Gdézet gerceklestirdi.

Teori: Emperyalizm nedir? Bu kavrami
nasil tanimliyorsunuz? Emperyalizmden neyi
kastediyorsunuz?

Prof. Dr. Ali Murat Ozdemir: Bu siralar-
da emperyalizm iizerine konugma ve yazma
firsatt buluyorum; bundan da ¢ok mutluyum.
Uzun miiddet neredeyse hi¢ kimsenin emper-
yalizmden bahsetmedigi bir donemden, bir
akademik kuraklik déneminden gectik; sanki
200 senedir hi¢ emperyalizmin saldirilarina
maruz kalmamigiz gibi. Ne olduysa son iki ii¢
senede emperyalizm tekrar giindeme geldi; bu
uyanis hepimiz i¢in hayirl bir sey, en bagindan
onu pesinen sdyleyeyim.

Peki, emperyalizm nedir? Emperyalizm;
devlet iktidarinin, sermaye birikimini artir-
mak maksadiyla (baska toplumlarin hayatini
karartacak sekilde) kullanilmasidir. Oyleyse,
herhangi bir saikle tatbik edilen devlet ikti-
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darina veya onun etkisine dogrudan emperya-
lizm demiyoruz. Her miidahale emperyalizm
degil. Bir seyin emperyalizm olarak adlandi-
rilabilmesi i¢in, o iilkede gerceklesen sermaye
birikim siireci iizerinde etkin olmasi gerekir.
Oyle olunca, devlet iktidarmin kullanilmasina
neden olan “talepler”, siyasal alana kapitalist
siniflarin talepleri olarak girmeli ve bu sekliyle
(cok degismeden) devlet aygitlarinin kararina
doniismelidir. Devlet denilen iligkiler alanina
giren kapitalist taleplerin diger iilkeler iizerin-
de yarattigi olumsuz sonuglara emperyalizm
diyebiliriz. Tabii ki kapitalist sinif ne yekpare
hareket edebilir ne de heniiz gerceklesmemis
olan gelecekte kendisi icin en iyi olant hedef-
leyebilir. Bu nedenle emperyalist politikala-
rin her durumda sermaye birikimini artirmasi
beklenemez ama bunlarin -dogrudan siddet
icersinler ya da icermesinler- her durumda



sermaye birikimini artirmak maksadina yonel-
mesi gerekir.

Su da akilda tutulmali: Her iilke kendi sinir-
lan icindeki sermaye birikimini artirmak igin
bir seyler yapabilir ama bir iilkeye “hakkiyla”
emperyalist diyebilmek icin, o iilkenin bagka
lilkelerde iiretilen art1 degeri kendi iilkesine
cekecek sekilde bu devlet iktidarii kullanabil-
mesi lazimdir. Yani, sermayenin organik kom-
pozisyonunun diisiik oldugu iilkelerin zaten
kendi hesabina boyle bir hareketleri olmaz;
yaptiklar1 miidahalelere de bu yiizden emper-
yalist diyemeyiz.

Bazen sagda solda iiziilerek goriiyorum,;
Tiirkiye’ye emperyalist diyorlar ya da cok
gereksiz ve acinasi bir terim var: “alt-emper-
yalizm” onu kullaniyorlar. Tiirkiye’yi boyle
tanimlamaya calistyorlar. Bu cevreler herhalde
“kodaman” emperyalistlerin i¢ine sokamadik-
lart iilkeleri bir gekilde emperyalist olarak
nitelemek i¢in bunu kullamyorlar. Tiirkiye,
Rusya ve Cin emperyalist olamazlar; isteseler
de olamazlar. Her geyden once bu iilkelerde
gerceklestirilen arti degerin onemli bir kismi,
cesitli hukuki diizenekler iizerinden emperya-
list iilkelere akmaktadir. Eger bir iilke, kendi
icinde gerceklesen emek somiiriisiiniin iiriinle-
rini daha yiiksek organik kompozisyonu olan
merkez lilkelere aktarmak durumunda kaliyor-
sa, o ililkenin emperyalist olarak degerlendi-
rilmesi sagma olur ya da yorumcunun sinifsal
menfaatinin nerede oldugunu gosterir. Ayrica
-bugiin catirdiyor olsa da- kolektif emperyalist
diizenegin icinde yer almayan iilkelere “ama
onlar da kapitalist iilkeler” diyerek emperyalist
yaftasi yapistirilmasi; “emperyalist-kapitalist”
merkez iilkelerle bunlarin karsisinda yer alan
(bunlarin miidahalelerine maruz kalan) iilkele-
rin bir ve ayni sey gibi gosterilmesi ¢cok yanlig
olacaktir.

“Cin’den Oteye Bir Koy Yok”

Teori: Amerikan hegemonyasinin sonuna
m1 geldik? Bu hegemonyanin ¢6ziildiigline
ve geriledigine dair ciddi emareler var. Peki,
sonrasinda ne olacak, nasil bir diinya ortaya
cikacak?
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Prof. Dr. Ali Murat Ozdemir: Ortada ¢cok
ciddi bir yapisal kriz var ve zannedersem bu
durum, sordugunuz soruyu her tiirlii irdele-
menin merkezine ¢ekiyor. Miisaadenizle dnce
sermaye birikim donemlerinden kisaca bah-
setmek isterim. Amerika Birlesik Devletleri,
1945 sonrasi ortaya cikan kapitalist diizenin
hegemon(ik) devletidir. Ondan 6nce “klasik
emperyalizm” donemi vardi ve o donemin
hegemon devleti Ingiltere’ydi. “Emperyalistler
aras1 silahli rekabet” esasinda isleyen klasik
emperyalist diizenek kendisini yeniden {ire-
temedigi ve kendi icine coktiigii icin, savas
sonrasinda yeni iiretim ve tiilketim normlarina
dayali yeni bir kapitalist-emperyalist diizen
dogdu: Amerika merkezli yeni bir diizen.

Bu diizen, kendisinden onceki emperya-
lizm olan klasik emperyalizmden esasli ola-
rak farklidir. Klasik emperyalizmde bayragini
dikersin ve “Buraya Ingiliz kapitalistinden
bagkas1 giremez” dersin. Kendi kapitalistle-
rinin etkin talepleri nedeniyle ayni siyasal
kararlar1 -diyelim- Fransa da alir. Fransiz
devletinin iktidar1 -6rnegin- Kongo’nun bir
kismini iggal edip oray: yalnizca Fransiz ser-
mayedarlara acacak sekilde kullanilir. Diger
emperyalistler de benzerini yaparlar ve niha-
yetinde diinyanin 6nemli bir kism1 miidahaleci
devletlerin kapitalistleri disindaki kapitalistle-
re kapatilarak isgal edilir. Oysa Ikinci Diinya
Savast’ndan sonra kendi iilkesinde inanilmaz
boyutlarda sermaye birikimi saglamig bulunan
yeni hegemon devlet (ABD), bor¢ ve yikimi
yasamakta olan diger emperyalist devletlere
kabaca sunu demistir: “Sen benim soframa
otur, ben de senin sofrana oturabileyim. Ceza-
yir ya da Kongo ya da bagka bir yer yalnizca
Fransa’nin olmasin, hepimizin olsun; hepimiz
orada somiirii faaliyetinde bulunabilelim. Ama
Fransa da buna iiziilmesin; o da (¢ok uluslu
sirketleri araciligiyla) Ingilizlerin (ve digerleri-
nin) -eski- somiirgelerinde, hatta bizzat Ingiliz
devletinin kendi topraklari icerisinde faaliyette
bulunabilsin.”

Bu, bir iilkeye baglh cok uluslu bir sirketin,
birden fazla iilkenin sinirlari icerisinde tipki
kendi iilkesindeymis gibi rahatlikla dolagabil-
digi (yani somiirii faaliyetine girisebilecegi) bir
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sistemdir. Ayn1 sekilde bireysel devletler de
sermaye birikimini artirabilmek icin yalnizca
kendi sirketlerine dayanmayip diger emperya-
list-kapitalist iilkelerin sirketlerine de faaliyet
alan1 acacaklardir. Emperyalistler aras1 silahli
rekabet esasinda islemeyen, dolayisiyla yeni
ve kolektif bir emperyalizmden bahsediyoruz.

Temel emperyalizm tanimimiz neydi? Bagka
iilkelerde iiretilen art1 degerin kendi tilkenizde-
ki sermaye birikim siirecine katilabilmesi i¢in
devlet iktidarinm (her yolla) kullanmak. Ameri-
kan devlet iktidar1 bunu, Ingiliz kapitalistlerini
dislayip belirli bir somiirgede yalnizca Ameri-
kali kapitalistleri ¢aligtirarak degil; diinyanin
biitiiniindeki kapitalist faaliyetler neticesinde
tiretilen toplumsal fazlanin Avrupa’ya veya
Amerika’ya akmasini saglayacak diizenleme-
leri gelistirerek yapti. Bu yiizden bu da bir
emperyalizmdir ama “yeni” bir emperyalizm-
dir. Ben ve arkadaglarim, biz, buna “kolek-
tif emperyalizm” diyoruz. Bu terim Samir
Amin’de de gecer, Tiirkce yazinda da bu terimi
kullanan yazarlar var. Bizim kullandigimiz
haliyle kolektif emperyalizm terimi Fransiz
Diizenleme Okulunun donemsellestirmesini,
Althusser’in devlet kuramini ve Panitch ve
Gindin bagta olmak iizere bir seri yazarin ulus-
lararasilasma kavramini, Carchedi’nin deger
yasasini yorumlama tarzini igeriyor; kendimiz
de bir iki husus eklemis olabiliriz.

Kolektif emperyalist somiirii sistemi, mer-
kez kapitalist iilkelerin iilkesel alanlarina
yonelik bir art1 deger cekme projesi gibi gozii-
kiir ve organik kompozisyonu yiliksek olan
isletmelerin diinyanin her tarafinda faaliyet
gostermesi esasinda igler. Burada da siddet, i¢
isyan tertipleme, sessizce adam oldiirme, savas
ve sair yontemler etkindir. Miidahale konusu
ilkelerde olmadik canavarliklar yapilabilir.
Ancak merkez iilkelerde kar oranlar1 acisindan
stkisma olmadig1 miiddetce piyasa ve s6zlesme
esasinda yiiriitiilen somiirii faaliyeti siddet faa-
liyetinin Oniindeymis gibi goriiniir. Bu yiizden
bazilar1 hegemonya ile emperyalizmi ayirirlar.
Bizce bu aymi paranin iki ayri yiizii gibidir.
Ontolojik olarak bir ve ayn1 seydir hatta anali-
tik olarak ayrigtirmak dahi ¢ok zordur.
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Kolektif emperyalizm doneminin ilk 30
senesi -yani 1945’ten 1970’lerin ortasina kadar
olan siire¢c- emek verimliliginin {icret artigin-
dan daha hizli artt131, buna dayali olarak iicret-
lerin yiiksek oldugu, kar oranlarinin yiliksek
diizeyde seyrettigi altin bir caga tekabiil eder.
Yiiksek verimlilik kosullar altinda isci sinifina
gorece yiiksek licretler verilmig, boylece isci
sinift bir maliyet kaynagi olmaktan ¢ikip bir
talep (tiikketim) kaynagi haline gelmistir.

60’larin sonunda durum degisecek ve kolek-
tif emperyalizmin topraklarindan ‘“sermaye
kacis1” baglayacaktir. O doneme kadar somii-
riilen kesim agirlikli olarak Amerikan ve Avru-
pa emekgisidir; iiretim orada yapilmaktadir.
Ancak 1960’larin sonundan itibaren verimlilik
artis1 licret artisinin gerisinde kalmaya bagla-
yinca durum degismistir.

Yani 60’larin sonuna kadar siirmiis olan bu
“mutlu” diizenek aksamaya baglamis ve kar
oranlarinda diisme egilimi kendisini gosterir.
Ikinci Diinya Savagi sonrasi yikilan endiist-
rilerin yeniden kurulmasi ve yeni toplumsal
orgiitlenmelerle saglanan kér artigi yeniden
diisiise gecer.

Fordist uzlagi ¢oker ve sermaye kacist meka-
nizmasiyla yeni bir doneme girilir. Artik mer-
kez iilkelerin iscileri art1 degerin asil kaynagi
degildir; cevre iilkelerdeki korumasiz is giicii
havuzlar1 deger iiretiminin merkezine gecer.
Fabrika i¢i (teknik) igboliimiinde 6nce vasifsiz,
sonra yar1 vasifli ve nihayetinde vasifli emek
alanlarim1 yeni sanayilesen bu iilkelere akta-
rilmaya baglanir. Tabii bu iilkelerdeki emek
giiclinii kullanmanin da bir maliyeti vardir:
Kendi giivenlik smirlarimizin digma ¢ikarsi-
niz ve tageron ortaklara ihtiya¢ duyarsiniz.
Karin biiyiik kismini siz alsaniz da o iilkeler-
de kapitalizmin gelismesine bir miktar katki
koyarsiniz. Emek giiciiniin savunmasiz oldugu
bu iilkelerde zaman i¢inde iscilerin orgiitlen-
mesine ve licretlerin zamanla artmasina yol
acarsimiz. O iilkelerin kendi i¢ piyasalart ve
toplumsal ¢cekim giicleri olusmaya baslayinca,
bir miiddet sonra ilk bagtaki yiiksek karlari
edinemez hale gelirsiniz. O durumda ne yapar-
siniz? Daha biiyiik ve daha bakir bir emek
alanina kacarsiniz.



Sermaye kacist yeni sanayilesen iilkeler
yaratiyor yani. Bu siirecin kusaklar1 var. Birin-
ci kusagi ikinci ve iiclincti kusaklar takip etti.
En son, 1989°daki anlagmalar ve asil 1994’ten
sonra Cinli iscilerin “demir piring kasesi” deni-
len sosyal giivence sisteminin kaldirilmasiyla
Cin, bu halkaya dahil oldu. Cin’in zaten bir
teknolojik birikimi vardi. Cin’in bu kugaga gir-
mesiyle birlikte Cinli isciler Batili sirketler i¢in
artik Onceki emsalleriyle kiyaslanamayacak
kadar yogun bir sekilde deger liretmeye bag-
ladilar: Bu iilkede hem emek maliyeti diistik
hem de emek verimliligi yiiksekti. En bagta
s0z konusu degerin kiiciik bir kismi Cin i¢inde
kalirken, 6nemli bir kismu Batili sirketler tara-
findan fikri miilkiyet haklar1 ve benzeri yollar-
la merkeze tasindi. Ama bu is sisede durdugu
gibi durmuyor. Bugiin karsumizda kendi tekno-
lojik birikimi, egitimli isgiicii, is yapma bilgisi,
devasa i¢ pazarlart ve yatirim alanlariyla
yiikselen Cin, kendi topraklarinda iiretilen arti
degeri “eskisi kadar esitsiz” kosullarda pay-
lasmak durumunda degil.

Oyle olunca da bugiin, 1945’ten bu yana
cesitli evrelerden gecen kolektif emperyalist
diizenegin isi fevkalade zorlagtyor. Sunu akilda
tutalim: Birbirini takip eden “yeni sanayilesen
tilkeler kusaklarindan” kacisin her yeni adimi,
daha biiyiik ve daha bakir emek kaynaklari
iceren bolgelere dogru atilir. Ve artik Cin’den
oteye bir koy yok. Cin devletinin ve Cinli
kapitalistlerin paylasim taleplerine (ben buna
“ikinci boliisim™ diyorum; isci ile igveren
arasindaki birinci boliistimden farklidir) karsi
Amerikan sermayesinin verebilecegi ‘“sistem
ici” bir yamt kalmadi. Ustelik bu siire¢, Ameri-
ka ve Avrupa’da ciddi bir issizlik, bikkinlik ve
Lenin’in deyisiyle bir kokusma-¢iiriime yarat-
mis durumda; hizmet sektorlerinin agsir1 gelisti-
&i toplumlar olmaktan ¢ikmaya basladilar.

1970’lerde Fordizm c¢okerken Samir Amin
“kapitalizmin sonuna geldik” demisti. Ona
gore sistem “artik ancak devletlerin kapitalist
isletmeleri ele gecirdigi yeni bir orgiitlen-
meyle ayakta durulabilirdi” ama bu da kar
oranlarinin diisme egilimini telafi etmiyordu.
O donemde kapitalizm, Amin’in beklentilerini
ag1p, sermaye kacig1 mekanizmasiyla o krizden
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kurtulmugtu. Su anda, onceki krizi ertelemenin
agirlagtirilmis bedeliyle karg1 karsiyayiz.

Tekrar ediyorum: “Cin’den &teye bir koy
yok.” Trump, “Amerika’y1r yeniden biiyiik
yapacagiz” derken aslinda “Uretimi iilkemize
cekecegiz yani geri gelecegiz” demek istiyor-
du. Ancak geri gelemiyorlar; ciinkii Bati’daki
emek verimliligi diisiik, iicretler ise geri donii-
sii anlamsiz kilacak kadar yiiksek. Ileriye de
gidemiyorlar yani kiiresellesme ve finansallas-
manin ABD halk: iizerinde yarattigi tahribati
tazmin etmeyi “Kongre”’nin istekleriyle “hazi-
nenin” isteklerini telif edemiyorlar. Edemedik-
leri icin geldi Trump zaten. Bence Trump’in
saldirganligimin altinda yatan sey bu care-
sizliktir. 1leriye gidemiyor, geriye gidemiyor,
Cin’den otesi de yok... O zaman elindeki en
orgiitlii giicii, yani devasa savas mekanizma-
st kullantyor. Iste bu noktada “emperyalist
rantlar” devreye giriyor.

Emperyalizm ve
Somiirii Diizeni Iliskisi

Emperyalist rant dedigim sey; piyasa fiyatla-
11 lizerinden belirlenmeyen, ucak gemilerinizin
sayisina ve giiciiniize gore belirlediginiz rant-
lardir. El koyma siirecinde piyasa mantiginin
degil, acikca askeri giiciin belirleyici oldugu
“edinim siirecleridir” bunlar. Ileriye ve geriye
gidemeyince, eldeki orduyla dogrudan haki-
miyet kurma yoluna giriyorlar. Venezuela’ya
saldirilmasi, Gronland’in giindeme gelmesi,
Panama ve Kiiba’ya yonelik baskilar ve Iran’a
yapilan o kanl ve al¢ak saldirinin temelinde bu
“emperyalist rantlar” {izerinden ayakta kalma
cabasi vardir. Ancak bu rantlar, iyi igleyen bir
sistemin olmadig1 bir ortamda kimseye kalici
fayda getirmez. Bir petrol bolgesini ele gegir-
mek icin harcadiginiz askerf maliyet, o bolge-
nin olasi getirisinden katbekat fazla olacaktir;
Amerikalilar bunu Irak’ta bizzat yasadilar.
Oyle bir dénemde yasiyoruz ki; “tarihsel iilke-
ler” yani topraklari emperyalist miidahalelerle
cizilmemis, niifuslar tarihsel siirecte kendi ic
biitiinliigiinii kazanmig lilkeler bu hegemonik
kriz sirasinda One cikacaklar. Ancak tarih-
sel olmayan, emperyalistlerin miidahaleleriyle
kurulan Yunanistan, Israil veya Ermenistan
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gibi ¢esitli tilkeler i¢in gelecek o kadar da par-
lak goriinmiiyor.

Teori: Emperyalizmin bir Leviathan’1 var
m1? Emperyalizm, sOmiirii diizenini kuran
uluslararas1 kamusal bir yap1 olmug mudur?

Prof. Dr. Ali Murat Ozdemir: Amerika bu
ihtiyac1 uzun miiddet yerine getirdi. 1970’lerin
bagsindaki krizde de aslinda sunu diyordu:
“Ben bu ihtiyact karsiliyorum ancak kazancim
masrafimdan diisiik.” Bu durum, bir nevi para
basma yetkisi getirmigtir. 1970’lerin hemen
baginda, altin standardinin cokiisiiyle birlikte,
Amerika’nin dolar kargiliginda altin degil,
kendi “giivenilirligini” gostermesi bir ¢esit
senyoraj hakkidir.

Tabii Amerika’nin kendi i¢cinde hep bir
gerilim var: Bir yanda Kongre’de temsil edilen
ulusal cikarlarin devleti, diger yanda ise dzel-
likle Hazine tarafindan belirlenen uluslararasi
cikarlarin devleti... Yani bir yanda emperyaliz-
min kural-koyuculugundan ve jandarmaligin-
dan kaynaklanan avantajlar1 kullanmak lizere
orgiitlenmis bir Amerika, diger yanda ulusal
bir devlet olarak Amerika var. Bu iki yap1 uzun
stire birbirini destekledi; fakat icinde yasadigi-
miz krizin en esasli sebebi, kar oranlarindaki
diisiis egiliminin Oniine gecilememesidir. Ser-
maye kacis mekanizmasinin getirdigi rahatli-
gin, 2000’lerin ortasindan itibaren kir oran-
larindaki diislisii engellemede yetersiz hale
geldigini goriiyoruz. Finansallagsma {izerine
tiretilen o “mistik edebiyat” da aslinda tama-
men bununla baglantilidir. Isin aslinda Ameri-
ka, tiretken bir gili¢ olarak kendi i¢ celigkileri-
nin ve buna dayali sermaye ihracinin uzantisi
olan bir Uzak Dogu Asya yaratt1 ve orada el
koyulan art1 degeri kendi iilkesine ¢ekti. Trans-
fer edilen bu degerin temsilini iceren degerli
evrak ve benzeri enstriimanlar (hisse senetleri,
tahviller) iizerinden de yeni para kazanma yol-
lan1 gelistirdi. Ancak biitiin bu siire¢, Cin’deki
iiretimle kurulan o ozgiin somiirii iliskisinin
bir tiirevidir. Bu iligkinin icerdigi geligkiler su
anda karsimizda catirdamaktadir. Cin; “Senin
hazine bonolarin kargilifinda senin piyasala-
rina siirekli mal pompalama isini artik kendi
kosullarimla yapmak istiyorum” dedigi nokta-
da is ¢ikmaza girdi. BRICS dedigimiz olugsum
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da zaten bu ¢ikmazin bir iiriinii olarak kargimi-
za ¢ikiyor.

“Simdi ne olacak?” sorusuna geldigimizde
ise ¢esitli senaryolar var. Bunlardan biri iyim-
ser olani: Ozellikle hidrokarbon iiretiminde
zirve noktasina ulagilmasinin ve enerji mali-
yetlerinin getirdigi baskilarin etkisiyle kapita-
list sisteme bir alternatif diigiiniilebilir. Ancak
bunu kimin, hangi sinifin, hangi gii¢cle becere-
cegini heniiz bilmiyoruz.

Bir bagka olasilik; ulus devletler arasindaki
silahl1 rekabet donemine geri donmek degil -ki
bunu konuganlar var ama- ben bunun miimkiin
olmadigimi diisiiniiyorum. Biz daha ziyade
bloklar arasindaki silahli rekabet ya da denge
donemine, yani diinyada iki veya ii¢ blogun
ortaya ciktig1 bir diizenege gecebiliriz. S6z
konusu durum baris icin gerekli dengeler goze-
tilerek siirdiiriilebilirse buna “cok kutupluluk”
diyebiliriz.

Diger yandan saldirmazlik ya da barig duru-
mu i¢in gerekli dengeler kurulamazsa bloklar
arasindaki silahli rekabet durumu Lenin’in
donemine, Amerikan hegemonyasinin gercek-
lestigi su son 80 yildan daha fazla benzeye-
cektir. Burada ulus devletlerin tekil rekabe-
tinden ziyade bloklarin ¢atismast s6z konusu
olacaktir. Yani egemenligin Birinci Diinya
Savagi oncesindeki formiilasyonuna veya ulus
devletin klasik yapisina tam olarak geri don-
miiyoruz. Neo-liberal donemin entegrasyon
projelerinin gelistirdigi devlet bicimi kalacak
sanki; ancak artik “kiiresellegen” bir diinya
icinde degiliz. Entegrasyon diinya c¢apinda
degil, bloklar icerisinde siirecek. Egemenligin
degeri mi diyelim belirleyiciligi mi bilemi-
yorum ama egemenlik vurgusu artacak. Tabii
bu olurken secim siyasetinin alani belirgin bir
sekilde daralacak. -Devletin goreli 6zerkligi
tizerine tartigmak lazim emin degilim ama- ida-
renin goreli 6zerkligi artacak.

Her durumda 6niimiizdeki siirecte daha fazla
kamu miidahalesi gorecegiz. Savasin getirdigi
kosullar, hidrokarbon kithig1i ve emperyalist
rantlara ulagsmanin yegane yolunun silah olma-
st nedeniyle daha miidahaleci bir donem bizi
bekliyor. Bu durum bizim hassas sol-liberalle-



rimizi biraz fazla lizecek belki ama en azindan
tarihsel devletler i¢in egemenligin bir kisminin
geri dondiigii, silahli kiilahl1 bir donemde ola-
cak bu. Tabii bu ne kadar gider? Saldirmaziik
va da barts durumu icin gerekli dengeler kuru-
lamazsa boyle bir iligkiler sistemi kendi istikra-
rint kolay kolay bulamaz ancak bizim icin her
durumda tek kutuplu diinya sisteminden daha
katlanlabilir olacaktir.

Hegemonyacilik ile Emperyalizm
iskisi
Teori: Hegemonyacilik ile emperyalizm

arasindaki iligkiyi nasil tanimliyorsunuz? Bu
iki kavram nerede kesisir, nerede ayrigir?

Prof. Dr. Ali Murat Ozdemir: Klasik
emperyalizm doneminde ayriydi. Ingiliz hege-
monyasi vardi ama ayn1 zamanda devletler ara-
sinda silahli ve oldukca kanli bir miicadele de
s0z konusuydu. Hegemonyanin emperyalizmle
tam anlamiyla biitiinlestigi donem ise Ameri-
kan doénemidir; buna “kolektif emperyalizm”
dememin sebebi de budur. Bu durum yakin
zamana kadar siirdii. Burada, siyaseten Trump
gelene kadar varligini siirdiiren kolektif bir
“Bat1” vardi. Kolektif “Bat1” gz ardi edilebi-
lecek bir olgu degil. Ornegin; Almanya birles-
tikten sonra onun artik egemen bir devlet olma-
sin1 bekliyorduk, ancak Almanya birlesmeden
sonra da tam anlamiyla egemen bir devlet ola-
madi. Bugiin Macron gibi Avrupa igerisindeki
kiiresellesmecilere, Biden’1 tutan tayfaya bak-
tiginizda; aslinda bu eski diizenin Avrupa icin-
de olusturdugu giic iliskilerinin birer uzantisini
goriirsiinliz. Kolektif emperyalizm ABD’de
sekteye ugrasa da taleplerine Avrupa’da hala
devlet bagkanlar1 diizeyinde temsil bulabiliyor.
Fakat evet, su anda emperyalizm gercekten bir
hegemon devletten mahrum goziikiiyor. Avru-
palilarin hayretler icerisinde bu yeni duruma
alismaya calistiklarini gériiyoruz ama bu heniiz
cok yeni bir durum.

Uluslararasi iligkilerde “hegemonik devlet
kurami” vardir. Bu kurama gore, sermaye
birikiminin her istikrarli déneminde bir dev-
let cikar, uluslararas: kapitalizmin kurallarini
koyar ve digerleri de buna uyar. Yani hege-
mon devlet “deniz feneri” gibi isler; hicbir
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devletin tek basina altina girmeyecegi ylikleri
tizerine alir. Bir miidahale yapilacaksa onu o
yapar, maliyetleri o karsilar ama kurallar1 da
o belirler. Tabii bunun karsiliginda birtakim
kazanclar1 da olur. Yine bu kurama gore, her
hegemonya degisiminde biiylik savaglar ¢ik-
mustir: Ingiliz hegemonyasina geciste Yedi Yil
Savaglari, Amerikan hegemonyasina geciste
ise Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari gibi...
Ancak ben bu hegemonik devlet kuramina pek
sicak bakmiyorum. Sosyal gerceklikle yer yer
ortiigebilir ama bunu zorunlu kilan mutlak bir
kural yok. Amerika’nin emperyalizmi ile hege-
monyast bir déonem oOrtiismiistii, fakat simdi bu
ortiismenin ortadan kalktigini goriiyoruz. Fakat
bu ortismeme durumundan derin anlamlar
cikarmaya gerek yok.

Daha 6nce de dedigim gibi, merkez {ilke-
lerde kar oranlari agisindan sikisma olma-
dig1 miiddetge piyasa ve sozlesme esasinda
yiiriitiilen somiirii faaliyeti siddet faaliyetinin
oniindeymis gibi goriiniir. Baz1 kuramcilar bu
goreli istikrar haline hegemonya diyor. Bunu
da ciplak giiciin daha belirgin oldugu emperya-
list miidahalelerden ayirmak istiyorlar. Bence
bu ayni paranin iki ayr1 yiizii gibidir. Ontolojik
olarak bir ve ayn1 seydir. ikisi de emperyalizm-
dir. Tekrar edeyim: Emperyalizm; sermayenin
organik bilesiminin yiiksek oldugu toplumlar
tarafindan, devlet iktidarinin, sermaye biriki-
mini artirmak (diger iilkelerden deger transfer
etmek) maksadiyla kullanilmasidir. Oncelikle
hukuk, insan haklari, cumhuriyetsiz demok-
rasi, “Bat1” yanlis1 -ve azicik- “sol” entelek-
tiieller, liniversiter yapr -atama kosullari- vs.
vs.; olmadi azinliklarin ayaklandirilmasi, rakip
gruplarin desteklenmesi, haydut devlet ilan
etme halleri, o da olmadi, top, fiize ya da ugak
gemisi.

Peki, bundan sonra ne olur? Avrupa, Afri-
ka’ya hikim olmadan bir tiglincii blok olarak
var olamaz. Oysa bugiin Afrika’da savagi Tiir-
kiye’ye, Cin’e ve bir miktar da Rusya’ya kars1
kaybetmis goriinen bir Avrupa var. Macron’un
bize olan nefretinin altinda tarihsel sebeplerin
yant sira asil bu somut gerceklik yatiyor; Afri-
ka’da yagsadig1 biiylik sikintilardan kaynakla-
nan bir nefret bu. Ayrica Tiirkiye, Rusya ve
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Cin’in Afrika’da birbirinin ayagina basmadan
hareket etme pratikleri ¢ok ilging. Komplo teo-
rilerine ragbet etmem ama 2019’dan bu yana
bu devletler arasinda ¢ok ciddi bir uyum oldu-
gunu gosteren emareler var. Hatta bana kalirsa,
bazen Onceden kararlastirilmig “uyumsuzluk
alanlar1” icat ediyorlar. Yani aslinda ortada
bir uyumsuzluk yok ama uyumun iizerini Ort-
mek i¢in bir ¢atigma varmig gibi gosteriliyor.
Bunu en net Libya 6rneginde gordiik. Buradaki
Amerikancilardan birinin bana soyledigi seyi
unutamam: “Iste simdi Hafter meselesinden
dolayi Tiirkiye ile Rusya kars1 karsiya gelecek”
demisti. Ben de ona “Eger diinyay1 dogru idrak
ediyorsam asla kars1 karsiya gelmeyecekler”
demistim. Gergekten de sahada iki ayri taraf-
ta savasiyor gibi duruyorduk ama o stratejik
uyum siiriiyordu. iki devlet arasinda bir anlas-
ma mt var yoksa “akil” m1 bunu gerektiriyor
bilmiyorum ama ¢ok uzun siiredir bekledigim
dogrultuda davraniyorlar.

Hegemonya miicadelesi dedigimiz sey, bu
mevKkii i¢in ¢arpisan iki grup gerektirir. Oysa
Avrupa ile Amerika arasindaki gerilim boyle
bir sey degil. Avrupa bir hegemonya miica-
delesi vermiyor; sadece Amerika’ya kolek-
tif emperyalizm igindeki roliinii hatirlatiyor.
Yani sunu diyorlar: “Biz sana senyoraj hakki
verdik. Lenin’in asla hayal edemeyecegi bir
emperyalistler ordusu olan NATO’yu kurduk
ve basina seni gecirdik. Biitiin kontrol nokta-
larinda sen vardin, biz de yiikiimliiliiklerimizi
yerine getirdik. Simdi sen neden bugiine kadar
yaptigin seyi yapmaktan imtina ediyorsun?”
Ciinkii Almanya biiytik bir askeri gii¢ olmaktan
vazgecti, Japonya da Oyle... Bunun getirdigi
ekonomik avantajlar1 kullandilar; Amerika’nin
kurdugu GATT’tan IMF’ye, Diinya Ticaret
Orgiitii’ne kadar tiim sistemin icinde yer aldi-
lar. Orta Dogu miidahalelerinde kimi zaman
az kimi zaman cok hevesli birer Amerikan
politikasinin pargasi oldular. Dolayisiyla orta-
da hegemonyay1 ele gecirmek icin miicadele
eden iki ayr1 grup gormiiyorum. Ortada kolek-
tif bir emperyalizm var fakat kar oranlarinin
diisme egilimi, Cin’in yiikselisi ve bu “ikinci
boliisiim™ (devletlerarasi boliistim) ¢atismalari
nedeniyle sistem eskisi gibi islemiyor.
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Avrupa su an silahsiz kalmis durumda;
silahsiz ve bu kadar dezavantajli bir konum-
dayken kimse hegemonya yarigina girmez.
Onlar sadece Amerika’ya eski roliinii hatirlatip
“Ne oldu bize?” diyorlar. Ve yasanacaklarin
heniiz basindayiz; c¢iinkii Avrupa su haliyle
bir blok olarak yasayabilecek gibi degil. Cat-
laklar hemen kendini gosterdi; Ispanya’nin ve
ftalya’nin Cin ile kurdugu 6zel iliskiler ortada.
Ispanya’nin bagindaki Sanchez anti-emperya-
list bir adam degil ama sartlar onu oraya itiyor.
Macron ise hayal kirikligiyla bagirip duruyor.
Almanya ise kendi ulusalcilarim1 “Nazi” sug-
lamalariyla susturmaya caligti; bunlar aslinda
kolektif emperyalizme gobekten bagl gruplar.
Kolektif emperyalizm Ukrayna’da nazi isa-
retleriyle dolasip sivilleri oldiiren insanlarla
birlikte is yapiyor.

Ancak Amerika’da beklenmedik bir sey
oldu: Kiiciik ve orta olgekli sanayi gruplart,
bazi finans gruplarini da ikna ederek ve halkta-
ki igsizlikten kaynaklanan huzursuzlugu kulla-
narak, hem Cumbhuriyetgilerin hem de Demok-
ratlarin o eski ortak politikasindan vazgecti.
Trump’a bu yilizden klasik Cumhuriyetci gibi
bakamazsiniz; o “is bilir” bir is adam1 edasiyla
geldi ama ¢Oziimleri ise yaramadi. Trump’in
saldirganliginin ve dengesizliginin altinda
derin sirlar aramaya gerek yok; bu durum,
kdr oranlarindaki diisiis egilimine karsi hicbir
stratejisi olmayan Bati kolektif liderliginin
caresizliginden bagka bir sey degildir. Ne ile-
riye gidebiliyor ne de geriye!

Cin Olmasaydu...

Teori: Cin’in yiikselisi, emperyalizmin
gelecegini nasil etkiler?

Prof. Dr. Ali Murat Ozdemir: Cin, Rusya,
Tiirkiye ve iran gibi tarihsel iilkeler; civisi
cikmig emperyalizmin elindeki son {istiinliik
kozu olan hidrokarbon rezervleri ve enerji kay-
naklari lizerindeki silahli taleplerinin oniindeki
en biiyiik engeldir. Bu durum, demin konustu-
Sumuz gibi ya siirekli savag halinde bloklara
ya da Cin’in liderliginde bir blogun da icinde
bulundugu goéreli denge durumuna yol acabi-
lecektir. Olas1 bu yeni diizenek belki klasik
anlamda bir sosyalizm olmayabilir ama bizim



bildigimiz anlamda bir kapitalizm de degildir.
Soz konusu blok istikrar iiretmeyi becerebilir-
se, kamu isletmelerinin ve girisimlerinin daha
fazla soz sahibi oldugu, ancak aym zaman-
da meta iiretiminin ve onun kapitalistlestirici
baskisimin da varligin siirdiirdiigii, gelecegini
teorik recetelerde degil de kaynak sikintilari-
nmin yol agacag giincel sorulara etkin cevap-
lar iiretmekte bulan bir diinya sistemi ortaya
ctkarabilir. Ya da bu sistem ortaya ¢cikmaz ve
kendi yasam kosullarimizi tiiketir ve birbiri-
mizi Oldiiriiriiz. Rosa Luxemburg ne diyordu?
“Sosyalizme gitmek kacinilmaz degil, bir sece-
negimiz daha var: Barbarlik.”

Bugiin emperyalistlerin i¢inde oldugumuz
kriz doneminde gosterdikleri tepkilere bakti-
gimizda, bu kimselerin dur durak noktalarinin
olmadigimi goriiyoruz. Acikga sdyliiyorum;
iyi ki Tiirkiye Iran, Cin ve Rusya varlar.
Cin’in endiistriyel imkanlar1 ayrica vurgulan-
mali. Yonetimi kapitalistlere birakmadan {ire-
tici giiclerin gelisimine verdikleri 6nem -bizim
gibi tarihsel iilkelerin kabusu olabilecek olan-
tek kutuplu diinya diizenini engelledi, engelli-
yor. Eger Cin olmasaydi ve iran’in arkasinda
durmasaydi; Bati’min, Iran’a atom bombasi
atmaktan imtina etmeyecek kadar vicdansiz
ve a¢ oldugunu goriiyorum. Bu giicler, emper-
yalizmin elindeki silahlar1 herkesin kafasina
dogrulttugu o siiper barbarlik ¢caginin 6niinde
duran yegane engeldir. Bunlarin miicadeleleri
-kendileri aksini diisiinseler bile- kendileriyle
sinirli kalamaz. Biitiin insanliga samildir.

Eger Bati’nin tek kutuplu diinya diizenini
silahla saglayacak giicii olsaydi, bunu mutlaka
yaparlardi ve tiim toplumlarin hayatina yikici
miidahalelerde bulunurlardi. Her seyden once,
orta Olcekli devletleri parcalamaya yonelik
kiire-yerellesme (glocalism) dedikleri agik bir
siyasetleri var. Cin ve Rusya var olmasaydi,
Tiirkiye dahil tim bu ilkeleri parcalamaya
caligsacaklardi; nitekim fiiliyatta bunu Irak’ta,
Suriye’de yaptilar, Somali’de ve Libya’da
denediler, Cezayir i¢in ise bu tehlike kapida.

Bu kiire-yerellesme mantiginin 6zii sudur:
Bir yapiyi, ulusal politika iiretemeyecek kadar
kiiciik bir yerel birime indirgemek ama her
tiirlii yatirnm ihtiyacini vergiyle degil, Briik-
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sel veya New York’tan karsilayacak kadar da
kiiresel hale getirmek... 90’larda bunu mik-
ro-milliyetcilikler {izerinden uygulamaya calig-
tilar. Eger Cin, Rusya ve ikinci planda bizim
gibi tarihsel iilkeler olmasaydi, bu modeli tiim
diinyaya dayatacaklardi.

Uluslararas1 igboliimiiniin §0yle bir 06zel-
ligi vardir; merkez sabitlenemez, kapitalizm
tiretim unsurlarinin durumuna gére merkezini
degistirir. Bat1 ise bu merkezin Avrupa ve
Amerika digina ¢ikmasin istemiyor. Normal-
de bunu politik yollarla engelleyemezsiniz;
ancak Kkiire-yerellesme projesi, kapitalizmin
merkezindeki bu kayganligi siyasi araglar-
la engelleme girisimidir. Yani seni o kadar
kiiciiltiirler ki; emperyalistlere rakip olacak bir
motor veya silah endiistrisi gelistiremezsin.
Vergilerinle ulusal politikalarinla kalkinamaz-
sin. Kredi istedigin makamlar seni emperyalist
lilke vatandaglarina portakal suyu sikma isine
yonlendirir. Tek kutupluluk bu yikima miikem-
melen gerceklestigi noktanin ismidir. Iste bu
yikimin 6niinde duran sey Cin, Rusya ve orta
Olcekli tarihsel devletlerin varligidir. Yoksa
toplumu pargalayacak mikro-milliyet¢ilikleri,
cinsel kimlik tartigsmalarin1 ve her tiirlii kiiltiirel
ayrismay1 kullanirlar. Héalen de yapmak isti-
yorlar ancak artik giicleri yetmiyor; ozellikle
Trump’in gelisi ve o caresizlik héli bu biiyilik
planin igleyisini bozdu.

Son olarak Cin’in niteligi meselesine gele-
lim. Cin emperyalist olabilir mi? Hayir, ola-
maz. Ne Cin, ne Rusya, ne de Tiirkiye az dnce
saydigim gerekcelerle emperyalist olamazlar.
Peki, Cin kapitalist midir? Bence hayir. Bir
iilkeye kapitalist demenin 6n kosullarindan
biri, o devlet icerisinde kapitalist sinif taleple-
rinin diger toplumsal gruplara ait taleplerden
daha yogun ve etkin temsil edilmesidir. Oysa
Cin devletine baktigimizda, hem yerel serma-
yenin hem de yabanci ortakli kapitalistlerin
devlet icindeki temsili oldukca diisiiktiir. Evet,
bir piyasa ekonomisi mevcuttur; evet, zengin-
ligin dagiliminda 6zel miilkiyet etkindir; ancak
devlet, kapitalist sinifin temsilinin miikemme-
len gerceklestigi bir yer olmaktan cok uzakta-
dir. Uretim araglar iizerindeki 6zel miilkiyet
miinhasiran devlete ait degildir ama devlet
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isletmelerinin toplam ekonomideki rolii bugiin
bile 6zel sektdrden daha agirdir. Gorebildigim
kadariyla, Yuan’in dolar gibi uluslararasi bir
rezerv para olmasini bizzat devlet sektoriiniin
kendisi (kontrolii kaybetmemek adina) isteme-
mektedir.

Bu yiizden, “Amerikan tarafi da kapitalist,
Cin tarafi da kapitalist, yesinler birbirlerini”
demek tam bir korliik ve vicdansizlik olur.
Nihayetinde bu iki diinya, degerleri ve hedefle-
ri agisindan birbirinden ¢ok farkl: iki diinyadir.
Bunlar1 sadece iiretim araglari iizerindeki 6zel
miilkiyete bakarak ayni kefeye koymak miim-
kiin degil. Bu yilizden Cin’in durusu, diinya
sistemi icin hayati 6nemdedir.

“Kapitalizm Varsa
Emperyalizm de Var Olacaktir”

Teori: Amerikan hegemonyasinin bitisi,
emperyalizm ¢aginin bittigi anlamina gelir mi?

Prof. Dr. Ali Murat Ozdemir: Asla; kapi-
talizm varsa emperyalizm de olur. Ciinkii
emperyalizm, basinda da sdyledigim gibi, basit
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bir miidahalecilikten ibaret degildir. Bizim
Tiirk saginda bunu ¢ok yapiyorlar; sevme-
dikleri her tiirlii miidahalecilige emperyalizm
diyorlar. Ger¢i son iki iic senedir onlarin
da emperyalizm kavramini agizlarina almaya
baglamalart benim hosuma gidiyor; yanhs da
olsa kullansinlar, bir sey demiyorum. Fakat
emperyalizm, her zaman kapitalist bir sistem
icinde sermaye birikimini artirmak maksadiyla
devlet iktidarinin ve devlet politikalarinin kul-
lanilmasidir.

O yiizden, kapitalizm varsa emperyaliz-
min bir cesidi de mutlaka olacaktir. Organik
kompozisyonu yiiksek iilkeler, bunu istikrar
zamanlarinda daha sozlesme esasli yollarla
yapabilirler; istikrar bozuldugunda ise daha
kanli ve kat1 yontemlere basvurabilirler. Ancak
emperyalizm hep var olacaktir. Bugiin emper-
yalist olmayan bir iilke, yarin emperyalist ola-
bilir; organik kompozisyon 6yle bir doniigiir ki
is o noktaya varabilir, bunu da inkar edemeyiz.
Neticede emperyalizm, kapitalizmin cocugu-
dur. Onunla geldi ve yine onunla gidecektir.
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Emperyalizmin Sonu mu?
Bas Celisme Ne Olacaktir?

Hakan Topkurulu

Vatan Partisi Genel Bagkan Yardimcisi

Ekonomi Siyasetleri Biirosu Baskan

[

cinde yasadigimiz dénem, ¢ok onemli gelis-
Imelere gebe. 1945’lerden bu yana diinya

hegemonyasint elinde bulunduran ABD,
biiyiik itibar kayb1 yasiyor. ABD, II. Diinya
Savasi’ndan sonra diger gelismis kapitalist
tilkelerle birlikte NATO adli orgiit araciligiyla
diinyay1 yonetmeye basladi.

1945’ten bu yana ilk yillarda askerf tistiinlii-
giin yani sira sanayi liretimindeki distiinliigiiyle
bu hegemonyay: siirdiiriirken, 1970’leri takip
eden yillarda bu hegemonya, sanayi ya da
tiretim iistiinliigii yerine diinya ticaretinde ve
merkez bankalar1 kasalarinda dolarin hakimi-
yetiyle hegemonya aracini bagka bir boyuta
tasidi.

[k neoliberal atak, 1973 yilinda Sili’de
Pinochet iktidar1 ile bagladi. Tiirkiye’de ise
1980 askeri darbesi ve 24 Ocak kararlar ile
yeni sistem uygulanmaya baglandi.

ABD, elindeki dolar giiciinii diinyada hakim
oldugu bazi iilkelere avantaj saglayacak sekil-
de diizenledi. Ancak biitiin sistem, iiretimden
dolayi elde edilecek geliri dolaysiz ele gegir-

mek yerine, diger lilkelerin iiretiminden elde
edilen art1 degeri kurulan sistem araciligiyla
ABD hegemonya sistemine tagimak iizerine
kuruldu.

Dolarin senyoraj geliri, uzun yillar ABD’ye
trilyonlarca dolar; tiim diinyanin el konulmusg
alin terini tasidi. ABD, bu sistem aracilifiyla
bes okyanus ve yedi kitanin biiyiik cogunlu-
gunda askerf iisleri ve ucak gemileri ile sagla-
dig1 Ustiinliigi, bu geliri de kullanarak devam
ettirdi.

1991 yilinda, o yila kadar ABD ve NATO
sistemine direnen tek giic olan Sovyetler Birli-
&i’nin yikilmasi, Atlantik sistemi olarak adlan-
dirabilecegimiz yapinin diinyada tek kutup
olarak kalmasini sagladi.

1980°1i yillarda Cin Halk Cumbhuriyeti’nin
ekonomik atagi, 2000°li yillarin bagindan iti-
baren ABD ve Atlantik sisteminin bu iistiin-
liiglinii; 6nce {iretim bazinda, i¢inde bulundu-
gumuz yillarda ise Rusya ile birlikte Cin Halk
Cumbhuriyeti’'nin Onlenemeyen yiikselisiyle
askeri alanda da kaptirma agamasina getirdi.
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ABD’nin, 1945’lerden sonra tilkelerde iste-
digi iktidar1 rahatlikla getirme olanagi, 2000°1i
yillardan sonra yavas yavas kayboldu. 1991
yilinda Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi sonra-
sinda tiim diinyaya dayatti§1 tek hegemon rolii
yillar icinde azalarak, sonunda 28 Subat 2026
tarihinde saldirdigi Iran karsisinda yasadig
acz ile iyice ortaya ¢ikti.

ABD artik diplomatik ya da el alti miidaha-
lelerle degil, tiim savas kurallarini alt iist ede-
rek her tiirlii hain yontemlerle bile, 50 yildan
bu yana kiskaca aldigi, yaptirrm uyguladigi
[ran’1, birakin teslim almak bir adim dahi geri-
letemedi.

Cin Halk Cumbhuriyeti bagta olmak {izere,
agirhikl olarak Asya iilkelerinde artan iiretim
ve teknolojik gelismeler ile ABD’nin, icindeki
biiyiik ekonomik krizin oniinii almak icin bag-
lattig1 Iran savasindan basari elde edememesi,
arttk ABD’nin baginda oldugu Atlantik siste-
minin sona geldigini anlamamiza neden oluyor.

Tiim bu tartismayi, Iran-ABD-Israil sava-
s1 sonunda ve iginde yasadigimiz siirecte,
ABD’nin 6zellikle Cin Halk Cumhuriyeti’nde
iktidar degisikligi saglayarak Cin’de olusan
arti degeri emperyalist sistemin damarlarina
akitamadig1 varsayimi ile ele aliyoruz.

Ozellikle Cin, bugiin ABD’nin basinda
oldugu sistemi dibinden sarsan giictiir. Cin’in,
2000°1i yillarin bagindan itibaren eline gecir-
digi ekonomik iiretim giicii bu durumun temel
nedenidir. ABD, bu sistemi delerek, bir iktidar
degisikligi ya da Cin’in parcalanmasina neden
olacak bir gelisme sonrasinda tekrar diinya
hegemonik sistemini ele gecirecek enerjiye
kavusabilecektir.

Bir Donemin Sonuna Geliyoruz

Evet, bir donemin sonuna geliyoruz. Tek
kutuplu diinya sona eriyor. Cok kutuplu, bir-
den fazla giic merkezinin olacagi yeni bir
diinya sekilleniyor. Burada birtakim sorular
karsimiza cikiyor.

Cok kutuplu diinya ka¢ kutuplu sekillene-
cek? Bu kutuplar arasinda ekonomik baglar
nasil gelisecek? Para, yani ticaretin aracisi,

nasil bir evrim yolu izleyecek vb. gibi sorular
giindeme geliyor.

Bu yazimin konusu ise bu sorular i¢inde en
onemli olanlardan biri: ABD’nin yenilgisi ile
emperyalizmin yok olup olmayacagi sorusu.

Bu soruyu yanitlamak icin emperyalizmin
en Onemli teorisyeni Lenin’in, emperyalizmi
nasil tanimladigia bakmamiz gerekir.

Lenin, emperyalizmi hem genis hem de dar
anlamda tanimlamaktadir.

Dar tanim olarak: “Emperyalizmin olanakli
en kisa tanimini yapmak gerekseydi, sdyle
derdik: Emperyalizm, kapitalizmin tekelci aga-
masidir.””!

Lenin, bu tanimin emperyalizmi temel ola-
rak agikladigini; ancak konuyu daha derinlikli
anlamak i¢in daha genis bir tanima ihtiyag
oldugunu sdylemektedir:

“Ne var ki, en kisa tanmimlar, temel 6zelligi
Ozetledikleri icin elverisli olsalar da, tanimla-
nacak goriingiiniin ¢ok 6nemli bazi ¢izgilerini
disarda birakmalarindan o6tiirli, yetersiz kal-
maktadir. Bu bakimdan, gelisme siirecindeki
bir goriingiiniin bircok baglantisini hi¢ kav-
rayamayan biitiin genel tanimlardaki itibari
ve goreli degeri unutmadan, emperyalizmin,
agagidaki bes temel ozelligini kapsayan bir
tanimini yapalim:

1- Uretimde ve sermayede goriilen yogun-
lasma Oyle yiiksek bir gelisme derecesine
ulagsmistir ki, ekonomik yasamda kesin rol
oynayan tekelleri yaratmigtir;

2- Banka sermayesi sinai sermayeyle kay-
nagmis, ve bu “mali-sermaye” temel iizerinde
bir mali-oligarsi yaratilmistir;

3- Sermaye ihraci, meta ihracindan ayr1 ola-
rak, 6zel bir onem kazanmuistir;

4- Diinyay1 aralarinda boliisen uluslararasi
tekelci kapitalist birlikler kurulmusgtur;

5- En biiyiik kapitalist giiclerce diinyanin
toprak bakimindan bdliigiilmesi tamamlanmugtir.

Emperyalizm, tekellerin ve mali-sermaye-
nin egemenliginin ortaya ¢iktig1; sermaye ihra-
cinin birinci planda 6nem kazandigi; diinyanin
uluslararasi trostler arasinda paylagilmasinin

1 Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi, Lenin, Sol Yaynlari, s. 100.
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baglamis oldugu ve diinyadaki biitiin top-
raklarin en biiyiik kapitalist iilkeler arasinda
boliisiilmesinin tamamlanmig bulundugu bir
gelisme agamasina ulagmis kapitalizmdir.””

Lenin, kisa tanimda emperyalizmin kapi-
talizmin tekelci asamaya ulagmasi oldugunu
sOylemektedir.

Kisa tanimdan yola ¢ikarsak bugiin gelismis
kapitalist tilkeler olarak tanimlayabilecegimiz
bagta Amerika Birlesik Devletleri, Japonya,
Kanada, Almanya, Fransa, Isvigre, 1sveg, Fin-
landiya gibi, ozellikle Bati Avrupa iilkeleri
olmak {iizere, sanayi toplumuna 19. yiizyilda
gecmis ilkelerin tekellestigini rahatca soyle-
yebiliriz.

Hatta sanayilesme siirecini daha sonra
tamamlayan Giiney Kore’yi dahi tekelci piya-
salara sahip iilke taniminin icine alabiliriz.

Bu tasnif ile tekelci piyasalara sahip bu
tilkelerin rahatlikla emperyalist iilkeler oldu-
gunu sdyleyebiliriz.

Ancak Vladimir Lenin’in genig emperya-
lizm taniminda, emperyalist iilke ya da sistem
demek icin bagka ozelliklerin de bulunmasi
gerektigi belirtilmektedir.

Emperyalizmin ik Sekillendigi
19. Yiizyil Ile 21. Yiizyil
Arasindaki Farkhliklar

1800’1l yillarda diinyada, sinirlart kesin
cizgilerle belirlenmis ve bugilinkii anlamda
modern devlet olarak tanimlayabilecegimiz
yapilar olarak yalnizca Avrupa cografyasin-
daki devletleri; ayrica 19. yiizyilin sonlarina
dogru Avrupa disinda Amerika Birlesik Dev-
letleri, Kanada ve Japonya’y1 goriiyoruz.

I. Diinya Savagi sonrasi kurulan Milletler
Cemiyeti, yani bugiinkii Birlesmis Milletler’in
onciilii olan yapinin, 1920°de kuruldugunda
catist altinda 42 devlet vardi. Afrika’dan yal-
nizca Liberya ile Giiney Afrika Birligi bulu-
nuyordu.

Yani 20. yiizyilin baginda diinya dlceginde
milli devletlerin kurulusu ¢ok zayifti. Hatta
yalnizca Bati Avrupa, bugiin modern devlet
ozelliklerine sahip devletlerden olusuyordu.
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Dolayisiyla Vladimir Lenin’in genig emper-
yalizm tanimimn besinci maddesini olustu-
ran, diinyanin genis cografyasindaki orgiitsiiz
alanlarin emperyalist devletler tarafindan iggal
edilmis durumda olmasi kosullari, o dénemde
mevcuttu.

Bu alanlarin hammadde kaynaklar1 ve
pazarlari, tamamen emperyalist devletlerin
somiirgesi durumundaydi. Osmanli Imparator-
lugu, Iran, Hindistan ve Cin gibi eski biiyiik
feodal imparatorluklar ise yar1 sémiirge duru-
mundaydi.

Dolayisiyla emperyalist iilkelerin fiili isgal
durumu s6z konusuydu. Bugiin Amerika Birle-
sik Devletleri’nin NATO aracilifiyla ve biiyiik
silahl1 giiciiyle uyguladigr hegemonya politi-
kasi, o yillarda daha fazla emperyalist devlet
tarafindan uygulaniyordu.

Birlesik Krallik, Fransa, Hollanda, Belgika,
Almanya, Italya ve digerlerinin fiilen isgal
ettigi genis cografyalar (o yillarda buralarda
modern anlamda bagimsiz devlet yapilar1 ¢ok
sinirliydi) bulunuyordu.

Bugiin Birlesmis Milletler orgiitiine iiye 193
tilke bulunmaktadir ve bunlar diinya tarafindan
bagimsizliklar: taninmig devletlerdir.

Bu acgidan bakildiginda, emperyalizmin
bugiin diinyanin biiylik cogunlugunda fiil1
isgal biciminde varligindan s6z etmek zorlas-
mistir. Ancak Vladimir Lenin’in tanimladigi
anlamda gelismis kapitalist iilkelerde tekelci
yapilar varligimi siirdiirmektedir. Banka ve
sanayi sermayesi i¢ i¢edir; hatta finans serma-
yesi bugiin sanayi sermayesinden daha giiclii
bir konuma gelmisgtir.

Sermaye ihraci, meta ihracinin oniinde gibi
goriinmekle birlikte iiretim yapan iilkeler,
basta Cin olmak iizere Asya iilkeleri, finans
kapitali yenmek iizeredir. Zaten bu tartismanin
Oziinde de bu gelisme vardir. Hatta Amerika
Birlesik Devletleri’nde Trump’in iktidarini, bir
tiir sanayi sermayesi ile finans kapitalin iktidar
miicadelesi olarak bile gormek miimkiindiir.

Emperyalizmin temel o6zellikleri arasinda
sayilan sermaye ihraci agisindan bakildiginda,
en fazla sermaye ihraci yapan iilkeler bagta

2 Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi, Lenin, Sol Yaymnlar1, s. 100-101.
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Amerika Birlesik Devletleri ve Japonya olmak
tizere, hemen arkalarmmdan Cin gelmektedir.
Hollanda, Almanya gibi Avrupa iilkeleri ile
birlikte, Birlesik Arap Emirlikleri ve Singapur
gibi iilkeler de sermaye ihraci yapan iilkeler
siralamasinda yer almaktadir.

Yukarida sayilan iilkeler yurt disi serma-
ye ihracinda lider konumda olmakla birlikte,
bugiin Tiirkiye de yurt disi yatirim yapan
tilkeler arasinda bulunmaktadir. Tiirkiye’nin
yurt diginda yatirim yaptigi iilke sayis1 100°tin
tizerindedir.

Sonug olarak bugiin hemen hemen tiim iilke-
ler birbirlerine sermaye ihract yapmaktadirlar.

Emperyalizmin sona ermedigi varsayimiyla
hareket edersek, emperyalist sistemin hakim
olacagi muhtemel Oniimiizdeki donem kutup-
larindan Amerika Birlesik Devletleri ve Avru-
pa’nin, tekelci bir sermaye yapisi ile diinyaya
yaptif1 sermaye ihraci, 19. ve 20. yiizyilda
yapilan sermaye ihraglartyla ayni sonuglari
elde edebilecek midir?

Bugiin Tiirkiye, 1995 yilinda icine girdigi
Giimriik Birligi'nin tekrar sorgulanarak yeni-
den diizenlenmesi i¢in, mevcut iktidar done-
minde dahi miicadele vermektedir.

Cin Sosyalizmden Kapitalizme
Geri Doner mi?
Cin Emperyalist Gii¢ Olur mu?

Sadece Sovyetler Birligi’'nde yasanan canli
ornek, bize Cin’in de kapitalizme geri donebi-
lecegini gostermektedir.

Ancak Cin, kapitalizme geri donmekle bir-
likte, bugiin Amerika Birlesik Devletleri 6rne-
ginde oldugu gibi emperyalist bir hegemon
devlet olma 6zelliklerini tagitmakta midir?

Bugiin Cin, basarili bir sekilde “piyasa sos-
yalizmi” olarak adlandirilan sistem ile kapita-
lizmin {iretimi arttiran ve cesitlendiren dina-
miklerinden faydalanmaktadir.

Bu dinamiklerden faydalanarak Cin, adim
adim tiim Giretim araglarinin kamu miilkiyetine
gececegi sosyalist liretim bigimine gecmek i¢in
ilerlemektedir.
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Cin bugiin, kapitalist iiretim bi¢ciminin kamu
miilkiyeti lehine gelismesi yerine, 6zel miil-
kiyetin gelisip hakim olacag1 bir sisteme geri
donme dinamiklerini de tagimaktadir. Ancak
bu geri dénme olanagi, Cin’in ABD gibi
emperyalist bir hegemon giice donilisme potan-
siyeline sahip olmadig: bir diizlemdedir.

Iginde bulundugumuz diinya, artik emper-
yalizmin tiim diinyay1 esareti altina alacak bir
giicli beslemeyecegi bir diinyadir.

Bagimsiz devletler artik emperyalist bir
istismar diizenine izin vermeyecek sekilde
gelismektedir.

Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin eline gecirdigi, kismen devletsiz ve
sahipsiz diinya firsat1 artik yoktur.

Ayrica Amerika Birlesik Devletleri’nin
diinya hakimiyeti olgusuna biiyiik katkisi olan
atom bombasi silahi artik bir¢ok iilkenin elinde
bulunmaktadir.

Sonu¢: Emperyalizmin Sonu mu?

Yazida genel olarak ele aldigim gibi,
Lenin’in emperyalizm teorisinin dar kapsamli
emperyalizm tanimindan yola cikarsak, Atlan-
tik sisteminin sonu emperyalizmin sonu demek
degildir.

Emperyalizmi, silahl1 giicli ve elinde bulu-
nan ekonomik olanaklarla diinyay1 ele gecirme
ve ele gecirdigi diinyanin arti degerini kendi
sistemine aktarma giicii olarak ele alirsak,
emperyalist sistemin Atlantik sisteminin erte-
sinde bittigi soylenebilir.

Sonu¢ su noktaya gelmektedir: Cok kutup-
Iu olarak sekillenecek diinya, artik bagimsiz
gelisme kosullarinin ¢cok daha elverisli oldugu
bir diinya ortami1 saglayacaktir.

Gelismis kapitalist iilkeler olarak tanimla-
nabilecek devletler, artik emperyalist hegemon
sistemi yeniden olugsturarak tarihin ilerleyisini
durdurma veya yavaglatma sansini bir daha
elde edemeyeceklerdir.

Ortaya cikan bu iklim, diinya emperyalist
hegemonyasi tehdidini de ortadan kaldirmak-
tadur.
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ABD Ekonomisinin Cokusu

Sule Perincek
Ulusal Strateji Merkezi (USMER) Baskani

Teori Yazi Kurulu Uyesi

1. GIRIS

ABD emperyalizminin, Ikinci Diinya Sava-
st sonrasinda kurdugu ekonomik, askeri ve
siyasi hegemonyasi, 21. ylizyilin baglarin-

da giderek artan bir hizla giic kaybetmeye
bagladi.

Daha 6nce yasanan buhranlar, yapisal tika-
nikliklar ve jeopolitik gelismeler kisisel tercih
ya da rastlantilar sonucu degil, kacimilmaz
siddetli bir depremin Onciilleriydi.

ABD hegemonyasi, diinya lizerinde
kendi tek efendiliginin acimasiz c¢ikarlarty-
la beslendi. Hegemonyasint baska devletle-
re askerl giicliyle dayatmas1 kiiresel olcekte
ortak bir kiiltiir ve kabul edis deger yargilari
yaratmasiyla sinir tanimadi.

Kiiresel ekonomik {iistiinliigiinii siirdiirmek
icin giderek artan Olcilide her tiir ekonomik,
siyasl ve askerl zorlayici araglara bagvur-
du. Hedef aldigi iilkelere ¢ok biiyiik caplh
yaptirrmlar uyguladi, devletlerin varliklari-
n1 dondurulmasina hatta sanatsal faaliyetlerin
yasaklanmasina kadar gitti. Her zamanki gibi
mubhaliflere maddi destek yaninda, teror orgiit-

lerini “kara giicim” diyecek sekilde bazen agik
bazen el altindan besledi.

En son Venezuela ve Iran 6rnekleri yasandi.
Iran’da ilk ©nce “teror orgiitleri araciligiyla
muhalefete para aktardigini1” ve boylece “rejim
degisikligi” yapmaya kalkistigimi acikladi.

Basarili olamadig1 gibi bu girisimleri artik
tam tersine hegemonyasindaki giic kaybinin
ivmesinin artmasina yol agtyor.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra diinya iire-
timinin yarisin1 gerceklestiren ABD; hegemon-
yasini siirdiirmek, bir anlamda pazar alanlarini
koruyabilmek i¢in, bugiin de son ¢irpiniglarina
tanik oldugumuz gibi ¢ok biiyiik dl¢ekte askeri
yatirim ve harcamalar yapmak zorundaydi.

ABD ekonomisi ve siyaseti kisir dongii
icine girdi. Ekonominin bilimsel kurallari igle-
di. Sermaye iilkenin verimli ve iiretken alan-
larindan, bir anlamda halkinin refahindan da
calind1.

ABD’de yapilan son anketlere gore insanlar
artik oliimden degil, a¢ kalmaktan daha ¢ok
korkuyorlar.
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Hem uluslararast hem de ABD’nin bir¢cok
onemli kurum ve diislince kurulugunda yayim-
lanan arastirma ve yazilarda ABD’nin siyasi
ve ekonomik gelecegine iligkin Iran catisma-
st oncesi de sert uyarilar yapiliyordu. Artik
“biiyiik firtinanin yaklastigi”, “resesyonun yil
sonuna dogru kacinilmaz” oldugu, “simdiye
kadar olanlarin en kotiisii olaca8il”, “i¢c savag
tehlikesinin gelip dayattig1”, “ABD Hazine
Bakanlig1i’nin ABD’nin iflas ettigini ilan ettigi,
medyanin bunu gérmedigi” gibi bu yazilarin
bagliklarinda neredeyse olaganlagti.

Ote yandan Yiikselen Asya, basta Cin olmak
tizere bu siiregte hizla biiylimeye bagladi.

Ayrica su Onemli gercegi de mutlaka goz
oniinde tutmak gerekir. ABD ve Cin arasindaki
fark, iki biiyiik ekonomiye ve askeri giice sahip
tilke arasinda karsilagtirma degildir. Yalnizca
o “rakamlarla” gercekci sonuglara varilamaz.

Iki birbirinden temelden gok farkli benze-
mez kars1 karstyadir. Yalnizca ekonomik yapi-
sal acidan degil, siyasi ve ideolojik goriis, buna
bagh olarak kiiltiirel ve toplumsal yapidan
insan anlayisina, tarihsel mirasa kadar coklu
veriler birlikte degerlendirilmelidir.

Bu verilerin ne kadar tayin edici olabile-
cegini Iran-ABD Savasi’nda gorebiliyoruz.
Basta egemen kani ve yorumlar Iran’m iki giin
bile ABD’nin o devasa askeri giicline dayana-
mayacag1 yoniindeydi. Beklentilerin gercekci
verilere dayanmadig1 ortaya c¢ikti.

Kuskusuz bugiin artik Cok Kutuplu Diinya
gercegi biitiin Atlantik kurumlari tarafindan da
kabul edilmektedir. Taglar yerinden oynadi.
Ancak diinya bagka bir gergege dogru evrili-
yor. Taglar yerine yerlesirken, artik saflagma
ve cephelesmeler de netlesmeye basladi. Soyle
ifade edebiliriz belki: Tek tek ayr1 kutuplar
degil, kutup kiimelesmeleri olugmaya basladi.
Buna bir¢ok iilkenin AB iilkeleri, hatta i¢ siya-
si yapisi ¢ok farkli olmakla birlikte ABD’nin
de i¢indeki siyasi gelismeler de dahildir. Cum-
huriyet¢i Partisiz bir ABD olup olmayacagi
bile tartisiimaktadir.

Son sicak catigmalar, bu degisim -hatta alt-
iist olug dersek belki de daha dogru ifade etmis
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oluruz- siirecini hizlandirdi. Ozellikle enerji
alanindaki yansimalari, yalnizca simdiye kadar
var olan iki tilke grubunu degil, biitiin diinyay1
etkisi altina aldi. Saflar degismeye, hege-
monyasi gii¢c kaybettikce ABD yalnizlagmaya,
Israil ise tecrit edilmeye basladi. Kararsizlar da
artik Yeni Diinya Diizenine gore ya saflarim
belirlemek zorunda kaliyorlar ya da saflarini
degistirme egilimine girdiler.

Bu baglamda emperyalizm teorilerinde
“koklii degisiklik” ve “gilincelleme” tartigma-
lar1 farkli bakis acilariyla da olsa giindeme
gelmigtir. Hatta “kacinilmaz” oldugu vurgu-
lanmaktadir. Bu konuda Bati akademik cev-
releri ve diislince kuruluglart diinyadaki yeni
gelismeler konusunda bilgi ve birikimlerini
artirmak zorunda olduklarinmi saptiyorlar.

Bu alanda bir 6rnege daha yakindan bakalim.
Carnegie Vakfi tarafindan desteklenen Secu-
rity in Context ve Kaliforniya Universitesi nin
akademik isbirligiyle “Kiiresel Giiney ve Cok
Kutuplu Emperyalizm: Ittifaklar, Kirilmalar ve
Olasiliklar” baglikli 6zel say1 yayina hazirlani-
yor. Ad1 gecen iic kurum da ABD siyasetinin
belirlenmesi, ulusal giivenlik ve kriz yonetimi-
ne iligkin arastirmalar yapan, veriler sunan, bu
konularda stratejik bir rol oynayan, teknoloji
geligtiren kurumlar, 6zel say1 i¢in makale ¢ag-
r1s1 yaparken su goriis vurgulaniyor:

- “Uluslararasi sistem ¢ok kutupluluga dogru
kararli bir sekilde ilerlerken, Kiiresel Giiney’in
siyasi, ekonomik ve entelektiiel manzaralar
derin bir doniigiim gegiriyor.

- “Giiney-Giiney isbirligi, Korfez Isbir-
ligi Konseyi (GCC) devletlerinin ve Cin’in
artan etkisi ve Baglantisizlar Hareketi gibi
uzun siiredir var olan forumlarin yeniden can-
lanmas1 —BRICS+ gibi yeni platformlarin orta-
ya c¢ikmasiyla birlikte— kiiresel siyaseti ve
cok taraflilig1 yeniden sekillendiriyor, isbirli-
&1 ve catisma potansiyeli tagiyan yeni ittifaklar
ve hiyerarsiler yaratiyor.

- “Kiiresel Giiney icindeki siyasi ve eko-
nomik ittifaklar, kaginilmaz olarak Kiiresel
Kuzey ve Giiney arasinda devam eden esitsiz
giic iligkilerinden etkileniyor ve sekilleniyor”
deniyor ve ardindan su gercek saptaniyor:



- “Ozellikle ABD, Avrupa, Cin ve Rus-
ya’daki benzerleriyle kargilastirildiginda,
Kiiresel Giiney siyasi seckinlerin eylemlerini
yonlendiren motivasyonlar ve hesaplamalar,

- Ve “Kiiresel Giiney’deki sosyal hare-
ketlerden ve halk protestolarindan kaynak-
lanan uluslararasicilik ve dayanigsma algilari
ve modelleri konusunda derin bir anlayigtan
yoksunuz...”

Elbette bu “yoksunlugu” gidermek ve zorun-
Iu olarak kosullarin bilgisine ulagmak bag1 cok
stkisan ABD i¢in siddetli bir ihtiya¢. Onun icin
de su konularda bilgi istiyorlar:

- “Kiiresel Giiney’in bakis ag¢isiyla jeopoliti-
gin degisen yapilanmalar1 ve “Giiney” i¢inde-
ki Giiney’lerin ¢oklugu, giiniimiizii sekillendi-
ren ¢eligkileri ve kirilmalari,

- “Yeni saldirgan kapitalist birikim ve mili-
tarizasyon bicimleri,

- “Mevcut giic olusumlarindaki catlaklar ve
kirilmalart 6n plana cikaran, sosyal hareket-
ler arastirilmalr” diyorlar.

Ancak, ABD biiyiik bir devlet, 6niinii gor-
mek i¢in de “Cok kutupluluk ve Kiiresel
Giiney’i analiz ederken, Bati anlatilarinda
egemen olan giivenlik odakli yaklagimlarin
ayricalikli kilinmamas1” konusunda uyariyor.
Bunun yerine jeopolitik siireclerin insanla-
rin giinliikk yasamlarindaki deneyimlerini nasil
sekillendirdiginin ve bu deneyimlerden nasil
etkilendiginin dikkate alinmasi oneriliyor.

“Halklar arasi1 dayanigsmalari, uluslararasi
duyarliliklart ve diinyayr yeniden sekillendir-
menin ¢ok yonlii hayallerini ve siireclerini nasil
kesfedebiliriz” sorusunun yaniti isteniyor.

Ozellikle su konulardaki makaleleri memnu-
niyetle karsilayacaklariin da altin1 ¢izmisler:

- Cagdas jeopolitik degisimi anlamlandir-
mak icin ortaya ¢ikan “Kiiresel Giiney”, “alt
emperyalizm” veya “cok kutuplu emperya-
lizm” gibi terminolojileri ve analitik ¢erceve-
leri elestirel bir sekilde inceleyin.

- “Kiiresel Giiney” ve “Kiiresel Kuzey”

arasindaki ayrimin analitik veya ampirik bir
degeri var mi...
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- Ge¢cmis bugiinii nasil etkiliyor, yani daha
onceki uluslararasi hareketler —“6zgiirlesme
anilar”— kolektif eylem ve 6zgiirlestirici gele-
ceklerin potansiyelini anlamada bize yol gos-
terebilir mi...

- Kiiresel Giiney devletlerinin girigtigi
buyurgan ve militarist eylemler baglaminda
anti-emperyalizm ve dayanisma ne anlama
geliyor...

Goriildiigii gibi daha gecen y1l Cok Kutuplu
Diinya olup olmadig1 tartismalarimi yaparken,
artik bu yil bizzat ABD’nin ¢esitli kurumlari
ABD’nin hegemonyasindaki gii¢ kaybinin olasi
sonuglarni, emperyalizm kavramindaki degi-
siklikleri ve sonrasina iligkin 6ngdriileri ta kilcal
damarlarina kadar giindemlerine almislardir.

Bu siirece, nedenleri ve verileriyle biraz
daha yakindan bakacagiz ve sonrasina iligkin
geligtirilen farkli tartigmalar1 aktaracagiz.

2. ABD’NIN HEGEMONIK
GUCUNDEKI DUSUS

2.1. Esitsiz Gelisim

Emperyalist-kapitalist devletlerin ekonomik
ve askerl giicleri esit hizla biiyiimez. Aslin-
da ABD’nin kiiresel hegemonik konumun-
daki degisim, 21. yiizyilin bagindan itibaren
akademik ve siyasi cevrelerde yogun olarak
tartisilmaktadir. Kapitalist iiretim bi¢iminin
yapisal celigkileri ve kriz teorileri baglaminda
incelenmektedir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi ABD, diinya
iiretiminin yarisini gerceklestiriyordu. Ancak
sermaye birikiminin dogas1 geregi, daha sonra
gelisen ve sosyalist bir yonetimin, ekonomi
anlayiginin ve insan birikiminin sagladig1 6zel
kosullarla Cin basta olmak iizere Asya tilkeleri
hizla yiikseldi ve 6n aldi. ABD’nin pay1 daral-
di. ABD’de ekonomik temel ile siyasi ve askeri
yapi arasindaki denge bozuldu. ABD’nin diin-
yayl yOnetme yetenegi artik gerileyen eko-
nomik giiciiyle uyumlu degildir. Vietnam’da
baglayan yenilgiler Irak, Afganistan, Suriye,
Gazze ve elbette en son Iran bu siireci ve
celigkileri giderek hizlandirmigtir. Yalnizca
Asya iilkeleri degil, uluslararasi kurumlarin

39



TEORI ¢ Haziran 2026

tablolarinda simdiye kadar gérmezden gelinen
bir¢cok Afrika ve Giiney Amerika tilkesi biiyii-
me hizlariyla listeleri delmeye baglamigtir.

2.2. Uretimden Kopus

ABD ekonomisi, 1970’lerden bu yana reel
tiretimden daha cok finans sektoriine dayali
bir yaprya doniistii. Bu nedenle 6rnegin 2008’e
gelindiginde krizin merkezi ABD’ydi ve en
¢ok ABD ekonomisini vurdu.

Sermaye, kir oranlar1 diislince sanayi lireti-
minden finansal spekiilasyonlara kayar. ABD
ekonomisinin “rantiye” bir yapiya biirlinmesi,
liretici giiclerin gelisimini yavaglatarak yapisal
bir kirilganlik yaratti. ABD hegemonik giiciinii
askeri harcamalar ve bor¢lanma yoluyla siste-
mi ayakta tutmaya cabaladi.

Bu kez ABD’nin Avrupa karsisinda yiik-
selmesini saglayan dinamikler, bugiin Asya
eksenli yeni iiretim merkezlerini zirveye tagsi-
di. Bu siire¢ de hizlanarak devam ediyor. Tek-
noloji ve sermaye, karin en yiiksek oldugu yere
akarken, eski merkez icten ice kohnedi. Yal-
nizca ekonomik alanla da sinirli kalmadi. Ola-
gandis1 bir sosyal esitsizlige de yol act1. Ice-
rideki sinifsal kutuplagma, kapitalizmin “arti
deger” sOmiiriisiiniin en u¢ noktaya ulastiginin
gostergesi. Bu durum toplumsal sozlesmeyi
zayiflatarak hegemonik giiciin icten ice siyasi
bir felce ugramasina neden oluyor.

3. DONUSUMUN VE COKUSUN
TEMEL OLGULARI VE SAYILAR

3.1. GSYH Paylarindaki Degisim

ABD ekonomisinde reel iiretimin ekonomi
icindeki agirlig1 son 70 yilda sistematik olarak
gerilerken, finans ve baglantili sektorler baskin
hale gelmistir:

a. Imalat Sektorii: 1950°li yillarda ABD
GSYH’sinin yaklagik % 25-28’ini olusturur-
ken, bu oran 2024 yilinda % 10’a, 2025’in ilk
ceyreginde ise % 9,7 yle tarihi bir diigiik sevi-
yeye gerilemisgtir.

b. Finans, Sigorta ve Gayrimenkul: Bu
sektor grubunun GSYH i¢indeki pay1, imalatin
aksine istikrarli bir sekilde artarak gliniimiiz-
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de % 20’nin iizerine ¢ikmugtir. Sektorel biiyii-
me verilerine gore, 2025’in son ¢eyreginde
hizmet iireten sektorler % 2,3 biiyiirken, mal
ireten (reel) sektorler % 1,8 kiiclilmiistiir.

3.2. Kurumsal Karlarm Dagilinm

Finansallasmanin en net gostergelerinden
biri, toplam kurumsal karlar i¢inde finans sek-
toriiniin aldig1 paydir:

-1950-1970ddneminde finans sektoriiniinkar-
lar1, toplam karlarin yaklagik % 10-15’ini olug-
tururken, bu oran son donemde bazi yil-
lar % 30-40 seviyesine kadar yiikselmistir.

- Reel sektor firmalar1 da “finansallagmis”,
yani kérlarinin énemli bir kismini liretimden
degil, finansal yatinmlardan ve faiz gelirlerin-
den elde etmeye baslamiglardir.

3.3. Istihdamdaki Yapisal Kayma

- 1953 yilinda her ii¢ is¢iden biri imalat-
ta calisirken, 2024 itibariyla imalatin toplam
istihdamdaki payr % 9,3’e kadar diigmiistiir.
Buna karsilik, finans ve profesyonel is hizmet-
leri ekonominin ana istihdam kaynagi héline
gelmistir.

3.4. Yatirim Stratejileri:
“Hisse Geri Alimlar1”

Reel tiretimden kopusun somut bir drnegi,
sirketlerin karlarmm1 yeni fabrikalar kurmak
(sermaye yatirimi) yerine, kendi hisselerini
geri almak icin kullanmalaridir. Bu durum,
kisa vadeli hisse degerini artirirken, uzun vade-
li iiretim kapasitesini zayiflatmaktadir.

Ozet Tablo: Olgularin Karsilastirmas,
yaklasik olarak yiizde oranlar

" 2024-2025
9

Gosterge 1950’ler (Yaklagik)

Imalatin GSYH 23 9.7

Pay1

Imalatin Istihdam 3] 93

Pay1

Borg Yiikii - 36.1-38

(Nominal) Diigik/Orta | 71 on $




Bu veriler, ABD ekonomisinin artik mal {ire-

ten bir lilke degil, kiiresel sermaye akislarini
yoneten bir iilke haline geldigini gostermek-
tedir. Diger degiskenler de gbdz Oniine alin-
diginda ne kadar siirdiiriilebilir, icte ve dista
tartisiliyor.

Bu “iiretimsiz biiyiime” modeli, ABD’nin
kiiresel rezerv para birimi olarak ABD
dolarinin  hakimiyetini, o6rnegin petrodo-
lar vb. gibi; korumasi icin bir zorunluk oldugu
savi hald gecerli midir? Buna yalnizca teori
degil, artik yagsam da yanit vermistir.

4. URETIMDE VERIMLILIK DUSUSU

Amerikan ekonomisinde {iretim verimlilik
artis hiz1 son yillarda 6nemli 6l¢iide yavagladi,
yer yer diislisler yasandi: Bunlarin nedenleri su
bagliklarda 6zetlenebilir:

4.1. Sermaye Birikiminde Yavaglama

Isletmelerin yeni makine, techizat ve yazi-
Iim yatinmlarindaki artisin yavaslamasi, isci
bagma diisen teknolojik destegi sinirlayarak
verimlilik artisin1 frenlemektedir. En son
2026 Mayis aymda ABD’nin en biiyiiklerin-
den General Motors maliyetleri diisirmek ve
ihtiyaclar1 degerlendirmek amaciyla yiizlerce
maagl biligim ¢alisaninin isine son verdi.

4.2. Isgiicii Piyasasindaki Doniisiim

Pandemi sonrasi1 dénemde isgiicline dalgali
seyretmesi, toplu isten cikarmalar, nitelikli
isglici bulma zorluklar1 ve serbest zamanli/
sozlesmeli calisma gibi giivencesiz caligsma
bicimlerinin yayginlagsmasi; basta uyusturu-
cu, bagimlilik gibi saglik sorunlar1 nedenleriy-
le isgiicii kaybi; escinselligin yayginlagsmasi ve
gelecege iligkin umutlarin azalmasiyla dogur-
ganlifin ¢cok hizli diigmesi ve genc niifusun
azalmasi1 uzun vadeli verimlilik odakli uzman-
lagmay1 zayiflatmaktadir.

Bu konulara iligkin yalnizca esrar kullanimi
konusuna iligkin daha ayrintili rakamlar vere-
lim. ABD ekonomisinin bir anlamda fotografi-
na daha yakindan bakmis oluruz.
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Federal hiikiimet tarafindan desteklenen bir
ankete gore, genc yetiskinler arasinda esrar
kullanimi1 son yillarda tarihi seviyelere ulagt.
Kasim 2025’te yayimlanan rakamlara gore
2024’te esrar kullananlarin sayist 64,2 milyo-
na, artis hiz1 ise 22,3’e c¢ikti. Esrar kullanimi
ozellikle geng yetigkinler (18-25 yas) arasinda
en yliksek seviyededir; bu gruptaki kullanim
oran1 % 38’in lizerindedir.

Son birkag¢ yilda, bir¢cok eyalet esrart hem
keyif amacli (24 eyalet) hem de tibbi amaglarla
(40 eyalet) yasallagtirarak “yeni ve geligsen bir
pazar” yaratti.

ABD’deki yasal esrar pazari, hem top-
lam pazar hacmi (sektorel biiyiikliik) hem de
tiketici fiyatlar1 agisindan Onemli rakamla-
ra ulasmistir. Eyaletler tarafindan diizenlenen
yasal “esrar endiistrisinin” hacminin 2025-
26’da yaklasik 32-33 milyar dolar seviyesin-
de oldugu tahmin edilmektedir. Yeni yasal-
lasan eyaletlerde satiglar hizla artmaktadir;
ornegin Maryland’de yasal satislarin ilk ayin-
da 87,4 milyon dolarlik “gelir” elde edilmistir.

Akrebin etrafin1 ategle ¢evirince doniip ken-
dini soktugu ve intihar ettigi sOylenir. Oysa
gercekte 1sinin yiikselmesiyle kasilmasi nede-
niyle kendini sokarmis. ABD hegemonyasi
icin boyle bir tartisma olmadigi, ikisin de
gecerli oldugu anlasiliyor. Hem diinyada ken-
dini cevreleyen anti-emperyalist cephe 1siy1
daha yakici héle getiriyor hem de caresiz-
lik hizla sona dogru yaklastirtyor. Ekonomik
olarak kendi gelecegini zehirlemek pahasina
uyusturucu gelirinden medet umuluyor.!

4.3. Hizmet Sektoriiniin Hakimiyeti

ABD ekonomisinin {iiretimden (sanayi)
verimlilik artisinin artirilmasinin daha zor
oldugu hizmet sektoriine (saglik, egitim, ran-
tiye hizmetleri) kaymasi, genel verimlilik
rakamlarin1 agag1 cekmektedir.

4.4. Teknoloji ve Verim

Yapay zeka gibi yeni teknolojiler “siiperstar
firmalar” tarafindan hizla benimsense de, bu

1 https://www .statista.com/statistics/611118/illicit-drug-use-during-lifetime-in-the-us-by-drug/
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verimlilik artiginin zaten iiretimden vazgecen
ekonominin ya da ekonomik bakimdan zor-
luklarla bogusan kurumlarin geneline yayilma
hizi yavastir. Ayrica bu konudaki yatirimla-
rin verimliligi ve geri doniisiiniin sonugla-
r1 da ABD’de giindemdeki yeni tartigmalardan
biridir.

4.5. Donemsel Faktorler

2024 ve 2025 yillarinda yiiksek faiz oranlari
yatirimlari baskilamisgtir.

2025 yili verilerine gore, ABD’de
tarim dis1 ig giicli verimliligi yillik bazda
yaklasik % 2,2 civarindaydi. Bu rakam
2024°teki % 3’liik artigin gerisindedir. 2026’ nin
ilk ceyreginde ise verimlilik artist % 0,8’e
kadar gerileyerek ciddi bir yavaslama isare-
ti vermistir. Bu arada birim iggiicli maliyetleri
yillik bazda % 2,3 artmugtir.?

5. DOLARIN REZERV PARA
KONUMUNDAKI GERILEME

Dolarin rezerv para statiisiindeki gerileme,
artik yalnizca teorik bir iddia degil, somut veri-
lerle desteklenen tarihsel bir siirece doniligmiis
durumdadir. 2026 yili itibariyla bu ¢oziilmeyi
isaret eden temel gostergeler sunlardir:

5.1. ABD Dolarmin
Rezervlerdeki Pazar Paymnin Erimesi

IMF’nin gilincel COFER (Resmi Doviz
Rezervlerinin Para Birimi Dagilimi) verileri,
dolarin kiiresel rezervlerdeki hakimiyetinin
zayifladig1 konusunda onemli bir veridir. 1999
yilinda yaklagik % 71 seviyesinde olan dolarin
pay1, 2025’in iiglincii ¢ceyreginde % 56,92’ye
geriledi. Bu son yillarmn en diisiik seviyesidir.?

Finansal piyasalar1 yakindan takip eden
ve analizleriyle iinli The Kobeissi Let-
ter (KL) ise Ocak 2026 tarihli rapor ve pay-
lasimlarinda ABD dolarinin kiiresel doviz
rezervleri i¢indeki payinin % 40’a geriledigi-

2 https://www.bls.gov/news.release/prod2.t01.htm
3

ni ve son 20 yilin en diisiik seviyesine indigini
belirtmigti. IMF’nin resmi COFER verileri
dolarin paymi altin hari¢ yaklasgik % 57-58
bandinda gosteriyor. Kobeissi Letter’in analizi,
altim1 da iceren toplam rezerv bilesimini esas
aliyor. Altinin rezervler icindeki paymin %
28’e yiikseldigi ve 1990’larin bagindan bu yana
en yliksek seviyeye ulastig1 vargulanmustir.

Verilere gore altin rezervleri; Euro, Yen
ve Sterlin’in toplamindan daha biiyiik bir agir-
liga ulagmistir. Altin fiyatlarinin 2025°’te %
65 artig gostererek 1979°dan bu yana en iyi yillik
yiikseligini gergeklestirdigi, buna karsilik Dolar
Endeksinin % 9.4 diistiigii kaydedilmigtir.*

5.2. Gelecege Doniik Ongoriiler
(Morgan Stanley)

Morgan Stanley’nin Kasim 2025’te “2026
Yatirim Stratejisi” ve “Ekonomik Goriiniim”
raporlarina gére ABD dolarmin 2026’nin ilk
yarisinda zayif seyretmeye devam edecegi,
dolar endeksinin 94 seviyesine kadar gerile-
yebilecegi ve 2026 sonlarina dogru yeniden
toparlanacag1 yoniindeydi.

Dollar's Role in Global Reserves Is Withering Away
Greenback way under 50% as gold's weighting soars
BUSD role in global reserves M Euros in global reserves MYen in global reserves B Pound in global reserves Gold in global reserves
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2026 yili Subat ay1 sonunda baslayan ABD-
Iran savasi, ABD ekonomisinde stagflasyon
(durgunluk i¢inde enflasyon) endiselerini tetik-
lerken DXY (Dolar Endeksi) iizerinde Once
sert bir yiikselise, ardindan da dalgal1 bir seyre
yol agmugtir.

https://www.forex.com/en-us/news-and-analysis/us-dollar-coiling-usd-jpy-eyes-resistance-heading-into-us-cpi/
https://www .forex.com/en-us/news-and-analysis/aud-usd-forecast-risk-appetite-and-dollar-weakness-align-for-breakout/

4 https://x.com/KobeissiLetter/status/2009441241637720254

https://www.sde.org.tr/haber/dolarin-kuresel-rezerv-icindeki-payi-dusuyor-haberi-624 10
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Catismalarin baglamasiyla birlikte yapilan
onceki ekonomik tahminler radikal bir sekilde
yeniden diizeltildi.’

6. IRAN-ABD SAVASININ
ABD EKONOMISINE ETKILERI

6.1. Enflasyon Soku

Hiirmiiz Bogazi’nin kapanmasiyla kiiresel
petrol arzinda yaganan devasa kesinti, ABD’de
akaryakit fiyatlarint %30 un iizerinde artirarak
galon bagina 4,50 dolarin iizerine tagidi. Bu
durum ABD manget enflasyonunu (TUFE) %
3,8’e yiikseltmistir.

ABD Calisma Bakanligi’nin (yazinin kale-
me alindig1) 12 Mayis 2026°da agikladigi veri-
lere gore, tiiketici fiyat endeksi Nisan 2025’e
gore % 3,8 artt. ABD hiikiimet verilerine
gore, benzin fiyatlar1 bir y1l 6ncesine kiyasla %
28’den fazla artti. Bir galon benzinin ortalama
fiyatinin 4,50 dolarin iizerinde ve bu rakam
gecen yilin ayni1 donemine gore yaklasik % 44
daha yiiksek.

Navy Federal Credit Union’in bas ekono-
misti Heather Long, “Enflasyon su anda ABD
ekonomisini agag1 ceken en 6nemli etken” diye
yazdi.

“Gergek bir mali stkint1 yasaniyor. Ug yildir
ilk defa enflasyon tiim iicret artiglarini yiyip
bitiriyor,” dedi Long. “Bu, orta sinif ve diigiik
gelirli haneler icin bir gerileme ve bunun far-
kindalar. Harcamalarimi kismak ve her kurusu
dikkatlice kullanmak zorunda kaliyorlar.”

Hemen her veride adi gecen iinlii “ABD orta
siif1” artik hizla erimeye basladi.

6.2. Biiyiimede Yavaslama

2026’nin ilk ceyreginde ABD ekonomisi
% 2 biiylimeyi bagarsa da, analistler savagin
GSYIH biiyiimesinden birka¢ puan diisiirece-
gini ve tiiketici giivenini (“Whirlpool” gibi dev
tireticilerin sipariglerinde durgunluk seviyesin-

TEORI ¢ Haziran 2026

de diisiis yaganmasiyla) zedeledigini belirtiyor-
lar. Uluslararas1 Enerji Ajansi Bagkani Fatih
Birol, savasin yol actigi durumu “tarihteki en
biiyiik kiiresel enerji giivenligi sorunu™ olarak
tanimlad1.®

6.3. Onceki Gelecek Tahminlerindeki
Degisimler

Savag, 2026 yili baginda yapilan makroe-
konomik projeksiyonlart tamamen gecersiz
kilmustir.

Savas Sonrasi
Gosterge Savas Oncesi 2026 Mevcut
Tahmini Durum / Yeni
Tahmin
Varil basina
ortalama 56\
(seviyesi ongoriiliiyordu
{;?tml [1.3.3]. \vert{} Savasla
iyatlari e P
(Brent) birlikte 94\)’1n iizerine
sicradi, kalhic1 hasarda
100\(-130\) senaryolari
giincellendi.
Enflasyon
Fed Faiz .Ka(.le.meli faiz ne.deni.yle
Politikas llldll‘ln}lel'l (Gevseme fi'l'lZlel“l.n uzun
donemi). siire yiiksek
tutulmasi
Kiiresel
tedarik zinciri
Kiiresel | Yumusak inis ve i:;l‘lllilllam’
Biiyiime / | piyasalarda genisleme X
Risk beklentisi. piyasalarmda
satis ve
stagflasyon
riski.

Ozetle; i1k bastaki iyimser 2026 ekonomik
tahminleri yerini yiiksek enflasyon, otelenen
faiz indirimleri ve jeopolitik risk fiyatlamasina
birakmugtir.

Zaten agir borg yiikii altinda olan ve bir¢ok
sorunla bogusan ABD ve dolar hegemonyasi-
nin bundan etkilenmemesi olanaksizdir.

5 https://www.blackwellglobal.com/en/oil-prices-defy-2026-projections-amid-us-iran-conflict

6 https://www.middleeasteye.net/live-blog/live-blog-update/iea-chief-world-faces-greatest-global-energy-security-challenge-history
-https://www.cnbc.com/2026/04/15/here-are-all-the-ways-the-iran-war-has-affected-the-us-economy-so-far.html
-https://www.nytimes.com/2026/04/30/business/us-economy-gdp-oil-war.html
-https://www.euronews.com/business/2026/05/12/iran-war-pushes-us-inflation-to-38-as-petrol-prices-surge
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6.4. Altinin ““Giivenli Liman”
Olarak Geri Doniisii

Merkez bankalari, dolara olan bagimlilikla-
rin1 azaltmak i¢in stratejik bir yon degisikligi
yaparak zaten altina yonelmislerdi.

Altin, merkez bankasi rezervlerinde ABD
dolarini geride birakti.

1996°dan bu yana ilk kez, yabanci merkez
bankalar1 rezervlerinde ABD Hazine tahville-
rinden (ABD bor¢ senetleri) daha fazla altin
bulunduruyor. Tarihi bir doniim noktas olarak
nitelendiriliyor.

Bu Bati kaynaklarinda “6zellikle Cin, Hin-
distan ve Tiirkiye gibi gelismekte olan piya-
salardaki merkez bankalar1 altin rezervlerini
onemli Olciide artirdi. Bu hamle, yiikselen bor¢
seviyeleri ve jeopolitik gerilimler nedeniy-
le zayiflayan ABD dolarina olan bagimliligi
azaltmaya yonelik daha genis bir stratejiyi yan-
sittyor” yorumuyla veriliyor.

Gelismekte olan iilkeler (basta BRICS
bloku) dolar bagimliligini azaltmak icin agre-
sif altin alimlarina devam ederken, Tiirkiye
Cumbhuriyet Merkez Bankasi (TCMB) gibi
bazi bankalar savas sonrast donemde piyasay1
dengelemek ve doviz likiditesi saglamak ama-
ciyla altin-para swap operasyonlar1 ve rezerv
optimizasyonuna gitmistir.

2026’nm ilk ¢eyreginde yasanan ABD-Iran
gerilimi, Hiirmiiz Bogazi’nmin kapanmasi ve
jeopolitik belirsizlikler, merkez bankalarinin
rezerv cesitlendirme stratejilerini hizlandir-
di. Bu siirecte altin, Euro’yu geride bira-
karak ABD dolarinin ardindan diinyanin en
onemli ikinci rezerv varligi konumunu saglam-
lastirdi. Altinin kiiresel déviz ve altin rezervle-
ri icindeki pay1 % 30 seviyesine yiikselmisgtir.”

Rezerv dagilimindaki tarihsel degisim ve
son durum su sekildedir:

Gold Has Overtaken the U.S.
Dollar in Central Bank Reserves

Share of gold and U.S. debt holdings in foreign
central banks reserves (in percent)”

Gold reserves M U.S. debt holdings

28
27 6
24 24 3
s 17
13 14,
[

2021 2022 2023 2024 2025

* In Q2 of respective years
Source: Crescat Capital via Visual Capitalist

statista”a

Kiiresel Rezerv Bilesenleri Karsilastirmasi

Rezerv Kiiresel Rezerv
o Icindeki Payr | Egilim / Durum
Varhg
(%)

Diisiis egiliminde

ABD Dolar %40 (Gecmiste %43-46
bandimdaydr)

Altm %30 Tal‘lhl yiiks'ell§; giivenh
liman talebiyle zirvede
Altinin gerisinde ka-

Euro %16 larak iiciincii siraya
geriledi

Diger Para %14 Cin Yuam ve alternatif

Birimleri ¢ varliklarda smirh artis

Altinin g6z kamagtirici yiikselisi, talep dina-
miklerini alt iist etti; Iran savag1 sirasinda
yiikselen fiyatlar, yatirimcilar: ¢esitli varliklara
yonlendirdi.

Birinci mali ceyrekte toplam altin talebi
1.231 tona ulasarak, 2025 yilina gore miitevazi
bir yiizde iki artis gosterdi.

Ancak Diinya Altin Konseyi’nin son rapo-
runa gore, bu miitevazi artis, altinin gasirtict
fiyat artigiyla birleserek degerinde %74’liik
bir sigramaya ve rekor seviye olan 193 milyar
dolara ulagmasina neden oldu.

7 https://www.statista.com/chart/35763/share-of-gold-and-us-debt-holdings-in-foreign-central-banks-reserves/?srsltid=AfmBOo-
poZHPyXb0OrYGRrt4SaFvSP5sc4IQU-x8v-EkJW1piByqOv2tp
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Raporda, bu sicramanin “fiyat ivmesi ve
artan jeopolitik riskin birlesimi’nden kaynak-
landig1 ve yatirnmcilarin bir kez daha giivenli
liman varligina sahip olmak i¢in yaristig1 belir-
tildi.®

6.5. BRICS ve Alternatif Odeme
Sistemleri (Dedolarizasyon)

Dolarin bir dis politika silah1 olarak kulla-
nilmasi (yaptirimlar vb.), bir¢ok iilkeyi sege-
nek arayisina itmisgtir:

- Yerel Para Birimleri: BRICS iilkeleri
(Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afri-
ka ve yeni liyeler), ticarette dolar yerine kendi
para birimlerini kullanma konusunda somut
adimlar atmaktadir.

- Ortak Para Birimi Projeleri: BRICS
biinyesinde altmma dayali veya “UNIT” adi
verilen yeni bir ortak ticaret para birimi ve
odeme kanallar1 gelistirme caligmalar1 2026
yilinda koklii bir degisimin baslangici olarak
goriilmektedir.

7. ABD’NIN IC EKONOMIK
SORUNLARI

7.1. Borg Siirdiiriilebilirligi

ABD’nin kamu borcunun 36-38 trilyon
dolara yaklagmasi, dolarin uzun vadeli giive-
nilirligini sarsan “mali kisitlamalarin ortadan
kalkmas1” sorununu dogurmaktadir.

7.2. Deger Kaybi

2025 sonu itibariyla dolarin 6nemli para
birimleri karsisinda yaklasik % 10 oraninda
deger kaybettigi gozlemlenmistir. Hatta Avust-
ralya dolar1 karsisinda bile deger kaybediyor.
Bunun nedeninin Avustralya ekonomisi degil
ABD dolarmin egemenligini yitirmesi olarak
yorumlaniyor.

Jeopolitik durum artik ABD dolarini destek-
lemiyor. Dolar endeksi yeni bir diisiis egilimiy-
le kars1 karsiya kalacagi seviyelere geriledigi
belirtiliyor.
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Degisimin bir gostergesi de, DXY ile Brent
petrolii arasindaki 20 giinliik hareketli kore-
lasyon katsayisinin, Mart ve Nisan aylarinin
biiyiik boliimiinde 0,9’lu seviyelerden keskin
bir sekilde diiserek su anda sadece 0,39°da
bulunmasi. Bu da dolarin artik eskisi gibi ener-
ji giivenligi gostergesi olarak davranmadiginin
isareti.

Dolarin diinyanin rezerv para birimi olarak
giivenilirligini giderek yitirmesi. Bir yandan
altina yonelik talebi yiikseltirken; petrol iglem-
lerinde Cin para birimi yuanin (renminbi) kul-
lanimin da artirtyor.
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1971°de Vietnam Savagt ve Apollo prog-
rami maliyetleri nedeniyle dolarin altinla
olan (35% = 1 ons) baglantisi1 kesti, Bret-
ton Woods sistemine son vererek dolarin
degerini dogrudan ABD ekonomisine ve giive-
nine baglamisg, inlii “bir iilkenin para biriminin
glicii ekonomisini yansitir” sdziini sdylemisti.

8  https://www.cityam.com/geopolitical-risks-upend-golds-glittering-demand-dynamics/
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/merkez-bankasi-baskani-karahan-korfezdeki-savasin-ekonomiye-yansimalarini-degerlendir-

di/3886041
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Bu ne demekti?

Devletin itibari, iiretim kapasitesi ve ekono-
mik istikrari!

-Altin destegi bitince dolar, giiciinii sade-
ce ABD ekonomisine olan giivenden almaya
bagladu.

7.3. Uretim Kapasitesi

Bir iilkenin GSYIH’si ve ihracat giicii art-
tikca parasina olan talep artar.

7.4. Enflasyon Etkisi

Disiplinli maliye politikalar1 uygulayan
ekonomilerin parast degerini korur.

7.5. Faiz Oranlari

Giiclii ekonomiler risk primi tagimadigi i¢in
kiiresel sermayeyi daha kolay ¢eker. Kural bu.
Ancak karsiliksiz para basmakla baglayan o
stire¢ bagladigi andan itibaren, ayn1 zamanda
sona dogru yaklagtirmaya da bagladi.

ABD’ye basta devasa bir finansal giic sag-
lasa da, emperyalist kapitalist sistemin kisir
dongiisii islemeye bagladi. Vietnam Savasi
yenilgisiyle baglayan siirecte yerdeki karmnca-
lar “ben havadan yerdeki karincay1 bile goziin-
den vururum” diyen ABD’yi vurdu. Hem de
art arda.

- Biitce acgiklarimi siirekli yeni tahvil ihrag
ederek ve dolar basarak kapatt.

- ABD ssiirdiiriilemeyen bor¢ krizi icinde.
Kamu borcu 39 trilyon dolara dayanarak iilke-
nin yillik ekonomik iiretimini (GSYIH) agmis-
tir. Bu oran % 100’{in iizerindedir.

- Faiz oranlarinin yiiksek seyretmesi nede-
niyle, ABD’nin sadece bu borcun faizini 6de-
mek icin harcadigi yillik net tutar 1 trilyon
dolar1 ge¢gmistir.

- Bu miktar, ABD savunma biit¢esinden bile
daha fazladir. Sistem artik ABD’yi bor¢ 6de-
mek icin daha ¢ok bor¢clanmaya zorlamaktadir.

- Dolar1 ozellikle son donemde caresizlik
icinde silah olarak kullanmasi sonucu miitte-
fiklerini bile kaybetti
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- Rusya, Cin, Hindistan ve Korfez iilkeleri,
ABD’nin finansal yaptirnm riskinden korun-
mak icin kendi yerel para birimleriyle (Ruble,
Yuan, Rupi, Dirhem) ticaret yapmaya bagladi.

- ABD giiven ve yaptinm giiciinii 6nemli
Olciide kaybetti.

- Petrodolar sisteminde c¢atlaklar olus-
tu.1970’lerde Suudi Arabistan ile yapilan ve
petroliin sadece dolarla satilmasini Ongéren
anlagma (Petrodolar) zayiflamaktadir.

Arabistan ve diger OPEC iilkeleri, pet-
rol satiglarinda Cin Yuam veya diger para
birimlerini kabul etmeye ac¢ik olduklarin: ilan
etmiglerdir. Petrol ticaretinde dolar tekelinin
kirilmasi, diinya genelinde dolar tutma zorun-
lulugunu azaltmaktadir.

8. YENI NESIL FINANSAL
ALTYAPILAR VE
DIJITAL SECENEKLER

8.1. SWIFT Dis1 Kanallar

Cin’in CIPS sistemi ve blokzincir tabanl
cok uluslu dijital para projeleri (mBridge gibi),
ABD bankacilik sistemine ugramadan sinir
Otesi transfer yapmay1 miimkiin kilmaktadir.

8.2. Kontroliin Kayb1

Bu durum, ABD’nin kiiresel para trafigini
izleme, denetleme ve finansa yon verme kabi-
liyetini dogrudan bypass etmektedir.

Ozetle; 1971°de ABD’ye “sinirsiz harcama
ve bor¢lanma” liiksii taniyan bu esnek sistem,
bugiin ABD’yi kendi yarattigi devasa borg
sarmalinin icine hapsetmis ve diinyanin geri
kalanin1 dolardan uzaklagmaya zorlayan bir
katalizore doniigmiigtiir.

Bugiin gelinen noktada sistem, yapisal tika-
nikliklar ve jeopolitik kirilmalar nedeniyle
bizzat ABD’nin aleyhine donmiistiir

Sistemin giliniimiizde ABD ekonomisi ve
kiiresel liderligi icin yarattigi temel tehditler
sunlardir:

Son dénemdeki jeopolitik ve mali gelisme-
ler, kiiresel enerji piyasalarinda ABD dolarinin
gelecekteki roliine iliskin tartismalar1 yogun-
lagtirmagtir.



ABD dolarin “Tek Kutuplu” saltanatt bit-
mese de, diinya hizla Cok Kutuplu bir rezerv
yapisina dogru evrilmektedir.

Dolarin tamamen sistem disi kalmasinin
kisa vadede gerceklesebilir mi...

Bu yalnizca ABD’nin hegemonyasinin gii¢
kaybetmesine bagli degildir.

Sistemin yerine yenisini koyana kadar bir
gecis siireci yasanacaktir.

Ancak bunun giderek kisaldigini sdoylemek
icin artik uzman olmaya gerek kalmadigini
kanitlayacak gelismeler ¢cok hizli yaganiyor.

ABD dolarinin “tek belirleyici” olma &zel-
ligini kaybettigi artik bir olgudur. Bu “¢oziil-
me” slirecinin, Atlantik yorumu kiiresel bir
finansal kaosunu tetikleyecegi yoniinde olmak-
la birlikte, 6zellikle son yasanan her gelisme-
den sonra daha dengeli bir uluslararasi ticaret
sistemine zemin hazirlayacagi goriisii giderek
yayginlagmaktadir.

Dolarin zayiflamasi, ABD agisindan yalniz-
ca siyasi hegemonya sorunu degildir; ekonomi-
sine de katlanarak dalga dalga yayilmaktadir.
Yurtdigindan ithal edilen mallarin ve girdi-
lerin fiyatindaki artisin i¢ iiretimi etkilemesi
kacinilmaz. Yalnizca tiiketiciler i¢in degil, ayn1
zamanda yurtdisindan par¢a ve hammadde
ithal etmek zorunda olan iireticiler veya diger
sektorler i¢in de birbirini tetikleyici rol oyna-
maktadir.

Ayrica bu da herhangi bir iilkenin etkilen-
mesinden farkli olmasi, ABD’nin geleneksel
olarak ihrag etti§inden daha fazla ithalat yapti-
§1 g6z Oniine alindiginda 6nemli bir sorundur.

Gilimriik vergisi 6nlemlerine ragmen, ticaret
acig1 2025 Kasim ayinda % 94 oraninda arta-
rak bir y1l 6ncesine gore ¢ok yiiksek seviyele-
re ulasti. Oyle de siirdii.

ABD’nin ticaret acigi, Mart 2026’da bir
onceki ayda revize edilen 57,8 milyar dolar-
dan 60,3 milyar dolara genisleyerek, bu
yil simdiye kadarki en genis acif1 isaret
eden 60,9 milyar dolarlik piyasa beklentileriyle
uyumlu bir sekilde gergeklesti.
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ABD, 2025’te yaklagitk 900 milyar dolar
ticaret acig1 verdi. Bu, 1960’tan bu yana en
biiylik aciklar arasinda. En genis ikili mal
acig1 tek basmna 202,1 milyar dolarla Cin’le.
AB iilkelerinin toplamiyla 218,8 milyar dolar.
Arkasindan Gelisen Diinya iilkeleri geliyor:
Meksika, Vietnam, Tayvan, Tayland, Japonya,
Hindistan, Giiney Kore, Kanada, Isvigre ve
Malezya...

ABD Ekonomik Analiz Biirosu ve ABD
Niifus Sayim Biirosu’na gore, ABD’nin aylik
uluslararasi ticaret acigi Mart 2026’da artt1.
Ithalatin ihracattan daha fazla artmasiyla
acik, Subat ayindaki (revize edilmig) 57,8 mil-
yar dolardan Mart ayinda 60,3 milyar dolara
yiikseldi. Mal ticaret ac1g1 Mart aymda 4,1 mil-
yar dolar artarak 88,7 milyar dolara ulasti. Hiz-
metler ticaret fazlasi ise Mart ayinda 1,6 milyar
dolar artarak 28,4 milyar dolara yiikseld.i.

ABD’nin Uluslararast1 Mal ve Hizmet
Ticareti, Mart 2026

Goods and Services Trade Deficit

Billion $§ Seasonally adjusted
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U.5. International Trade in Goods and Services
May 5, 2026

U.5. Bureau of Economic Analysis
U.5. Census Bureau

Mart 2026 -60,3 milyar dolar

Subat 2026 -57,8 milyar dolar

ABD Ekonomik Analiz Biirosu ve ABD
Niifus Sayim Biirosu’na gore, ABD’nin aylik
uluslararasi ticaret acigi Mart 2026’da artti.
Ithalatin ihracattan daha fazla artmasiyla
acik, Subat ayindaki (revize edilmis) 57,8 mil-
yar dolardan Mart ayinda 60,3 milyar dolara
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yiikseldi. Mal ticaret ac1g1 Mart ayinda 4,1 mil-
yar dolar artarak 88,7 milyar dolara ulagti. Hiz-
metler ticaret fazlasi ise Mart ayinda 1,6 milyar
dolar artarak 28,4 milyar dolara yiikseldi.’

Bir paranin “kiiresel rezerv” olarak hiikiim
slirmesi, yalnizca ekonomik bir tercih degil,
aynt zamanda arkasindaki askeri caydirici-
Iik ve endiistriyel kapasite ile dogrudan ilig-
kilidir. ABD’nin tarihsel giicii bu ii¢ sacayagi
(finans-ordu-iiretim) iizerine kuruluydu.

Bugiin “dolarin gelecegi” ve ABD hege-
monyas1 tartisilirken, aslinda bu temel kolon-
lardaki catlaklar hatta artik kirilmalar bile
demek gergeklere daha uygun diigebilir, bunlar
konusuluyor:

Bir: Askeri Gii¢ ve “Giiven” lliskisi

Dolarin rezerv para olmasimin en biiyiik
nedenlerinden biri, ABD’nin kiiresel ticaret
yollar1 ve deniz yollar1 iizerinde s6z sahibi
oldugu iddiasiydi. “Petrodolar” sistemi, aslin-
da Suudi Arabistan ve diger Korfez iilkelerine
verilen askeri koruma garantisi karsilifinda
petroliin dolarla satilmasi anlagmastydi.

Giincel Durum: ABD ordusu hala giiclii
olsa da, 2026 raporlar1 askeri hazirhk sevi-
yesinde (readiness) ciddi gerilemeler ve Cin
gibi rakipler karsisinda “caydiricilik marjinin”
daraldigin1 gosteriyor. Eger bir gii¢, miittefik-
lerini askeri olarak koruma kapasitesini kaybe-
derse, o miittefiklerin o giiciin parasini tutma
motivasyonu da azalir.

Iki: Uretim Kapasitesi
(Savunma Sanayii Cikmaz)
Bir imparatorluk, parasiyla her seyi satin

alabilecegini diigliniir; ancak kriz aninda para-
dan ziyade “demir ve celik” (liretim) konusur.

Savunma Sanayii Krizi

ABD’nin reel iiretimden kopusu, savunma
sanayiini de vurdu. 2026 itibartyla ABD’nin
mithimmat liretim kapasitesinin Rusya veya

Cin gibi rakipleriyle uzun siireli bir konvansi-
yonel savasta yarigamayacagi tartigiliyor.

Iran Savagi her bakimdan 6nemli bir gos-
tergedir.

Uc: Stok Erimesi

Ukrayna ve Orta Dogu’daki gerilimler,
ABD’nin silah stoklarmi ciddi oranda eritti.
Bagkan Trump’in 2026 basinda silah iiretimi-
ni dort kat artirma talimati vermesi, aslinda
tiretim kapasitesindeki bu hayati boslugun gec
kalmus bir itirafidir.

Dort: “Kagit” ile “Celik”
Arasindaki Kopus

“Kapitalizmin krizi” tam burada diigiimle-
niyor: ABD ekonomisi o kadar finansallast1 ki,
artik “mali kaynak” (karsiliksiz dolar basma
yetkisi) ile “fiziki kapasite” (tank, gemi, ¢ip
tiretme yetkisi) arasindaki bag koptu.

Bes: Biitce Acmazi

ABD 2026 icin 900 milyar dolarin iizerin-
de devasa bir savunma biitcesi ayirsa da, bu
paray1 harcayacak yetismis miihendis, is¢i ve
hammadde tedarik zinciri bulmakta zorlaniyor.

Artik zaten sirketlerin kisa vadede elde
ettikleri karlilhik artiglart ne olursa olsun, arti
degerin kaynagi olan insan emeginin biiylik
Olclide yok edilmesi kar oranini sistematik
olarak diislirecektir. Art1 deger, biriken sabit
sermayeyi ayakta tutmak icin gereken hizda
genisleyemez. Diger degiskenlerle tiim sis-
tem giderek daha istikrarsiz hale gelecektir.
Nitekim ABD artik kiiresel istikrarsizligin en
biiyiik kaynagi héline gelmistir.

Biiyiime ve bagimsizlik miicadelesi icindeki
devletlerin gelismesinin 6nii acilacak, icten ice
kohneyen devletlerde sistem ¢okecek, onemli
degisiklikler yasanmak zorunda kalinacaktir.

Emperyalist sistem de siirdiiriilebilirlik
umuduyla ¢6ziim arayigindadir.

9 - https://www.bea.gov/news/2026/us-international-transactions-and-investment-position-4th-quarter-and-year-2025
-https://www.cnbc.com/2026/01/29/trade-balance-soared-94percent-in-november-and-was-higher-than-a-year-ago-despite-ta-

riff-efforts.html

-https://www.morganstanley.com/insights/articles/us-dollar-decline-continues-through-2026
-https://www.jec.senate.gov/public/vendor/_accounts/JEC-R/trade/Monthly %20Trade %20Update %20(Summary %20PDF).pdf
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9- EMPERYALIZM TEORILERINDE
DEGISIM ARAYISLARI

ABD’nin hegemonik giicliniin aginmasi
ve kiiresel sistemin ¢ok kutuplu bir yapiya
evrilmesiyle birlikte emperyalizm teorilerinde
kokli degisiklikler ve gilincellemeler yapma
arayiglar vardir.

ABD’nin goreceli gii¢ kaybi, emperyalizmin
sadece tek bir merkeze (Washington) bagh
oldugu klasik anlayisin sorgulanmasina ve
teorinin su yoOnlerinin yeniden sekillenecegi
Ongoriilmektedir:

Tek Kutuplu Hegemonyadan
“Hiper-Emperyalizme” Gegcis

ABD’nin ekonomik iistiinliigiinii kaybetme-
siyle, askeri gliciinii daha saldirgan ve kuralsiz
bir sekilde kullandig1 yeni bir agamaya gecildi-
§i savunulmaktadir. Bazi analizler, bu durumu
“haydut emperyalizmi” veya ‘“hiper-emper-
yalizm” olarak tanimliyor. ABD’nin finansal
yaptirimlar ve dogrudan askeri miidahalelerle
hegemonyasin1 korumaya c¢alisacagi vurgula-
maktadir.

Cok Kutuplu Emperyalizm ve Rekabet

Emperyalizm teorisi artik sadece ABD’ye
odaklanmamakta, Cin’in ekonomik yayilmaci-
181, Rusya’nin stratejik hamleleri ve bolgesel
giiclerin (Hindistan, Tiirkiye vb.) artan etkisini
de kapsayan “cok kutuplu” bir rekabet modeli-
ne doniismektedir. Bu, “kolektif emperyalizm”
tartismalarini yeniden alevlendirmektedir.

“Transnasyonel” Sermaye ve
Ulus-Otesi Yapi

Emperyalizmin artik sadece ulusal devletlerin
(6rnegin ABD) cikarlar i¢in degil, uluslararasi
finansa dayali “ulusal 6tesi” (transnasyonel)
tekellerin c¢ikarlart i¢in igledigi teorisi yapilmak-
tadir. Biiyiik teknoloji sirketleri (Big Tech) ile
devletler arasindaki entegrasyon bu yeni teorik
cercevenin merkezinde yer almaktadir.

Ekonomik Coziilme ve Saldirganhk

ABD’nin diinya tiretimindeki payinin diis-
mesi ve dolarin rezerv para olarak etkisi-
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nin (de-dolarizasyon) azalmasi, teorisyenleri
emperyalizmin ekonomik temelinin finansal
spekiilasyon ve bor¢lanmaya dayandigimi vur-
gulamaya yoneltmektedir.

Yumusak Giiciin Sonu,
Sert Giiciin Yiikselisi

ABD’nin “kurallara dayali diizen” mesru-
iyetini kaybetmesiyle, emperyalist yonetimin
riza liretiminden ziyade dogrudan zor ve siddet
(askeri miidahaleler, yaptirimlar) odakli oldu-
Su yoniindeki teoriler 6ne ¢ikmaktadir.

Ozetle, emperyalizm teorisi, klasik “tek
merkezli somiirii” modelinden, kiiresel serma-
yenin kriz i¢inde oldugu, cok aktorlii, catigma-
c1 ve “kuralsiz” bir “sistemik kriz” agamasina
dogru evrildigi ileri siiriilmektedir.

COUNTRIES WITH THE MOST
“ nVEn“ M [NI g
just over half of the world's
total government debt,
‘which is $110.96 trillion.
)

: CHINA

Y s AUSTRALIA 3187T

SINGAPORE $1.0T $0.97
$1.0T

SPAIN
$1.97

]
BRAZIL
$211

4]
CANADA (]
$2.6T UK
AN
GERFANY

$3.2T

x

(]
INDIA \T:LY 83.91-

Top five countries
‘make up two thirds of
global government debt

1
FRANCE

$34T $3.5T

W vOronoi | where bataels the story

SONUC

Dolarin tahti, ABD’nin “parayr basan ama
mal1 liretemeyen” bir yapiya doniigmesiyle sal-
laniyor. Bir para biriminin arkasindaki silahli
kuvvetler, o parayi basan fabrikalar durdugun-
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da sadece “borgla beslenen” bir aygita donii-
stir. ABD’nin elinde bu aygit Bunun yarattigi
sonuglar

New York Times “ABD borcu endige verici
bir déniim noktasina ulagirken, Washington
bunun ne kadar farkinda? Bor¢, Amerika eko-
nomisinin biiyiikliigiinii agiyor” diye soruyor.'"

ABD, bu endiistriyel boslugu tekrar dol-
durmak icin korumaci ekonomi politikalari-
na (giimriik duvarlari, yerli tiretim zorunlulu-
§u) donerek bu gidisat1 tersine ¢evirebilir mi,
yoksa tarihsel siire¢ i¢in artik ¢cok mu ge¢? Bu
sorunun tartigmasi ise arkada kalmisgtir.

ABD’de artik su gergeklerin tartigma zama-
nin geldigi giindeme getirilmektedir.

-ABD’deki en zengin % 0,1’lik kesim,
varliklarin % 12,6’sina ve borsa degerinin
% 24’iine sahiptir.

-1989 ile 2022 yillar1 arasinda, tepedeki %
I’lik dilimde yer alan bir ABD hane halki,
medyan hane halkindan 101 kat, % 20’lik
dilimde yer alan bir hane halkindan ise 987 kat
daha fazla servet kazanmstir.

-Sadece gecen yil, en zengin 10 milyarder
698 milyar dolar daha zenginlesti. 2020°den
bu yana enflasyona gore diizeltilmis servetleri
% 526 artt.

- Trump’m kabinesi ve atadigi iist diizey
yetkililer, toplamda 60 milyar dolar1 asan bir
net servete sahipler. Atadi§i en zengin 25
kisiden 16°s1, 341 milyonluk bir iilkede 813
milyarder arasinda yer aliyor ve bu da onlar1 en
tist % 0,0001°lik dilime sokuyor. Bu sembolik
bir temsil degildir.!!

-Iran’a saldirmin ekonomiyi onemli Slgiide
etkiledigini sodyledik. Bu yiik kimin {izerin-
de? ABD artik bu tiir sorularinda yanitini
vermek zorunda kalacak. 12 Kasim’da Wall
Street Journal’da yayimlanan “Gazze Savasi
ABD Sirketlerine Biiyiik Isler Saglad1” baslikl
makalede sdyle deniyor:

Bu catisma, ABD’den Israil’e esi goriilme-
misg bir silah akigini tetikledi ve bu akis devam
ederek Boeing, Northrop Grumman ve Cater-
pillar gibi biiylik ABD sirketlerine 6nemli bir
is hacmi yaratti.

Wall Street Journal’in Disigleri Bakanli-
§'nin agiklamalara dayanan analizine gore,
Ekim 2023’ten bu yana ABD’nin Israil’e silah
satiglart hizla artti ve Washington bu siire zar-
finda Israil ordusuna 32 milyar dolar tutarinda
silah, mithimmat ve benzeri techizat satigini
onayladi.

-En son rakamlara gore, Amerikalilarin yak-
lasik % 75’1 “maastan maaga” yasiyor. Bu, acil
durumlar ortaya c¢iktiginda bunlari kargilaya-
cak hi¢ paralar1 olmadigr anlamina geliyor.
On milyonlarca Amerikali yoksulluk sinirinda
yasiyor.

-Igte ve dista kutuplasma giderek hizlanarak
artmaktadir. Uluslararasi alanda 6zellikle Iran
saldirisindan sonra saflagmalar belirginlesmek-
te ve yeniden olugsmaktadir. Bu hem ekonomik
hem de siyasi alanda gerceklesmektedir.

-Dogu Akdeniz yeni dengelerin kurulaca-
81 diinyanin en Onemli odaklarindan biridir.
Aslinda su donemde en sicak gelismelerin
yasandig1 odak noktasidir. Tiirkiye nin giinde-
minde icteki ve digtaki saflagmaya iliskin bu
karar siireci yaganmaktadir.

Soru Tiirkiye acisindan son derece basit ve
yaniti da agiktir.

Coktiigii bilimsel veriler 1s181inda ¢ok acik
olan ve artik genel kabul goren Atlantik sis-
teminin i¢inde mi yer alacak ve enkaz altinda
kalmay1 mi1 sececektir, yoksa kisilikli, kendine
giivenli biitiinlegmig bir Tiirkiye olarak Yiikse-
len Asya’nin m1?

Bunun somutlagsmis denklemi bellidir:
Tiirkiye-Rusya-Cin-Iran ittifak1.

Tiirkiye ve diinya bu tercihin esiginde.

10  https://www.nytimes.com/2026/05/07/business/us-debt-trump-policies-budget.html

11  https://www.wsws.org/tr/articles/2026/01/24/yjji-j24.html
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Kavramlarinin Farklilhigi ve
Tarihsel Seruveni Uzerine

Bazi Notlar

Prof. Dr. H. Bayram Kacmazoglu

Inonii Universitesi Ogretim Uyesi

Giris

aticilagsma ile Batililagmanin anlami
aynt midir? Bu iki kavram birbirinin
yerine kullanilabilir mi? Baticilagsma

ile Batililagma ayn1 anlama gelmiyorsa arala-
rinda ne gibi farhiliklar vardir?

Baticilasma ile Batililagsma kavramlarinin
anlamlari, icerikleri farklidir; birbirinin yerine,
es anlamli olarak kullanilamazlar. Batililagma;
Bat1 kimligi, degerleri, ¢ikarlar: ile biitiinles-
me, aynilesme, asimile olma anlamina gelir.
Batililasma; toplum ve birey olarak mevcut
kimligin, kisiligin, siyasetin, kiiltiiriin ve Bati-
Iilagma O©ncesi sahip olunan tiim ozellikle-
rin terk edilmesidir. Batililagsma; Batili gibi
olma, Batili gibi diislinme, yagsama, duyma,
hissetmedir. Cemil Meric, “Somiirge halk
icin ideal, efendilerine benzemektir. Hind icin
amag ‘Ingilizlesmek’tir; Cinlindi icin ‘Fran-
sizlagmak’ der.!

Tiirk halki hi¢cbir zaman somiirge olmamus-
tir. Oysa Batililasma tam da somiirgelesme
zihniyetini benimseyerek efendiye benzeme-
ye, onun gibi olmaya veya onu hicbir sekilde
sorgulamadan hizmetine kosulmak, kimliksiz-

lesmek veya olmak istedigi “Gteki’nin kim-
ligine biirtinmektir. Baticilagma ise uluslara-
rast iligkilerde kimligini koruyarak devletin
ve toplumun varliim siirdiirmek adina Bati
ici caligmalardan yararlanarak Bati ile siyasi,
askeri, ekonomik icerikli bir igbirligi siyaseti
yiirtitmektir. Bu tiir bir isbirligi de pek ¢ok
acidan toplumu ve bireyi degistirebilir, bazi
dejenerasyonlara yol acgabilir ama Batililagsma
anlayiginda oldugu gibi kimligin silinmesine,
yok olmasina, tam bir asimilasyona yol agmaz.

Baticilagsmanin anlami, toplumun ve bireyin
temel oOzelliklerini, varligini, kimligini koru-
yarak Batili biiyiik giiclerle isbirligi siyaseti
cercevesinde yasamaya devam edilmesidir.
Baticilagma siireci, bagimsiz bir devlet siyaseti
cercevesinde, Bati ile aynilesmeden onun {iret-
tigi uygarlik ve kiiltiirel 6lciitlere ulagma hede-
fini bagimsiz bir sekilde gergeklestirip toplum
sorunlariin ¢éziimiinde daha iist bir asamaya
ulagmaktir. Bir bagka anlatimla Baticilagma,
Batililagma gibi Bati ile 6zdeslesme, Bati
icerisinde erime degil; Bat1 i¢i ¢atigmalardan
siyaseten yararlanarak devletin ve toplumun
varligini siirdiirmektir.

1 Cemil Merig, “Batilasma”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt: 1, Tletisim Yaynlari, Istanbul, 1983, s. 255.
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Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal tarihinde
yaklagik olarak son iki yiiz elli yildir her alan-
da, asama agama izlenmeye calisilan zorunlu
ve serbest degisimin, doniisiimiin ad1 Batici-
lagmadir. Ancak literatiirde bu degisim siireci
agirlikli olarak Batililagma olarak adlandiril-
maktadir. Oysa yonetsel, siyasal, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel olarak izlenen siire¢ Bati-
lilagsma degil Baticilagsmadir. Pek cok konu-
da oldugu gibi Batililagma ve Baticilagma
konusunda da bazi ¢evreler yanlis bir anlayig
ve kullanim benimsenmigtir. Diger yandan
Tiirkiye’de yukaridaki tanima uygun diinya
goriisiine sahip bir Batililagma yanlis1 ziimre
de bulunmaktadir.

Asrilesme, muasirlagma, modernlesme,
“cagdaslagsma” gibi kavramlarin hepsinin ige-
rigi iic asag1 bes yukari aynidir. Bunlar ara-
sindaki niianslar1 abartan ve ayri ayri seyler
olduklarimi iddia edenler Batililasma anlayigi-
nin savunuculari, propagandacilari olan goniil-
lii aydinlardir. Esas olan Tiirkiye’nin ve Tiirk
halkinin uygarlik iist diizey oSl¢iitlerini, hukuk
kurallarini, gelismis sosyoekonomik yasam
standartlarini kendi siyasetiyle, akliyla, giiciiy-
le kendisinin olusturmasidir. Elbette bagka
uygarliklardan, gelismelerden yararlanilmali,
isbirligi yapilmalidir. Ancak bu siirecte tek
tarafli ve edilgen olunmamalidir.

Bu yazi baglamda konumuz Batililagma
degil Baticilagmadir. Bu yazi ile yaklagik iki
yiiz elli yildir Tiirkiye’nin giindemini mesgul
eden Baticilagma siirecinin satir baglar1 ele
alinmaktadir.

Tiirkiye’de Baticilagma Siyasetinin
Tarihsel Ana Hatlari:
Nizam-1 Cedid Donemi

Baticilagma siyasetine neden ve ne zaman
ihtiya¢ duyuldu? Osmanli Devleti neden gec-
miste uyguladig siyasetini siirdiirmeye devam
etmeyip Baticilagsma siyasetini benimsemek
zorunda kaldi? Osmanliyt buna zorlayan
kosullar nelerdi ve bu siyaset degisikligine
kim veya kimler karar verdi? Baticilagsma,

18. Yiizyilin sonlarinda, Osmanli’nin tarihsel
acidan uluslararasi iligkilerde Dogu halklaria
karg1 yerine getirmesi gereken gorevlerini yeri-
ne getirememesinin, Bat1 somiiriisii kargisinda
Miisliiman halkin bir kismint koruyamamasi-
nin ortaya ¢ikardifi ciddi sorunlar karsisinda
dénemin padisahi ve bazi biirokratlarinin siya-
set degisikligine gitmek zorunda kalmalaridir.
Bu siyaset degisikligi onlarca yil sonra poli-
tikacilar ve bazi sosyal bilimciler tarafindan
Baticilagma olarak kavramlagtirilmistir. Bati-
cilagmaci, yenilik¢i siyaset yanlist padisah ve
biirokratlarin devleti ve toplumu ayakta tutma
adina once rol oynamalaridir.?

Nizam-1 Cedid reformlar1 ile bir siyaset
degisikligine gerek duyulmasi, 1768-1774
Osmanli-Rus Savagi’nda Rusya’nin elde ettigi
ezici ustiinlik ve Osmanli Devleti’nin daha
once yasadigi benzer sorunlardir. Bir bagka
anlatimla 1868-1874 Osmanli-Rus Savagi’nin
sonuclart hem Osmanli Imparatorlugu hem de
Bati diinyasi adina bir doniim noktast olmus-
tur. Siyaset degisikligi ile Osmanli kendi akli
ve giicii ile yiiriittiigli Osmanlilik siyasetinden
vaz gecmistir. Baticilasma tercihi, Osman-
I’nin giicii ile kendi ve Dogu adina yiiriittiigii
siyasetin artik ylriitiilemez oldugunu anla-
masl, devleti ve Miisliiman toplumu koruma
adina Batili iilkeler aralarinda yaganilan ig
catismadan yararlanarak varligini siirdiirme
karar1 admna irettigi ¢oziimdiir. Bu siyaset
degisikligi, Osmanliligin Osmanlicilifa yani
Baticilasmaya evrildigi ve ilerleyen yillarda
ayni dogrultu kapsaminda, iceride de ii¢ tarzi
siyaset seklinde yiiriitiildiigii bir doneme geci-
sin ilk asamasidir. Bundan sonra iist yonetim
Osmanli adina siyaset degisikliklerinin boyut-
larin1 tartisilmaya baslanmis, “Bu durumda
Bab-1 Ali, Batili giiclerden toprak biitiinliigii
icin teminat arama yoluna gitmistir. Avrupa
kuvvetler dengesi icin gerekli sayilan Osmanli
Imparatorlugu’nun muhafazast sorunu bun-
dan sonra Avrupa diplomasisinde Sark Mese-
lesi olarak adlandirilmistir.”?

Baz1 iddialar Osmanli’da Baticilagma giri-
simlerini 18. yiizyilin ilk yarisina kadar gotiir-

2 Serif Mardin, Tiirkiye’de Siyaset ve Din, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 117.
3 Halil Inancik, “Tiirkiye ve Avrupa: Diin Bugiin”, Dogu Bat1 Dergisi, Say1: 2, Subat-Nisan 1998, s. 9.
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se de* bu tarihlendirmeyi Kiiciik Kaynarca
Antlagsmas1 ve Fransiz Devrimi sonrasina, 18.
yiizyilin son ceyregi, Nizam-1 Cedid done-
miyle tarihlendirmek daha gergekgidir. 18.
yiizyildaki teknik icerikli degisiklikler, Batici-
lagma adina degil, yolunda gitmeyen bir kisim
aksakliklar1 gidermeye doniiktiir. 18. ylizyilin
sonlarina kadar planli ve bilingli bir Baticilag-
ma girisimi yoktur. Bilin¢li anlamda ilk Batici-
lagsma girigimi, III. Selim déneminden itibaren
baslatilmigtir.’

Osmanli’'nin Baticilasma y0niinde yaptigi
siyasal tercih, Osmanli’nin cephe degistirmesi
ve Bati ile anlagsmasi anlamina gelmektedir.
Osmanli imparatorlugu kendi akl ile yiiriittiigii
siyasetinin uluslararasi iligkilerde artik yiirii-
medigini goriip yeni bir siyasete yonelmesidir.
Osmanli Imparatorlugu’nun bakislarini disari-
ya, Bat1’ya cevirmesi ve Baticilagma ¢abasinin
temel nedeni, sorunlarmi ¢ézmek icin bagka
bir yol bulamamasi, Baticilagmay1 tek ¢éziim
olarak gérmesidir. Dolayistyla, Osmanli impa-
ratorlugu’nun Bati se¢imi bilingli bir devlet
siyasetidir. Bu yeni siyasal se¢imin amaci,
Osmanli Devleti’nin toplumlararas: iligkilerde
azalan etkinligini yeniden artirmaktir.

Osmanli, Baticilasma se¢imine bir devlet
politikas1 olarak karar vermistir. Ancak bu
siyaset degisikligi hangi Bat1 iilkesi ile igbir-
ligine dayandirilacaktir? Donemin 6nde gelen
Batili iilkeleri, Bati’nin liderligi ve diinya ham
madde kaynaklarini paylasmak adina birbirleri
ile catigmakta, birbirlerini devre dis1 birakacak
alternatif politikalar gelistirmektedirler. Bu
donemde Ingiltere emperyalizm adina diinya
liderligini yiiriitmektedir. Fransa ise Ingiltere
karsisinda mevcut durumundan hognut degil-
dir. Diinya liderligi acisindan Fransa ile igbir-
ligi yapmak Osmanli ve Fransa i¢in akla daha
uygun gelmektedir. Bat1 i¢i miicadeleyi kaza-
nan taraf, toplumlararasi iligkilerde iistiinliige
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sahip olacaktir. Bu baglamda Osmanl yoneti-
cilerinin Baticilagma yoniindeki ilk tercihleri,
Fransa’yla igbirligi seklinde olmustur.

Tiirkiye’de Nizam-1 Cedid dénemi ile bas-
latilan ve askeri alanla siirli tutulan siyaset
degisikliginin adidir Baticilagma. Baticilagma,
sadece askeri tarihin degil, devletin ve top-
lumun kurumsal doniisiimii agisindan da ¢ok
onemli ve biiyiik bir degisim kararidir. Bati-
cilagma siyasetinin bir devlet politikas1 olarak
benimsenmesi, tarihi bir donem noktasidir.
Siradan bir siyaset degisikligi degildir.®

Baticilasma siyasetine karar verildikten
sonra bu siyasetin gerektirdigi adimlar bir bir
atilmistir. Ik Baticilagma girisimleri askeri
alan1 Oncelemekle birlikte cesitli alanlarda
reformlarin kapis1 aralanmisg, yeni okullar agil-
mis, egitim icin gerekli ders kitaplar1 Fransiz-
ca’dan Tiirkce’ye cevrilmigtir. Savag teknik-
leri bilimsel yontemlerle okutulmaya baglan-
mig, asker toplama bicimleri degistirilmisgtir.
Daha once kurulmusg olan tophane, tersane ve
miihendishane 1slah edilmistir. Bu arada eski
ve yeni siyaset yanlilarinin ¢atigsmasi ortaya
cikmigtir.”

1798’de Napoleon’un Misir’a asker c¢ikar-
masl, yeni siyaset acgisindan igleri karigtirms,
Fransa’nin ihaneti eski siyaset savunucularini,
Baticilagsma karsitlarint giiglendirmigtir. Bu
baglamda III. Selim’in yenilesme hareketleri,
yenilesme karsiti grubun muhalefeti ile bir
stire geri plana atilmigtir. III. Selim’in 6ldiirtl-
mesiyle Nizam-1 Cedid hareketi durmus, Bati-
cilagsma siyaseti taraftarlar1 bir siire susmus
veya geri cekilmisgtir.

Osmanli’nin bu yeni siyasi tercihini Batici-
lagmanin ilk agamasi olarak tanimlamak miim-
kiindiir. Bu ilk asama birinci donemde zorunlu
bir tercih olarak goriiliir; o nedenle de sinirh
ve ylizeysel sekilde uygulamaya sokulur. Dar

4  Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Dogu-Bati Yaymlart, Istanbul, 1978, s. 41-44 ve Murat Belge, “Batililagma: Tiirkiye
ve Rusya”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Baticilik, Cilt: 3, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 43.

5 H. Bayram Ka¢mazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi I: On Kosullar, 4. Bask1, Dogu Kitabevi, 2020, s. 67-72.

6 Baykan Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar:, Siimer Kitabevi Yaynlari, Istanbul, 1988, s. 141-142 ve Ertan Egribel - Ufuk
Ozcan, “Tiirkiye’de Baticilasmanin Seriiveni: Modernlesme - Kiiresellesme Gerilimi I¢inde ‘Iki Tanzimat’ Degerlendirilmesi”,
Tiirkiye’de Modernlesme: Batililasma Yerine Kiiresellesmenin Ikamesi, Sosyoloji Yillig1 22, Dogu Kitabevi Yayinlari, Istanbul,

2012, s 2012, s. 43.

7 Baykan Sezer, “Tiirk Sosyologlari ve Eserleri I”, Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi-1. Sayi, 1989, s. 25.
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bir kadro eliyle yiiriitiiliir. Ilk asamada siirecin
genisletilmesi, yayginlastirilmasi ve derinlesti-
rilmesi diigiiniilmez.

Tanzimat Donemi

Askeri igerikli Nizam-1 Cedid hareketi, 1807
yilindaki Kabak¢r Mustafa isyaniyla basari-
sizliga ugramigtir. II. Mahmut, 1826’ya kadar
iceride eski siyaset ve yeni siyaset yanlisi ¢cev-
reler arasinda bir denge politikasi izlemisgtir.
I¢ siyasal dengeler acisindan iktidari tamamen
kontrol altina alan II. Mahmut, 1826’dan sonra
iktidarimin ilk donemine zit bir siyaset yiirii-
tiir. 1826’da Yeniceri Ocagi’nin kaldirilarak
“modern” yeni bir ordunun kurulmasiyla Bati-
cilagma siyasetinin ikinci agamasina geg¢ilmig-
tir. II. Mahmut, 1826’dan itibaren Tanzimat’in
alt yapisini olugturmus, devlet biirokrasisinde
Bati tipi bir¢ok uygulamayz yiiriirliige koymus-
tur. Abdiilmecit doneminde ilan edilen Tan-
zimat Fermani’ndan sonra gelen her iktidar,
Baticilagtirma siyasetine yeni bir ivme kazan-
dirmaya caligmistir. Egitim, yonetim, askeriye,
maliye, miizik ve giyim tarzi basta olmaz
tizere neredeyse her alanda Bati1 6rnek alinarak
onemli degisimlere, yapilanmalara gidilmistir.®
Tanzimat Fermani ile birlikte Batili biiyiik
devletlerin Osmanli iizerindeki baskilar1 da
giderek artmaya baglamigtir. Osmanli’da Bati
yanlis1 sadrazamlar goreve gelmeye basla-
migtir. Bu sadrazamlar sadece Bati kiiltiiriine
yatkinliklartyla degil oncelikle Bati iginde
siyaseten belli devletlere yakinliklariyla tanin-
muglardir.’

Tanzimat donemiyle birlikte Batililagma-
ya doniisme egilimleri gosteren Baticilagma
stireci, her yoniiyle Bati1 teknolojisi, diisiince
sistemi ve kurumlartyla Osmanli Imparatorlu-
gu’'na girmeye baglamig; Baticilagsma bir tarz
olarak 1860’l1 yillardan itibaren egitim, yone-
tim, ekonomi, mimari, sanat, edebiyat, giinde-
lik yasam gibi alanlarda yayginlik kazanmaya
baglamistir. Tanzimat doéneminde gerceklesti-
rilen Baticilagma ¢abalari, Osmanli sisteminin
tiimiinii ve 6zellikle ekonomik yapisini yakin-

dan etkilemis; kendine 6zgii 6zelliklere sahip
olan klasik donem Osmanli ekonomik yapisi,
19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tamamen
degismistir.!'® Baticilagsma siyaseti baglangicta
sadece askeri igerikli modernizasyon girigim-
leri seklinde yiiriirliige girse de daha sonra ¢cok
yonlii yayilimi devletin iist yap1 kurumlarinin
tiimiinii etkilemigtir. Yine 1860’11 yillardan
itibaren Osmanli aydinlarinin bir kismi Batili
cevrelerden etkilenerek anayasal bir mesruti
rejim savunusu icerisine girmis; megveret, hiir-
riyet, mesrutiyet, medeniyet kavramlarini sik¢a
kullanmaya baglamiglardir.

Tiirkiye’nin Baticilagma seriiveni 19. yiiz-
yilin sonlarinda bazi1 g¢evreler icin tam bir
Batililasma seklini almig; sosyal yasam ve
egitim alaninda ortaya cikan ikili yapilarin kiil-
tiirel yansimalari, catigmalart belirginlesmis;
halkla Batililagmis bazi biirokratlar ve aydin-
lar arasinda biiyiik bir yabancilagsmay1 ortaya
cikarmigtir. Batililasmig kesimlerin konugma-
lar1 yar1 Tiirk¢e yar1 Fransizea bir hal almugtir.
Biirokratlarin ve aydinlarin halkla temaslari
sadece kosklerden, yalilardan aligverige ini-
lirken, uzaktan uzaga, kiiclimseyici, lejyonel
tavirlara, bakiglara doniligsmiistiir.

Baticilagmanin ikinci asamasi olan Tan-
zimat donemiyle {igiincii asamasi olan Cum-
huriyet’in ilk yillar1 arasinda, II. Mesgrutiyet
donemini, bir alt ara veya Cumhuriyet’e gecis
siireci olarak degerlendirmek miimkiindiir. II.
Mesrutiyet doneminde iilkenin sosyal, siyasal
sorunlaria yonelik tartismalar Nizam-1 Cedid
ve Tanzimat donemleriyle kiyaslanamayacak
kadar zenginlesmis, canlanmig ve farklilag-
migtir. Sosyal ve siyasal boyutlu tartismalarin
icerigi derinlesmis, cesitlenmis ve ideolojik
alternatifler ¢cogalmistir. II. Mesrutiyet donemi
tartigsmalarini, Cumhuriyet’e giden siirecte bir
donlim noktas1 olmustur.

II. Megrutiyet donemi Baticilagma siyaseti
tartigmalar1 basta Ziya Gokalp olmak iizere
pek cok aydin tarafindan kiiltiir-uygarlik ayrig-
masi lizerinden ele alinmistir. Daha dogrusu,

8 Yilmaz Oztuna, I1. Mahmut, Kiiltir Bakanlig1 yayinlari, Ankara, 1989, s. 96-99.

9 Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlart, s. 145.

10 Ahmet Giiner Sayar, Osmanlt iktisat Diisiincesinin Cagdaslasmast, Der Yaynlari, Istanbul, 1986, s. 240-250.
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II. Mesrutiyet donemi Baticilagma tartismalari
aydmlari, kiiltir-uygarlik ayrimimi benimse-
yenler- benimsemeyenler, muhafazakarlar-mo-
dernlesmeciler, kismiciler-biitiinliik¢iiler sek-
linde iki ana gruba ayirmigtir.!' O yillarda
Baticilagsma siyasetinin savunulmasinda Ziya
Gokalp kiiltlir-uygarlik ayrigmasiyla, Abdul-
lah Cevdet biitiinliik¢i Batililik goriisleriyle
one cikmistir. Bu baglamda kiiltiir-uygarlik
ayrimini benimseyenleri Baticilagmaci, biitiin-
liikk¢iileri de Batililagsmaci olarak tanimlamak
miimkiindiir. Mevcut durumu daha da genel-
lestiren bir yorumla kiiltlir-uygarlik ayrigmasi
tizerinden geligtirilen muhafazakar Baticilag-
ma anlayigt ile kiiltiir-uygarlik ayrimina karsi
cikan biitiinciil Batililagsma anlayisini savu-
nanlar arasindaki catisma, Cumhuriyet tarihi
boyunca siirmiigtiir.

Stikrii Hanioglu’nun da belirttigi gibi
Osmanli’da yiiriitiilen yenilesme hareketlerinin
bir diisiin akimi sekline doniismesi, bir grup
aydin tarafindan bir ideoloji seklini almasi,
ara¢ olmaktan ¢ikip amag olarak kabul edilme-
si, II. Mesrutiyet donemine denk gelmektedir.
“Daha evvelki hareketin yaratict ve savunu-
cularina ozel bir isim verilmedigi halde, bu
donemdeki diisiince hareketinin temsilcilerine
Baticilar” denilmigtir.'?

Cumbhuriyet Donemi

Osmanli’da Nizam-1 Cedid hareketi ile bas-
layan ve Tanzimat Fermani ile yoluna devam
eden Baticilagsma yonelimli siyaset ve sosyal
yap1 degisikligi, Cumhuriyet’in ilan1 sonrasin-
da en iist noktaya ulagmigtir. 1923’te kurulan
yeni devletin yonetim bi¢imi cumhuriyet ola-
rak belirlenmistir. ittihat ve Terakki ideolojisi,
II. Mesrutiyet déneminde devleti ii¢ temel
ideolojinin sentezine dayandirmisti: Islamci-
ik, Milliyetcilik ve Baticilik. Yeni dénemde
Islamciligin yerini laiklik almug; milliyetgiligin
ve Baticiligin icerigi degismistir. Laiklik ile
din ve devlet isleri ayrigtirilmig, teorik de olsa
sosyal yasam dinsel kurallarin baskisindan
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kurtarilmistir. Cumhuriyet ile birlikte Baticilik
siyaseti, toplumu tamamen doniigtiirecek radi-
kal bir programa kavusturulmustur.

I. Diinya Savagi sonuglarinin da etkisiyle
Tiirkiye Cumbhuriyet rejimine ve Baticilagma-
nin {igiincli asamasina gecilmistir. Tarihsel
siirecte askeri bir icerikle baglatilan Baticilag-
ma politikalart Cumhuriyet ile birlikte, halki da
kapsayacak sekilde genisletilmigtir.’* Cumhu-
riyet’in Baticilagma-¢agdaslagsma siyaseti dog-
rultusunda hayata gecirilen devrimsel nitelikli
degismeler, toplumun tiimiinii icermektedir.
Devletin ve toplumun hukuksal, siyasal, dinsel
ve ekonomik yapisi, tiim kurum ve kurulusla-
riyla yeniden yapilandirilmastir.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra sosyal,
siyasal ve hukuksal alanlarda gerceklestirilen
doniigiimlerin bicimlenmesinde, Baticilagma
politikalarinin mesgrulagtirilmasinda, II. Mes-
rutiyet dénemi yOnetiminin attig1 adimlar ve
yine ayni dénem aydinlarinin yaptigr teorik
tartigmalar etkili olmustur. Aydinlarin Batici-
lagsma konusundaki pratik ve teorik katkilari,
Cumbhuriyet donemi toplumsal devrimlerinin
yiiriirliige sokulmasinda 6nemli bir dayanaktir.

1920’li ve ozellikle 1930°lu yillarin Cum-
huriyet’i, dis siyasette tam bagimsizlik ilkesine
dayal1 bir politika izlerken, uygarlik konusun-
da Tanzimat ve sonrasinda siirdiiriilen ikili
yap1 anlayisina son verip biitiinciil Baticilagma
politikasinda karar kilmigtir. Ancak Baticilag-
manin bigimine dair tartismalar bitmemis, bir
grup aydin ve sosyolog Baticilagmay1 bir biitiin
olarak goriip bu goriisii yeni devletin resmi
politikast olarak yerlestirmeye caligirken bir
bagka grup aydin ve sosyolog II. Mesrutiyet
doneminde oldugu gibi konuya yine kiiltlir-uy-
garlik ayrim iizerinden yaklagmustir. fkinci
grupta yer alan aydinlar gecis doneminde
Dogu’nun kiiltiirel 6zellikleriyle Bati uygar-
liginin ayr1 seyler oldugu, bunlarin uzlagsma-
sinda hicbir sakinca bulunmadigr konusunda
kamuoyunu ikna etmeye caligmiglardir.

11 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye nin Siyasi Hayatinda Batihlasma Hareketleri, 2. Baski, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010,

s. 129.

12 Siikrii Hanioglu, “Baticilik”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt: 5, Heti§im Yayinlart, Istanbul, 1985, s.

1382.
13 Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlari, s. 146.
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Kemalist devrimlerin amaci, her yoniiyle
Baticilagmis bir toplum olusturmaktir. Batici-
lagma fikri Osmanli’da asama asama geliserek
yerlesmistir. Bati tipi okullarda yetisen ve
devletin cesitli kadrolarinda gorev alan kadro-
lar icin Baticilagma, iilkenin uygarlastiriimasi
ve yasamast anlamma gelmektedir. Cumhu-
riyet’in ilanina kadar agirlikli anlayis, Bati’y1
teknik ve kiiltiir olarak ikiye ayirmak, Bati’nin
kiiltiiriinii reddederek teknigini almak ve boy-
lece Bat1 uygarligina girerek iilkeyi ayakta tut-
makti. Bu goriis Cumhuriyet’in ilantyla birlikte
onemli Ol¢iide degismistir. Cumhuriyet done-
minde Gokalp’i izleyen bazi yazarlar Bati’yi
teknik ve kiiltiir olarak ayristirmaya devam
ederken, ozellikle Cumhuriyet’in kurucu kad-
rosu ve bir grup aydin bu ayrimdan vazgecerek
Batr’y1 kiiltiirii ve uygarlig1 ile bir biitiin olarak
degerlendirmisgtir.'*

Baticilasma ve Kemalizm konusunun 6nde
gelen yorumculardan Niyazi Berkes’e gore
Atatiirk, Kurtulug Savagi sirasinda en 6nem-
li sorunun toplumsal devrimcilik oldugunu
anlamig, Baticilik ve ulusculuk bu asamada
yeni bir anlam kazanmistir. Berkes, Atatiirk-
ciiligi sirf Baticilik ve Batililasma seklin-
de goérmenin onu yanlis anlamak oldugunu
belirtir. Boyle bir yorum onun devrimcilik ve
ulusguluk anlayisina aykiridir. Kemalizm, top-
lumsal devrimcilik ve halk¢ilik ilkesinden gii¢
almistir. Bu siirecte ilerici aydinlar bile Atatiirk
devrimlerinin ruhunu anlayamamis, Atatiirk-
ciiliigii; Bati uygarligini almak, okuma-yaz-
ma, din aydinlanmas1 seklinde anlayip bunlari
Batililasma cercevesinde degerlendirmislerdir.
Oysa yapilanlar Batililagsma degil, devrimci-
liktir. Halka dayali ulusal bagimsizlik ve halk
egemenligi Atatiirkciiliigiin iki giiclii yanidir.
Atatiirk Baticilig1 Tanzimat’in peykci Baticili-
gindan da Bati hayram1 Batililiktan da ayridir.

Atatiirkciiliik Bati’dan bagimsiz bir Baticiligi
ve devrimci bir ulusgulugu esas almaktadir."

Cumhuriyet ile birlikte her alanda devrim
yapan devlet, Baticilasmay1 Yeni Tiirkiye’nin
temel ideolojisi olarak tanimlamis ve moder-
nlesmeyi onun somut sonucu olarak sunmusg-
tur.'® Bu anlayis dogrultusunda, Batili giyim
ve eglence tarzi, kiiltiir ve sanat faaliyetleriyle
kentler, laik ve Batici toplumsal yasamin mer-
kezleri haline getirilmistir. Baticilasma dog-
rultusunda “tebaa”yi1 1slaha ve Cumbhuriyet’in
tanimladig1 oOzelliklere sahip vatandag pro-
totipi olusturmaya calisilmigtir. Devrimlerle
“devlet-toplum ikiligi ve karsithgimin orta-
dan kaldirilmasi, devlet ile toplum kimliginin
ozdeslestirilmesi / biitiinlestirilmesi, birbiriyle
uyumlu hale getirilmesi istenmistir. Ancak
Baticllagma siyasi seciminden vazgecilmedigi
icin devletin kimligi ile toplum kimligini dog-
matik-muhafazakdr bir uzlasmazliga ve catig-
maya doniigtiirmiistiir.”"’

Tiirk toplumu Batili olur mu? Baticilagma-
nin bir siyaset bi¢cimi oldugunu anlayamayan
veya anlamak istemeyen aydinlarin ve sos-
yal bilimcilerin biiyiik bir kismi, Cumhuriyet
doneminde, Batili bir Tiirk kimligi olusturmak
icin alanlart ve ilgileri dogrultusunda, Batili
Tiirk kimligi ideolojisini hayata gec¢irmek,
ulusallik-Batililik ekseninde, ¢atismali bir alan
tizerinden teorik bir cerceve olusturmak, konu-
ya katki sunmak lizere olaganiistii caba har-
camiglardir. Batililasma yanlis1 aydinlar i¢in
ilerlemenin ve cagdaslagsmanin esasi kiiltiirel
degisme ile gerceklestirilir. Devrimler bunu
yiriirliige sokmak icin yapilmustir.'

1950’ye kadar iisten asagiya dogru ger-
ceklestirilen Baticilagtirma, modernlestirme
cabalar1, 1950°den sonra ic¢ siyasal ve sosyal
gelismelere bagli olarak igerik degistirmis,
belirli bir tabana kavusmustur. Yeni toplum-

14 H. Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi IlI1: Yeni Tiirkiye’de Sosyolojinin Diisiinsel ve Kurumsal Temelleri, 3. Baski,

Dogu Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 133-185.

15 Niyazi Berkes’in goriisleri icin bakiniz; Tiirkiye’de Cagdaslasma, Tiirk Diisiiniinde Bati Sorunu, Bilgi Yaynevi, Ankara, 1975
ve Baticilik, Ulusguluk ve Toplumsal Devrimler, Yon Yayinlari, Istanbul, 1965.

16 Hasan Biilent Kahraman, “Avrupa: Tiirk Modernlesmesinin Xanadus’su - Tiirk Modernlesmesi Kurucu Iradesinde Yeni Bir
Bakis Denemesi”, Dogu Bati Dergisi, Say1: 14, Subat-Nisan 2001, s. 9.

17  Ertan Egribel - Ufuk Ozcan, “Batic1 ve Kiireselci Muhafazakar - Koktencilik Arasinda Sikismanin Seriiveni: Modern Muhafa-
zakér Devlet - Toplum Gelenegi Yaratma Cabasindan Anti-Devlet¢i Etnik-Dini Kiire-Muhafazakarlagma ve Degersizlesmeye”,
Editorler: Ertan Egribel ve Digerleri, Tiirkiye’de Kargit Muhafazakarlik Bicimleri, Sosyoloji Yilligi - 23, Dogu Kitabevi Yayin-

lar, Istanbul, 2013, s. 68.

18 Serdar Tekin, “Batici 1deolojinin Yeniden Uretiminde Felsefenin Rolii”, Toplum ve Bilim, Giiz 98, 2003, s. 44-47.
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sal talepler Baticilagsmaya dinamik bir ivme
kazandirmigstir. Baticilagmanin boyutlar: degis-
mig, tabana dogru genislemis, yayginlagmig-
tir. Diger yandan 1950°den itibaren dogrudan
Amerikan yanlis1 partilerin iktidara gelmesi
giiniimiize kadar Tiirk siyasal yapisinda ve
yonetiminde etkili olmasi, Baticilagsma siya-
setinin ama¢ ve hedeflerini de 6nemli Ol¢iide
sekillendirmisgtir.

Kisaca, Cumhuriyet’in ilani ile birlikte ger-
ceklestirilen fiili olusumlar Baticilagma tari-
hinin son asamasidir ve Bati tipi bir toplum
olusturmak adina artik kafalar ¢cok nettir. Tan-
zimat ve Megrutiyet siireclerinde uygulanan
Baticilagma politikalariyla iilkede ortaya ¢ikan
ikili yapi, Cumhuriyet donemi devrimleriyle
sonlandirtlmigtir. Baticilasma adina gergek-
lestirilen devrimler toplumun tiim kurumlarini
ve kesimlerini kapsayacak sekilde yaygin-
lagtirilmigtir. Topyek@in Baticilagsma; Osman-
I’dan, Dogu diinyasindan ve dinsel agirlikh
sosyal yapilardan kopmak, eski sistemle bag-
lar1 kesmek anlamina gelmistir. Ancak sosyal
gercekler hicbir zaman bu teorik beklentiyle
eslesmemistir.

Sonug¢

Osmanli ve Cumhuriyet doneminde hangi
takim siyaseten ne adina miicadele ederse etsin,
temel soylemini iilkeyi ve toplumu kurtarmaya
dayandirmistir. Toplumun boyle bir isteminin
olup olmamasina bakilmaksizin kurtaricilik
hep 6n planda tutulmustur. Her takim ya da
grup ideolojik bakis agisina uygun bir kurtulug
recetesi yazmis ve iilkenin gelecegi ve basarisi
bu recetenin uygulanmasina baglanmistir.

Tarihsel siiregte Tiirkiye’nin Baticilagma
politikalar1 basit ve tek diizelilikten giderek
karmagiklagsmis, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
politikalar baglaminda genislemis, yayginlas-
mis ve ¢ok katmanli bir hal almistir. Baglan-
gicta askeri icerikli bir siyaset degisikligi sek-
linde giindeme gelen Baticilasma, ardindan bir
uygarlik projesine doniistiiriilmiis ve en sonun-
da kiiltiirel bir icerik kazandirilarak tutucu bir
ideoloji seklini almustir.'" Diger yandan Batici-
lagma politikalarinin uygulanma bigimleri ve
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kendisi Cumbhuriyet tarihi boyunca sag ve sol
siyasal yaklagimin cesitli akimlar1 tarafindan
ciddi elestirilerin hedefinde olmustur.

Baticilagsma tercihi bir devlet siyaseti oldugu
icin halkin kitlesel acidan 21. yiizyilda bile
Bati toplumlarindan ne kadar farkli oldugu
ortadadir. Tiirk toplumunun 6nemli bir kesimi,
cogunlugu Batililagmamigtir. Bunu bir¢ok aci-
dan kanmitlamak miimkiindiir. Bat1 diinyasina
ait pek cok ozellik giindelik yasamda etkili
olsa da Tiirkiye Batili bir toplum, Tiirk halki
da Batili zihniyet diinyasina asla ait veya yakin
degildir.

Osmanli’nin baglattig1 Baticilagma siyaseti,
toplumun bazi kesimleri agisindan Batililagma
seklinde anlagilip yasanirken, Tiirk halkinin
biiyiik ¢cogunlugu siirecin ¢ogu zaman magdu-
ru olmusgtur. Batililagma, “6teki”ne evrilme,
hizmetkarlifina talip olarak onunla 6zdeglik
kurma adina mankurtlagmaktir. Oysa Batici-
lasma devletin ve toplumun lehine kullanila-
bilecek bir siyasetin adidir. Sorun bu siyasetin
toplum yararina yiiriitiiliip yiiriitiilememesidir.
Asil mesele devletin varligini siirdiirmek adina
Dogulu bir toplumun siyaseten gelecegini ulus-
lararas: iligkiler agisindan Bati ile birlikte
planlama tercihinin bazi g¢evreler tarafindan
Batililagma, Bati ile biitiinlesme seklinde anla-
silmast; Tirk toplumunun tarihsel-toplumsal
kimliginin reddedilip kiiclimsenmesidir. Bu ve
benzeri bakis acisina sahip olanlar son tahlilde
kime ve neye hizmet ettiklerini fark etmeye-
cek kadar tarihlerine, tarihsel birikimlerine ve
ozelliklerine, icerisinde yasadiklar: topluma
ve birey olarak kendilerine yabancilaganlardir.
Cumhuriyet’in farkli donemlerinde birbirinden
farkli Baticilagsma ve Batililasma politikalari
yiirtirliige konulmus olsa da Batililagsma bazi
kesimlerin ulagilmas:t gereken kutsal hedefi
olmus ve olmaya da devam etmektedir. Bu
tiir cevrelerin kalpleri ve ruhlar1 Bati’ya karsi
sonsuz bir hayranlik ve 6zlemle doludur. Buna
gore Bati diinyanin tek uygarliia sahiptir.
Tiirkiye’nin kurtulugu da basarili bir bicimde
Batililagmasidir. Biitlin diinya ister istemez ya
Batililagacak ya da yitirip gidecektir.

19 Hasan Biilent Kahraman, “Bir Zihniyet, Kurum ve Ki‘mlik Kurucusu Olarak Batililasma”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Modernlesme ve Baticilik, Cilt: 3, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 126.
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Tiirkiye’nin farkli kesimlerinin Bati algisi
birbirinden ¢ok farki hatta birbirine zittir.
Ornegin muhafazakar aydmlar romantik ve
mistik; Marksist ve sosyalist aydinlar devrim-
ci; liberal, modernist, sosyal demokrat aydinlar
“diizen icerisinde ilerlemeci”, aydinlamaci,
pozitivist ve kapitalist bir Bat1 algisina sahip-
tirler. Ve her siyasal diisiince, egilimi dogrultu-
sundaki Bati’y1 Tiirkiye’ye aktarmak istemek-
te, Bati’nin diger 6zellikleri reddedilmektedir.

Kemalizm’in ve Cumhuriyet’in temel tezi
devrimlerin Bati’nin basit bir kopyas: olmadig1
yoniindedir. Cumhuriyet’in kurucu felsefesi
Batr’y1 referans almakla birlikte, Bati emper-
yalizmine, Bati’nin Tiirkiye’nin ekonomik ve
siyasal bagimsizligin kiigiimseyen tavrina gid-
detle karsidir. Diger yandan Tiirk devriminin
Ozgiinliigli savlar1 kismen dogru gibi goriinse
de Tirk devriminin kokten Bati karsitligina
dayandigini ve belirgin sekilde Bati’nin ¢ikar-
larin1 sorgulayan bir politika izledigini soyle-
mek ¢ok zordur.

Tiirkiye’deki genel kani, Bati uygarliZinin
istiinliigilinii kabul etmekte, {ilkenin tiim kurum
ve kuruluglarinin, insaninin Baticilagmas1 veya
Dogu uygarligindan Bat1 uygarligina gegmesi
gerektigi yoniindedir. Biitiin uygarliklar geg-
migte oldugu gibi giinlimiizde de birbirini etki-
lemektedir. Uygarliklar iglerine kapal1 yapilar
degildir. Uygarliklar arasi iligkiler ne kadar
sik1 ve genis ise o kadar bagarili sonuglar elde
edilir. Kendi kimligimizi, bagimsizligimizi siki
stkiya koruyarak yeni uygarliklarla isbirligi
icerisinde olmak bir toplumu daha giiclii hale
getirebilir; gelecege daha giivenli bakmasini
saglayabilir.?
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dosya

Batlcmgln Anlami ve
Tiirkiye'deki Tarihi Uzerine

Kuntay Gucim

Teori Genel Yayin Yonetmeni

Kuntay Gdcdm’dn 02 Mart 2026 tarihinde gerceklestirdigimiz Tirkiye'de
Baticilik Calistayr’'ndaki konusmasinin gézden gecirilmis halini yayinlyoruz.

Ara basliklar tarafimizca eklenmistir.

Neye Baticihik Demeliyiz

onu baghigimiz Tiirkiye’de Baticilik...
KBat1c111ktan neyi anliyoruz? Buradan

baglamak bu toplantinin neden diizen-
lendigini agiklayabilmek i¢in de faydal olur.

Baticiliktan Bati’dan 6grenmeyi anlamiyo-
ruz. Tarih boyunca toplumlar birbirlerinden
zaten dgrenmisler. Islam toplumu kendi 6nce-
sinden Ogrendi; Aristo’dan ©Ogrendi; Hristi-
yanliktan 6grendi. Bati, Islam uygarligindan
cok sey o6grendi. Cin diinyaya cok sey ogretti.
Tiim diinya Roma Hukuku’ndan 6grendi. Hala
fakiiltelerinde Roma hukuku dersi okutuluyor
ve bunlarin hicbiri tartisma konusu olmuyor;
ama Tiirkiye {i¢ yiizyildir baticilig1 ve batili-
lagmayn tartigiyor.

En azindan III. Selim’den beri bunu tartigi-
yoruz. III. Selim, diinya hakkinda bilgi ve fikir
sahibi olduguna inandig1 ¢evresindeki insan-
lardan raporlar istemigsti. Avrupa bizi nasil

gecti? Biz niye geri kaldik? Simdi ne yapaca-
g1z gibi sorulara cevap vermeleri talep edildi.
Sultan’a, bu sorulara cevap veren lahiyalar
sunuldu. Bu layihalar Nizami Cedid’in de bas-
langicini olusturdu. Yani en azindan Nizami
Cedid’ten itibaren devlet diizeyinde baticiliy,
Bat1’yi, batililagmay: tartistyoruz.

Yalnizca biz de tartismiyoruz. Rusya tartis-
mis, Cin, Japonya, Misir hatta Latin Amerika
tartismig son ii¢ yiizyilda batililagmayi, bati-
ciligi ve Bat’y1. Demek ki Bati ile Bati dist
diinyanin iligkisine tartismay1 zorlayan bir sey
var; diinyanin diger bolgeler arasindaki iligki-
lerden farkl olarak ti¢ yiizyildir yildir glindemi
isgal ettigine gore. O sey, aslinda hegemonya
ve tahakkiim iligkisi.

Bati’'nin kendi digtyla kurdugu iligkideki
takdim bizi bu tartismaya zorluyor. Bu iktisadi
bir takdim, siyasi bir takdim, askeri bir takdim
ama ayni zamanda entelektiiel bir takdim...
Self-orientalizme doniistiigiinde Baticilik adini
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veriyoruz bu tahakkiimiin bizdeki yansimala-
rina.

Baticilik ve batililagsma bizde 19. ylizyi-
Iin ikinci ¢eyreginde hakim paradigma hali-
ne doniistli; Tanzimat olarak adlandirdigi-
miz siiregte artik baticiligin Tiirkiye’de hakim
paradigma haline doniistiigiinii herhalde soOy-
leyebiliriz. Bu hakimiyet politik, iktisadi ve
entelektiiel bir hakimiyet aslinda ve benim
kanaatime gore de iic temel siituna dayani-
yor. Bu tarihsel siireci 6zetlemeye calisacagim
elimden geldigi kadar.

Baticiligin Temel Siitunlar:

Birinci siitun, ticari ve finansal iliski ve
tahakkiim. 1838 anlagsmalartyla baglatabiliriz.
Anlagmalar diyorum, ¢iinkii sadece Ingiltere
ile Baltalimani Antlagmasi yapilmadi. Fran-
sa’dan baglayarak diger Avrupa iilkeleriyle,
toplam 16 iilkeyle benzer icerikte ticaret anlag-
malar imzalandi. Fransa’yla yapilan anlagsma-
nin orijinalini gérmiistiim arsivlerde. Onun asil
baghigr Kapitiilasyon Ek Ticaret ve Denizci-
lik Konvansiyonuydu. Yani 1838 anlagmalari
dedigimiz zaman kapitiilasyonlar hukukunun
bir devamindan s6z etmis oluyoruz.

Bu neyi getirdi? Tiirkiye ile kurduklart ilis-
kide Bat1 lehine ticari iistiinliigii getirdi. Ondan
sonrasini Bati’nin ticari tahakkiimii ve somiir-
gecilik donemi olarak adlandirabiliriz ve bu
iliski bize de 6zel degildir. Ornegin I. Afyon
Savasi sonrasinda imzalanan Cin ile Avrupa
arasindaki anlagmalar, 6zellikle sonuglart iti-
bariyle Baltalimant Antlasmasi’na benzetilir.
Benzer ornekleri diinyanin bagka yerlerinde de
bulmak miimkiin.

Finansal tahakkiim iligkisini ayrica ele
almaliy1z. 1855’ten itibaren Bati’dan Dogu’ya
sermaye ihract bashyor. Kita disina Avru-
pa’dan sermaye ihracinin baslangici aslinda
1820’ler. Giiney Amerika’ya sermaye ihrac
ediyor Avrupa. Fakat bir siire sonra édeme
sorunlart nedeniyle uluslararas: kriz ¢ikiyor.
1850’lerde piyasalar toplaniyor ve Tiirkiye bu
ikinci dalgada stirece dahil oluyor.

Tiirkiye’de bu siire¢, daha cok dis borg
tahvilleri ve demiryolu sirketleri bagta olmak
tizere Siiveys Kanali ve Denizcilik Sirketi gibi
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uluslararas1 finansal anonim ortakliklarimin
hisse senetleri tizerinden yiiriiyor. Bir de ban-
kacilik sektoriine, reji idaresine, bazi belediye
hizmetlerine ve az da olsa madencilige yone-
len yatirimlar var.

Bu iki siire¢, Baltalimant Antlagmasi ile
baglayan siire¢c ve 1850’lerde baglayan serma-
ye ihraci siireci, Tiirkiye’de baticiligin 19. yiiz-
yildaki iktisadi ve finansal temelini olusturdu.
Tekrar hatirlayalim; Bati’nin hegemonyasini
ve tahakkiimiinii kastediyorum burada Bati-
cilik derken; yoksa Bati’dan 6grenmeyi degil.

Ikinci siitun Tiirkiye'nin batili devletler
sistemine katilmasi. 19. yiizyilda bu iligki 1856
Paris ve 1878 Berlin Antlagmalartyla kuruldu.
Avrupa Devletler sistemi bugiin diinya siste-
mi haline donilismiis durumda; ama ¢ok daha
demokratiklesti.

Avrupa devletler sistemi 1815°de Napolyon
Savaglart sonrasindaki Viyana Konferansi'n-
da kurulmustu. Tiirkiye 1815°de konferansa
davetliydi, fakat katilmadi. Ciinkii uluslararasi
bir anlagmada toprak biitiinliigiiniin ifade edil-
mesinin, egemenligine zarar verecegi diisii-
niilmiisti. Muhtemelen onun icin katilma-
dilar. Fakat 1856°da Paris Baris Antlagsmasi
ile Kirim Savagi sonrasinda Tiirkiye, Avrupa
devletler sisteminin bir pargasi kabul edil-
di. Bu ¢ok onemli bir gelisme insanlik tari-
hi acisindan; ciinkii sadece Tiirkiye, Avrupa
devletler sistemine katilmig olmadi; Avrupa
devletler sistemi ilk defa Hristiyanlik dis1 diin-
yaya dogru geniglemis oldu. Tiirkiye Avrupa
devletler sisteminin parcasi kabul edilen ve
Hristiyan olmayan ilk iilkeydi. Ayrica Tirkiye
Hristiyan olmadig1 halde Bati’'nin diplomasi
formunu benimseyen ilk devlettir. Yani Bati
merkezli sisteminin kiiresellesmesi siirecinde
Tiirkiye’nin Bati’nin devletler sisteminin igine
entegre edilmesi onemli bir sicramay1 da ifade
ediyordu.

1878 Berlin Antlagsmasi ise bana gére emper-
yalizmin Dogu’daki hukukunu kuran anlagsma-
dir. Yiizyilin son ¢eyreginde diinyada imzalan-
mis model olugturan anlagmalardan biridir.

1856 ve 1878 Tiirkiye’de batililagma siire-
cinin onemi diplomatik halkalartydi. Ittihat-
cilar 1916’da savas kosullarinda tek tarafta



olarak hem 1856 Paris hem de 1878 Berlin
antlagsmasindan cekildiler. Bu konuda Hari-
ciye Nezareti’'nden ¢ikan sirkiiler sadece bir
bildirim degildi. Baticiligin, entegrasyon siire-
cinin yarattig1 tahribatlart Tiirkiye’de Ozetle-
yen oldukca donanimli bir Baticilik elestirisi
olarak okunabilir.

Tiirkiye’nin, Bati’nin ticari, ylizyilin orta-
sindan sonra da finansal hegemonyasini tani-
masi1 ve onunla biitiinlesmesi birinci siitun;
ikinci siitun da Tiirkiye’nin Bati devletler
sisteminin bir parcasina doniigmesi.

Ucgiincii bir siitun daha var; o daha ideolojik.
Buna Tiirkiye’nin Avrupa milletler ailesine
katilmasi deniyor 19. yiizyilin ortasinda.

1856 Paris Barig Konferansi’nin ikinci otu-
rumunda Ingiliz, Fransiz ve Avusturya temsil-
cileri ayaga kalkiyorlar ve ortak bir deklaras-
yon okuyorlar. Sunu sdyliiyorlar: Tiirkiye’de-
ki liberal yeni diizenlemelere saygilarimizi
bildiriyoruz. Kast ettikleri sey 1856 Islahat
Fermani. Daha sonra Tanzimatcilar kendile-
rine liberal sifatini kullanan cok fazla evrak
tirettiler. Osmanli Hariciye Nezareti evraklari
arasinda bunlar1 bolca bulabiliyoruz. Dolayi-
styla iticlincii siitunu Avrupa milletler ailesine
dahil olmak ve Avrupa’nin o tarihteki liberal
paradigmasini benimsemek.

Sunu unutmayalim; Islahat Fermani
yaptiginda ve artik resmi evraklarda liberalizm
sOzciigi Babidli icin Babidli tarafindan kulla-
nilmaya baglandiginda 1848 Devrimleri yasan-
mistt ve liberalizm devrimci igerigini biiyiik
olcilide kaybetmisgti.

Bu ii¢ siitun, aslinda baticiligin temellerini
olusturuyor; Batilagma siire¢lerinin tamamin-
da biz bu ii¢ siitunu bulabiliyoruz. 1945 sonrasi
Tiirkiye’nin Atlantik sistemine eklemlendigi
donemdeki liberalizmde bu ii¢ siitunu bula-
biliyoruz. Ticari ve finansal hegemonyanin
taninmast; uluslararasi anlagmalarla devletler
sistemine katilmak, Atlantik Pakti’na sonra da
NATO’ya ve devaminda Avrupa Birligi tiyelik
stireci; ideolojik hegemonya. 1980 sonrasi
Ozal’lh yillarda da bu ii¢ iliskilerin tamamini
bulabiliyoruz.

19. yiizyil sonunda bu siire¢ nereye geldi;
Sevres Antlagmasi’na geldi. Osmanli Impa-
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ratorlugu’nun batililagma siireci en sonunda
Sevres Antlasmasi’na geldi dayandi.

Birinci Diinya Savasindan Cikarken
Baticihga Karsi Iki Tavir

1919’da Paris’te savas sonrasi diizeni kur-
mak icin bir barig konferansi toplandi. 6 ay
stirdii. Bugtine kadar yapilmis en uzun ve kap-
samli uluslararas: konferans. Sevr Antlagmasi
da bu konferans diizenleyicilerinin Londra ve
sonrasinda Sanremo’da yapilan toplantilarinda
yaziliyor. Bir Osmanli heyeti 1920’de anlas-
may1 teslim almak {izere Paris’e gidiyor. Dor-
diincii Damat Ferit Pasa Hiikiimeti donemi.
Heyet, 45 giin sonra 6nlerine konulan anlagma
metniyle ilgili bir deklarasyon hazirliyor. Bag-
li§1 Observations General Presentée Par le
Delegation Otomane a la Conference de Paix.
Bence Osmanli Imparatorlugu’nun son énemli
diplomatik belgesidir. Burada bir bdliim var.
Ara basligi, Halklarin Kendi Kaderini Tayin
Hakkint Taniyoruz. Belgeden aktartyorum:
Halklarin kendi kaderini tayin hakki insan hak-
larinin temelidir. Bu insan haklar1 temeli de
Amerika Birlesik Devletleri’nin yarattig1 bir
hukuka dayanir ve Bagkan Wilson tarafindan
da tiim diinyaya aciklanmustir.

Osmanli Imparatorlugu da halklarin kendi
kaderini tayin hakkinin Wilsonien yorumunu
kabul etmis oldugunu acikliyor konferansa;
Wilsonien yorumdan ayri olarak bir de Leni-
nist yorumu var; kastettikleri o degil tabii ki.

Dolayisiyla Tiirkiye ilk defa olarak bir
resmi belgede Pax Americana’y:r da tanimig
oluyor. Osmanli Imparatorlugu’nun bundan
sonra {irettigi diplomatik belgeler bu kadar
da belirleyici olmadilar. Dolayisiyla Osmanli
hariciyesi en son olarak diinyaya bir sey soyle-
diyse, o da batililagma siirecinin gelip dayandi-
&1 noktada halklarin kendi kaderini tayin hak-
kinin Wilsonien yorumunu tanidiginin ilanidir.

Bir de bunun de karsi tezi var; Harici-
ye Vekaleti Umum Siyasi Miidiirii Hikmet
Bayur’un Ankara Hiikiimeti adina Sevres
Anlagmasi’n1 degerlendirmek i¢in yazdig: bir
metin. Ug ayri ilde basilarak dagitiliyor. Giiclii
bir Baticilik elestirisi vardir burada; materya-
list bir metindir. Biitlin siiregleri simif miica-
deleleriyle aciklar. Hatta Rusya’daki Bolse-
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vik Hiikiimete saldiranlari; batili fabrikatorler,
finansorler eski lordlardan olusan bir sinif itti-
faki olarak tarif eder. Ayni sekilde Tiirkiye’ye
de yapilan saldirtyr aynmi siniflarin saldirist
olarak goriir. Baticilik kargisinda aslinda bu
iki metin, iki belge iki farkli tavri ve anlayisi
yansitiyor.

Batiy1 Yenmek...

Biz bu toplantiy1 hangi kosullarda yapiyo-
ruz? Buna da dikkat etmek lazim. Bat1 ile Bat1
dis1 diinya arasinda gelir, sanayi ve teknoloji
farkinin biiyilik olgiiler kapandi. Kiiresel gii¢
dagilimi dengelendi. Bu toplantiyr Bati’nin
biiyiik krizin i¢ine dogru yuvarlandigi kosul-
larda yapiyoruz. En onemlisi de artik Bati dig1
diinya Bat1’y1 taniyor.

Bu su agidan 6nemli; batilar deniz yoluyla
Hindistan’a ilk defa gittiklerinde oranin yerleri
deniz ¢ingeneleri geldi demisler. Kim geldi,
nereden geldi, nasil geldi, niye geldi, ne yap-
maya geldi higbir fikirleri yoktu. Fakat tiim
insanlik son 200 yildir aslinda Bati’yla kuru-
lan bu hegemonik iligkiyi, tahakkiim iligkisini
yagsadi ve bunun bir bilancosu da fazlasiyla
cikartildi. Yani biz ii¢ ylizyildir yaptigimiz
bu Baticilik tartigmalari icinde bu bilangoyu
onemli dl¢iide de olusturmus durumdayiz.

Bir, Bati dis1 diinya artitk Bati’y1 taniyor.
Nereden geldigini biliyor, niye geldigini biliyor.

Iki, Bat’’nin hegemonyasima temel olustu-
ran o dengesiz iligkide biiyiik ol¢iide asilmig
durumda. Artik Bati disi diinya da tekno-
lojiye ortak, sanayiye ortak. 3 yiizyildir ilk
defa uluslararasi ticaret Bati hegemonyasini
desteklemiyor, hatta onun altin1 oyuyor ve biz
bu kosullarda Baticilik tartigmasini tekrar giin-
deme getiriyoruz.

Bu demek degil ki Bati’nin biitiin mirasini
reddedilmesi gerektigi bir donemdeyiz. Unlii
oryantalis Arnold Toynee’de okumustum.
Soyle bir sey soyliiyor: Biiyiik Petro, Bati’dan
ogrendikleriyle Bati’y1 yendi. Dogu’nun diger
aydinlamacilari; Uglincii Selim ile Mustafa
Kemal’i ve diinyanin diger iilkelerinden Lenin
dahil bagka liderleri de saymuis; aslinda Biiyiik
Petro’yu takip ettiler. Yani Bati’dan 6grenerek
Bati’y1 yenme c¢izgisini izlediler.
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Bu kismen dogru... Biz milliyet¢iligi de
Bati’dan 6grendik; milli devleti de Bati’dan
ogrendik, demokrasiyi de Bati’dan 6grendik.
Kabul etmek gerekir ki doga yasalarinin keg-
fedilmesinde Bati cok onemli katkilari yapti
gectigimiz ylizyillarda. Diisiinme yetenegimiz
Bati’da cok gelisti. Ezilen diinya Bati’ya dire-
nirken ve onun hegemonyasindan kendisini
kurtarirken de ilk defa Bati’da ortaya cikmuis,
millet gibi toplumsal iligkileri kurdu. Ama
sunu hicbir zaman unutmamamiz gerekiyor.
Bat1 nasil bir karaktere sahipti bu 3 yiizyil
boyunca ve bugiin nasil bir karaktere sahip?

Ingiliz Imparatorlugu Jamaika’da yapilan
korsan talanlariyla kurulmustu. Bu korsan
talanlarr i¢in o zaman monarsiden berat aldilar
ve gittiler Jamaika’y1 ve daha sonra da diger
tilkeleri yagmaladilar. Bunun da ¢ok karli
oldugunu fark etmiglerdi.

“Ingiltere diinyanm ilk diinya devletidir”
denilir ve bu dogrudur. Ciinkii ondan 6nceki
biitiin devletler bolgeseldi. Roma Imparator-
lugu, Cin Imparatorlugu, Osmanli Imparator-
Iugu... Bunun kokeninde de aslinda korsanlik
faaliyeti oldugunu unutmamamiz gerekiyor.
Yani Bat1 korsanlikla baglamis bir medeniyetin
ingacisi.

19. yiizy1l boyunca ne kadar ilerici olursa
olsun biitlin Avrupa hiikiimetlerinde koloniler
bakanlhigr vardi. Ik defa olarak 1890’larda
Avrupal1 sosyalistler burjuva hiikiimetlerine
katiliyorlar; i¢inde sosyalistlerin de bulundugu
o hiikiimette koloniler bakanlig1r vardi. Yani
Bat1 somiirgeci bir ge¢cmise sahip, 19. yiizyilin
son ¢eyreginden itibaren de artitk emperyalist
bir gecmise sahip. 20. yiizy1l Bati emperya-
lizmi ile gecti. 20. yiizyil tarihini yazarsaniz
bunun merkezine yerlesecek sey Bati emperya-
lizmi; 1945 6ncesinde Avrupa emperyalizmi,
1945 sonrasinda agirliklt olarak Amerikan
emperyalizmi.

Bati derken Avrupa artt Amerika’dan bah-
sediyoruz. Ne zamandan itibaren, en azindan
19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren artik
Amerika Birlesik Devletleri de denkleme dahil
olmustu. 1945 sonrasini ise artik Amerikan
Cagi olarak nitelendirilebilir.



Engels, Kapital ’e yazdi§1 6nsozde, ABD tek
gercek burjuva toplumudur, demisti. Bu bilgi
dogrudur ve Amerika Birlesik Devletleri 20.
yiizyila kadar gergek anlamda tek burjuva top-
lumu olarak kaldi. Burada burjuva toplumunu,
sadece icinde burjuvalarin da oldugu hatta bu
smifin onciiliik ettigi toplum anlaminda degil,
burjuva miilkiyetinin Oniine hi¢ bir engel cik-
madan gelisebilecegi toplum anlaminda kulla-
niyoruz. Eger burjuva toplumu olarak baslayip
bujuva miilkiyetinin sinirsiz sekilde gelisecebi-
lecegi toplum simiilasyonu yapilsaydi, sonug
Amerikan toplumuna ve onun hikayesine cok
yakin bir sey olurdu. ABD, burjuva toplu-
munun da dorugudur ve onun gerileyisi ayni
zamanda burjuva toplumunun gerileyisidir.

Amerika Birlesik Devletleri tarihte kiiresel
hegemonyaya en cok yaklasmis devlettir. Tk
defa bir devlet tek bagina kiiresel hegemon-
ya kurma iddiasim1 ortaya atti. Denebilir ki
Ingiltere’de aslinda giines batmayan impara-
torluktu; ama Almanya vardi, Fransa vardi,
Belgika vardi, Hollanda vardi. Yani paylagilan
bir diinya vardi. Amerika Birlesik Devletleri,
ozellikle Sovyetler Birligi sonrasi donemde
diinyanin tek hegemon kuvveti olma iddiasiyla
ortaya ¢ikmistt ve bunu diinyaya tartigtirabildi.
ABD’den sonra bagka bir devlet tarafindan
bunun tekrar edilebilecegini diigiinmiiyorum.
Simdi bu gercekten bagimsiz bir Baticilik
tartismas1 yapmak miimkiin degil; hatta Bati
tarifi bile yapmak miimkiin degil. Dolayisiyla
21. yiizyilin ikinci ceyreginde batililagmayzi,
Bati’y1 konusacaksak herhalde bunun merke-
zine Tiirkiye acisindan ve Bati dig1 tiim diinya
acisindan ABD ile olan iligkiyi yerlestirmemiz
gerekiyor.

Tam da bu giinlerde Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin bolgemize yonelik yikict bir saldi-
risin1 yastyoruz ve s6z buraya gelmisken Iran
halkinin yiiriittiigli miicadeleyi biitiin kalbimiz-
le destekledigimizi belirtmek istiyorum.

Degisen Diinyada Baticihk

3 yiizy1l boyunca Bati bir hegemon kuvvetti,
stireclere hakimdi. Neredeyse tek bir diinya
imparatorlugunu, gercek¢i olmasa bile konus-
turabildiler.
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Bu hegemonyanin Tiirk fikir hayatinda ¢ok
ciddi izlerini gorebiliyoruz. Bundan bagimsiz
neredeyse higbir tartisma yapmamigiz. Sosyo-
loji tartigalim, iktisat tartisilmasi, uluslararasi
iligkileri tartisalim; s6z doniip dolasip Tiirki-
ye’nin Batr’yla iligkisine gelip dayaniyor. Bu
nesneldir ve gercekgidir.

21. yiizyilin ikinci ¢eyregine adim attigimiz
giinlerde, artik ilk defa ticari somiirgecilik,
kolonyalizm, emperyalizm cagini, Bati hege-
monyasini ve baticiligi asabilme olanaklarina
bu kadar gii¢lii sekilde sahibiz. Dolayisiyla bu
toplantiy1 da bu olanaklarla birlikte, bu olanak-
larin ortaya ciktig1 kosullarda gerceklestiriyo-
ruz. 19. yiizyil diyerek kastettigimiz ¢ag aslin-
da 1 Ocak 1800’de baglamadi; 1789’da bagla-
di. Tarih¢iler dyle siniflandiriyor. Nerede biter;
1914°te. 20. yiizy1l da 1914°de, yani biiyiik
savasla baglar. Peki, nerede biter? Aslinda iize-
rinde kararlagtirilmis bir tarih yok; ama benim
kanaatim sudur; 2008 Krizi 20. yiizyilin sonu,
21. yiizyilin bagi olarak isaretlenebilir. 2008
Krizi 1929 Krizi’nden farkl olarak Dogu-Bati
iliskilerinde ve diinyadaki igbdliimiinde cok
daha derin doniisiimii isaretlemisgtir.

2008’de Bati cok ciddi bir finansal krize
girdi. Ama bir sey daha oldu. Aym yil,
Cin’in en yetenekli yonetmenlerinden Zhang
Yimou’'nun hazirladigi, Pekin Olimpiyatlari
acilig toreninde muazzam gorsel solen sergi-
lendi. O gosteride kolektif isbirliginin, yarati-
ciligin, paylasima acik ortak kiiltiiriin estetigi
vardir ve kriz ile eg zamanli olmasi gii¢lii sem-
bolik degere sahiptir.

Biz Baticilik tartismalarint 21. yiizyilda, bu
toplant1 6zelinde konusursak 21. yiizyilin ilk
ceyregini geride biraktigimiz giinlerde yapi-
yoruz. Bu yillar ayn1 zamanda emperyalizm
sonrast diinyayr konusabilecegimiz diyalektik
gecis donemidir.

Bati, Dogu’yu tarif ederken hem kendisi
yiiceltti ve insa etti hem de Dogu’yu asagiladi.
Bati dis1 diinyanin Bati’ya ayni muameleyi
yapmasina gerek yok. Ama bu siire¢ Bati’dan
ogrendiklerini de kullanarak insanligin kendi-
sini belki yeniden tanimlayacagi ve degerlerini
yeniden insa edecegi bir donem olabilir. Bu
inganin, otekinin asagilanmasi iizerine kurul-
mas1 gerekmeyecek.
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dosya

Emperyalizmin Sonu mu, Yeni Bir Asamasi mi?

Finansallagsma Sarmalinda
Amerikan Hegemonyasi ve
Cok Kutuplulugun Yukselisi

Serhat Latifoglu

Ekonomist, Aydinlik Gazetesi Yazart

Teori Yazi Kurulu Uyesi

GIRIS
Bir Kavramin Yiizyillik Seriiveni

enin’in 1916 yilinda kaleme aldig:
LEmperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek

Asamast, bir polemik olarak dogdu;
ama zamanla yiizyilin en giiclii analitik aygit-
larindan birine doniistii. Aradan gecen yiiz yili
agkin siire boyunca kapitalizm pek ¢ok bicim
degistirdi, hegemonlar el degistirdi, somiirge
haritalar1 yeniden c¢izildi. Yine de Lenin’in
cercevesi, her defasinda ciiriidiigii ilan edildi-
ginde bile, bir sonraki krizin arifesinde raftan
indirildi.

Peki, bugiin neredeyiz?

Lenin, emperyalizmi beg temel nitelikle
tanimlamist. Uretimde ve sermayede tekelles-
menin ekonomik yasamda belirleyici rol oyna-
mast; banka sermayesinin sanayi sermayesiyle
kaynagarak “finans kapital”i olusturmasi; meta
ihracinin yerini sermaye ihracina birakmasi,
diinya capinda uluslararasi tekellerin ortaya
cikmast ve aralarinda piyasalari paylasmasi;
son olarak diinyanin biiylik kapitalist giicler
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arasinda toprak olarak tiimiiyle boliisiilmesinin
tamamlanmasi. Bu bes nitelik, Lenin i¢in ayr1
ayr1 olgular degil, birbirini besleyen ve kapi-
talizmin kaginilmaz sonucunu -yani savagi ve
cokiisii- hazirlayan bir biitiiniin parcalartydi.

Yiiz yil sonra bu niteliklerin her birini sina-
digimizda tuhaf bir manzarayla karsilagiriz.
Tekellesme Lenin’in hayal bile edemeyecegi
boyutlara ulagmistir; ama tekel artik fabrikada
degil, algoritmada kurulmaktadir. Finans kapi-
tal, sanayi iiretimini besleme iglevini ¢oktan
terk etmis; tersine, iiretimi kendi spekiilatif
mantigina tabi kilmigtir. Sermaye ihraci siir-
mekte, hatta katlanarak biiylimektedir; ama bu
sermayenin biiylik boliimii artik fabrika kur-
mak icin degil, varlik fiyatlarini sisirmek icin
dolagima girmektedir. Diinyanin toprak olarak
paylasilmasi donemi kapanmigtir; onun yerini
standartlar, patentler, dolar kodu ve SWIFT
sifreleri almisgtir.

Bu doniisiim, emperyalizmin sona erdiginin
degil, yeni ve ¢ok daha tehlikeli bir asgamaya
girdiginin isaretidir. Tehlikeli clinkii bu aga-
mada hegemonik giic hem her zamankinden
daha derin bir kiiresel egemenlik kurmus hem



de bu egemenligi besleyen iiretim temelini
kendi elleriyle tahrip etmistir. Agir1 finansal-
lagma, Amerikan hegemonyasinin son silahi
oldugu kadar, onun kendi igindeki ¢iiriimenin
de en acik gostergesidir. Ve bu ¢iiriime yalniz-
ca ekonomik degildir.

Emperyalizmin bugiin geldigi asamada, sis-
temin tepesindeki tekelci rantiye oligarsisi
tarihsel olarak esi goriilmemis bir ahlaki ve
entelektiiel ¢okiisiin icindedir. Jeffrey Epstein
aginin desifre edilmesiyle goriiniir hale gelen
tablo -gii¢, para ve sapkin ezoterizmin karan-
lik kesisimi- bu sinifin siradan bir yolsuzlukla
aciklanamayacagini ortaya koymustur. S6z
konusu olan, kendini insanligin geri kalanin-
dan ayr bir tiir olarak konumlandirmaya bag-
lamis, “cehalet cukurunda” degil ama her tiirli
hesap vermekten azade bir ayricalik balonunda
yasayan bir oligarsidir. Douglas Rushkoff’un
bu smifin 6nde gelen temsilcileriyle yapti-
81 belgelenmis goriismelerin ortaya koydu-
gu gibi, diinyanin en zengin insanlarinin bir
boliimii artik sistemi siirdiirmeyi degil, sistemi
terk ederek hayatta kalmay1 planlamaktadir:
Siginaklar inga etmekte, dmiirlerini uzatmak
icin biyohacking deneylerine milyarlarca dolar
harcamakta, niifus azaltimi senaryolar1 {izerine
politika metinleri iiretmektedirler.

Bu tablo, emperyalizmin yalnizca ekonomik
degil, varolugsal bir krize girdigini gostermek-
tedir. Hegemonyasin1 kaybetme tehlikesiyle
ylizlesen bir sistem, tarihsel olarak iki yola
bagvurmustur: Reform ya da siddet. Bugiinkii
Amerikan hegemonyasi reform kapasitesini
biiyiik dl¢iide yitirmistir; geriye kalan secenek
aleni giic kullanimidir. Ukrayna, Gazze ve
Iran iizerindeki gerilimin es zamanl tirman-
masi, rastlantt degil, yapisal bir zorunlulugun
digsavurumudur. Ve bu kosullarda, Kovid-19
salgininin ardindan biyolojik kapasitelerin
silahlagtirilmasi tartismasinin hi¢ kapanmama-
s, diislik bir ihtimal olmaktan ¢ikarak hesaba
katilmasi1 gereken bir senaryo haline gelmistir.

Emperyalizmin sonunu ilan etmek igin
erken olabilir. Ama bu doniigiimiin, insanligin
biitiiniinii tehdit eden boyutlara ulagtigini tes-
lim etmeden emperyalizmi analiz etmek artik
yetersizdir.

TEORI ¢ Haziran 2026

I. BOLUM

Lenin’den Bugiine:
Emperyalizmin Evrimsel Asamalari

Emperyalizm tek tip bir olgu degildir. Lenin,
onu kapitalizmin belirli bir olgunluk evresinin
zorunlu iiriinii olarak tanimlamisti. Dolayistyla
kapitalizm evrildiginde emperyalizm de bicim
degistirmek zorundadir. Bu bi¢im degisiklikle-
rini dort biiylik asamada okumak miimkiindiir.
Her asama, bir oncekinin celigkilerini miras
alir; ama her biri ayn1 zamanda o celigkileri
otelemek icin yeni mekanizmalar da iiretir.
Bugiin yasadigimiz kriz, bu 6teleme kapasite-
sinin tilkenme noktasidir.

Klasik Emperyalizm (1880-1945):
Toprak, Hammadde ve Silah

Lenin’in bizzat tanik oldugu asama budur.
Sermayenin yogunlasmasi, ulusal pazarlarin
doymasi ve kar oranlarinin diismesi, biiyiik
kapitalist giicleri dig pazarlara ve hammadde
kaynaklarina yoneltti. Afrika’nin 1884-85 Ber-
lin Konferansi’nda cetvelle paylasilmasi, bu
mantigin en ¢iplak ifadesiydi. Tekelci sanayi
ile biiylik bankalarin kaynagmasindan dogan
finans kapital, yalnizca meta ihra¢ etmiyor;
sermayeyi bizzat ihra¢ ederek cevre cograf-
yalart dogrudan sisteme bagliyordu. Bu asa-
mada emperyalizm goriiniirdii. Savag gemileri
limanlarda, valiler saraylarda, sirketler maden-
lerdeydi. Celiski de goriiniirdii. Biiyiik giicler
hem birbirlerinin ortaklart hem de rakipleri-
dirler. Bu celigki, iki diinya savasiyla patlak
verdi.

Bretton Woods Emperyalizmi (1945-1971):
Dogrudan Somiirgeciligin Tasfiyesi,
Dolayh Kontroliin Kurumsallasmasi

Ikinci Diinya Savasi’ndan galip ¢cikan ABD,
Avrupa emperyalizminin toprak modeline
degil, ¢cok daha sofistike bir hegemonya mima-
risine yoneldi. Bretton Woods sistemi, altina
sabitlenmis ABD dolar1 iizerinden kiiresel
finans1 tek bir merkeze baglarken; IMF ve
Diinya Bankasi, siyasi bagimsizligii yeni
kazanmus iilkeler lizerinde yapisal bir denetim
mekanizmasi olarak konumlandirildi. Baran ve
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Sweezy’nin 1966 tarihli Tekelci Sermaye ¢alisg-
masi, bu agamanin anatomisini ortaya koydu;
merkezdeki tekelci yapi, cevre ekonomilerini
yalnizca ticaret yoluyla degil, borcun yénetimi
ve gelisme modellerinin dikte edilmesi yoluyla
da denetim altinda tutuyordu. Somiirge valisi
gitmisti, onun yerini Diinya Bankasi uzman
almigti. Egemenlik bicim olarak taninmus, ice-
rik olarak ise bosaltilmist1.

Neoliberal Finansal Emperyalizm
(1971-2008): Kisitlarin Kaldirilmasi,
Spekiilatif Sermayenin

Serbest Birakilmasi

Nixon 1971°de dolardaki altin konvertibi-
litesini tek tarafli olarak kaldirarak kiiresel
sistemin “kurallarin1” ¢ope atti. Petrodolar
diizenlemesiyle dolar, altina degil Suudi Ara-
bistan’mn petrol ihracatina baglandi; boylece
ABD, bir emtia karsilif1 olmaksizin kiiresel
rezerv para basma ayricaligi siirdiirdii. Bu
ayricalik, Michael Hudson’1n “siiper emperya-
lizm” olarak nitelendirdigi asimetrik diizenin
temelidir: ABD, kronik dis ticaret acig1 vere-
rek diinyadan mal ithal etmekte ve karsiliginda
kagit para ihra¢ etmektedir. Bu diizende cevre
tilkeler, kazandiklar1 dolarlar1 ABD Hazine
bonolaria yatirmak zorunda birakilmaktadir.
Zira dolar diginda “giivenli liman yoktur”,
dolar disinda dig bor¢ 6denemez, dolar diginda
uluslararasi ticarette ayakta kalinamaz. Biri-
kim egemenliginden yoksun birakilan cevre
ekonomileri, iirettikleri degeri merkeze trans-
fer etmekle kalmaz; dolar sisteminin esiri ola-
rak kendi bagimliliklarini her dongiide yeniden
iiretirler.

Bu agamada sermayenin mantigi koklii bir
doniisiim gecirdi. David Harvey’nin kavram-
sallagtirdigr “miilksiizlestirme yoluyla biri-
kim”, yeni alanlar1 devreye soktu. Kamu var-
liklarinin  6zellestirilmesi, dogal kaynaklarin
ticarilestirilmesi, entelektiiel miilkiyet hakla-
riin genisletilmesi, tarimsal arazilerin finan-
sal enstriimanlara doniistiiriilmesi. Uretimde
deger yaratmak artik birincil hedef degildi; asil
kar, var olan degerlerin el degistirmesinden
elde ediliyordu. 1980’lerde baslayan bu siirec,
2008’e gelindiginde kendi icindeki celigkiyi
tiim siddetiyle patlatti.
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Ge¢ Donem/Kriz Emperyalizmi
(2008-Giiniimiiz): Uretim Giiciiniin
Erozyonu ve Hegemonik Coziilme

2008 krizi, spekiilatif balonun kaginilmaz
sonucuydu; ama asil 6nemi, emperyalist hege-
monyay1 besleyen iiretim altyapisinin artik
geri doniilmez bi¢cimde agindigint goriiniir kil-
mastydi. ABD, 2008 sonrasinda iiretimi degil,
bilancolar1 kurtarmay: tercih etti. Niceliksel
genisleme politikalar1 (QE), trilyonlarca dolar1
gercek ekonomiye degil, varlik piyasalarina
pompaladi. Bu kararin bedelini ddeyenler ise
iiretimde calisan isci sinifi, orta sinif ve sanayi
kapasitesini yitiren bolgeler oldu; kazananlar
yalnizca varlik sahipleriydi.

Foster ve McChesney’nin The Endless Cri-
sis (2012) calismasinda belgeledigi iizere, bu
yapisal durgunluk dongiisel bir kriz degil,
kapitalizmin olgunluk asamasmin kalict bir
ozelligidir. Costas Lapavitsas’in finansallagsma
analizinin c¢arpict saptamasi da buraya diig-
mektedir: Finans kapital artik sanayii finanse
ederek degil, iicretlerden, tiiketici bor¢larindan
ve kamu varliklarindan dogrudan arti deger
stizerek biiylimektedir. Lenin’in tanimladig:
finans kapital, sanayii yonlendiriyordu; bugiin-
kii finans kapital ise sanayii yutmaktadir.

Iste emperyalizmin bugiinkii krizi bu nok-
tada anlam kazanmaktadir. Hegemonik giic,
sistemini besleyen iiretim kapasitesini tasfiye
ederken hegemonyasini siirdiirmek i¢in gide-
rek daha maliyetli ve riskli araglara bagvurmak
zorunda kalmaktadir: Askeri miidahaleler, yap-
tirimlar, teknoloji ambargolari, dolarin silah-
lagtirilmasi. Ancak bu araclarin her kullanimu,
alternatif arayislarini da hizlandirmaktadir.

II. BOLUM

Amerikan Tekellerinin Anatomisi:
Kim Kontrol Ediyor?

Lenin, tekellesmeyi emperyalizmin birinci
ve belirleyici niteligi olarak tanimlamigti. Ona
gore serbest rekabet kapitalizmi, kacinilmaz
olarak tekeli dogurur. Tekel ise rekabeti orta-
dan kaldirmaz, onu daha yikict bir diizeye
tagir. Yiiz yil sonra bu Ongériiniin dogru-



landigin1 sOylemek bile yetersiz kalir ciinkii
bugiinkii tekellesme, Lenin’in ¢ercevesini hem
dogrulamakta hem de agmaktadir.

Sanayi Tekelinden Platform Tekeline:
Uretimden Rant Ekonomisine

Amerikan kapitalizminin yirminci yiizyil
boyunca tagidigi sanayi temeli, 1980’lerden
itibaren sistematik bicimde tasfiye edildi.
1980°de ABD GSYIH’simin yiizde yirmisini
olusturan imalat sanayi, bugiin yiizde on bir
diizeyine gerilemistir. Bu gerilemenin yerini
alan yapi, fiziksel iiretim degil platform ege-
menligi ve fikri miilkiyet rantidir. Apple, Mic-
rosoft, Alphabet, Amazon ve Meta’dan olusan
besli, bugiin itibartyla piyasa degeri agisindan
pek ¢ok iilkenin GSYIH sin1 geride birakmak-
tadir. Ancak bu sirketlerin yarattigi1 degerin
biiylik boliimii, fabrikada degil; algoritmada,
veri tabaninda, patent portféyiinde ve ag etki-
sinde iiretilmektedir.

Brett Christophers’in Rentier Capitalism
(2020) calismasinda ayrintili bi¢gimde belge-
ledigi bu yapi, Lenin’in tekel kavramin1 hem
stirdirmekte hem de doniistiirmektedir. Klasik
tekel, piyasaya girisi fiziksel engellerle kisit-
lardi: Sermaye yogunlugu, altyapi kontrolii,
hammadde tekeli. Bugiinkii platform tekeli
ise piyasaya girisi goriinmez engellerle kapat-
maktadir: Ag etkileri, veri birikimi, algoritmik
avantaj ve patent duvarlari. Sonu¢ aymidir;
rekabetin fiilen imkéansizlagmasi. Ama meka-
nizma ¢ok daha az goriiniir ve cok daha az
sorgulanabilirdir.

Varlik Yonetimi Aristokrasisi:
Capraz Sahipligin Anatomisi

Tekellesmenin bu yeni bi¢ciminin arkasinda,
Lenin’in finans kapital kavramim bile geri-
de birakan bir miilkiyet yapis1 yatmaktadir.
BlackRock, Vanguard ve State Street’ten olu-
san lcli, bugilin diinyanin en biiyiik sirketle-
rinin neredeyse tamaminda es zamanli olarak
biiyiik hissedar konumundadir. Bu ii¢ kurumun
yonettigi toplam varlik biiyiikligii 2025 itiba-
riyla yirmi yedi trilyon dolarin iizerine ¢ikmig
durumdadir -tek bagma ABD GSYIH’smin
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neredeyse tam katina denk gelen bir rakam.
Rakip goriinen sirketler -bir havayolu ile dige-
ri, bir banka ile rakibi, bir teknoloji devi ile
kargisindaki- aslinda ayni varlik yoneticilerinin
portfoyiindedir.

Benjamin Braun’un “varlik yoneticisi kapi-
talizmi” olarak kavramsallagtirdigi bu yapi,
Lenin’in 6ngordiigii finans kapitalden nitelik-
sel olarak farklidir. Lenin’in finans kapitalinde
banka, sanayii yonlendiriyor; liretime miidahil
olarak karimi biiyiitiiyordu. Bugiinkii varlik
yoneticisi ise iiretimle dogrudan iligki kurmaz;
tim sektorlerde es zamanli hissedar olarak
fiyat rekabetini bastirir, kar marjlarim yiiksek
tutar ve temettii akigint siirekli kilar. Bu yapida
rekabet degil, rant egemendir. Piyasa, kaynak
dagilimin1 optimize etmek igin degil, varlik
sahiplerinin servetini korumak ve biiylitmek
icin iglemektedir.

Hangi Simiflar Kontrol Ediyor?

Bu sorunun yaniti hem Lenin’in siif ana-
lizini giincellemek hem de emperyalizmin
bugiinkii siyasi ekonomisini anlamak acisindan
kritiktir. Geleneksel sanayi burjuvazisi -fabrika
sahibi, maden isleten, demiryolu kuran kapita-
list sinif- Amerikan ekonomisinin merkezin-
den c¢ekilmigtir. Onun yerini, Christophers’in
“rantiye aristokrasisi” olarak tanimladig1 ve
temelden farkli bir mantikla hareket eden bir
sinif almigtir: Varlik yoneticileri, Hedge fon
sahipleri, 0zel sermaye sirketleri, patent portfo-
yii sahipleri ve gayrimenkul imparatorluklari.

Bu sinif, servetini liretimden degil; varlik-
larin deger kazanmasindan, manipiilasyondan,
kira gelirinden, faiz 6demelerinden ve lisans
ticretlerinden elde etmektedir. Siyasi diizlemde
ise bu siif hem Demokrat hem Cumbhuriyetci
parti iizerinde yapisal bir denetim kurmugtur.
Bu nedenle ABD’de gercek anlamda bir iktisat
politikasi tartigmasi yasanamamakta, yalnizca
bu sinifin ¢ikarlari ¢cer¢evesinde kalinan ikincil
tercihler arasinda saliim olmaktadir. Girig
boliimiinde degindigimiz tekelci rantiye oligar-
sisinin siyasi yiizii budur.
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Tekellesmenin Celiskisi:
Gii¢ ve Kirillganlik Aym Anda

Bu yapi, Amerikan hegemonyasi i¢in hem
glic hem de kirillganlik kaynagidir. Giictiir;
clinkii bu diizeyde bir sermaye yogunlagmasi,
rakiplerin Oniine gecilmez engeller koyar ve
kiiresel standartlari, teknolojiyi ve finanst tek
merkezde toplar. Kirillganliktir; clinkii rant
ekonomisi, uzun vadeli iiretim kapasitesini
beslemez. Bir ekonomi yeterince iiretmekten
vazgecip yalnizca rant toplamaya bagladiginda,
hegemonyanin maddi temeli ciiriimeye baslar.
Amerikan altyapisinin ¢okiisii, egitim sistemi-
nin piyasalagsmasi, sanayi kapasitesinin eroz-
yonu, bunlarin hepsi ayni mantigin iiriintidiir.

Bu c¢eliski, emperyalist hegemonyanin sir-
diiriilebilirligi sorusunu dogrudan giindeme
tasimaktadir. Finans kapital, tiretimi yuttugun-
da ve rant ekonomisi sanayi mantiginin yerini
aldiginda, hegemonyay1 besleyen gii¢ tabani da
erimeye baglar.

III. BOLUM

Finansallasma: Emperyalizmin
Hem Silah1 Hem Zafiyeti

Finansallagma, giliniimiiz emperyalizminin
hem en giiclii egemenlik arac1 hem de en derin
cliriime dinamigidir. Bu ikili karakter, onu ana-
lizin merkezine koymay1 zorunlu kilmaktadir.
Zira finansallagmay1 yalnizca bir egemenlik
aract olarak okuyanlar Amerikan hegemon-
yasimin neden bu denli direngen oldugunu
aciklayabilir, ama neden coziildiigiinii agikla-
yamazlar. Yalnizca bir ¢iiriime dinamigi olarak
okuyanlar ise tam tersine yanilirlar. Gergcek, bu
iki okumanin gerilimli birlikteligindedir.

Finansallasmanm Olcegi:
Gercek Ekonomiden Kopus

Kiiresel tiirev piyasasinin nominal degeri,
600 ila 700 trilyon dolar bandinda seyretmek-
tedir. Bu rakam, diinya GSYIH’smin alt1 ila
yedi katma karsilik gelmektedir. Bagka bir
deyisle, kiiresel finansal sistem artik gercek
ekonomik faaliyetin bir yansimasi degil; ger-
cek ekonomiyi ¢ok kez agan bagimsiz bir spe-
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kiilasyon evrenine doniismiistiir. Hisse senedi
piyasalarinin reel iretimden kopusu, gayri-
menkul fiyatlarinin iicret gelirlerinden kopusu
ve Ozel sermayenin iiretken yatirim yerine
varlik alim-satimina yonelmesi, bunlarin hepsi
ayn1 temel dinamigin farkl tezahiirleridir.

Costas Lapavitsas’in Profiting Without Pro-
ducing (2013) baghkli calismasi, bu siirecin
teorik anatomisini en berrak bicimde ortaya
koyan analizdir. Lapavitsas’a goére finansal-
lagma, yalnizca finans sektoriiniin biiyiimesi
degil; art1 degerin iiretim siirecinden degil,
dogrudan hanehalk: gelirlerinden, tiiketici
bor¢larindan ve kamu varliklarindan somii-
riilmesidir. Lenin’in finans kapitalinde banka,
sanayii yonlendiriyor ve iiretim siirecine ortak
oluyordu. Bugtinkii finans kapitalinde ise sana-
yi devre digt birakilmig; finansin hedefi dog-
rudan bireydir: konut kredisi, tiiketici kredisi,
ogrenci borcu, saglik harcamasi finansmani.
Bu yapi, somiiriiyii fabrikadan ¢ikarip giindelik
hayatin her alanina yaymustir.

Dolar Silahi:
ABD Hegemonyasinin Son Kalesi

Finansallagmanin emperyalist hegemonya
acisindan sundugu en kritik arag, dolardir.
Dolar sistemi, ABD’ye rakipsiz bir ayricalik
saglamaktadir: Kendi para birimini basmak
suretiyle kiiresel ticaretin, borcun ve rezervle-
rin denominasyon para birimi olmay1 siirdiir-
mek. Bu ayricaligin pratik sonuglart derindir.
ABD, kronik cari agik vermesine kargin doviz
krizi yagamamaktadir; c¢iinkii acigint kendi
bastig1 parayla finanse etmektedir. Silah, yap-
tirrm ve SWIFT dislama mekanizmalar1 ise bu
finansal egemenligin siyasi uzantisidir.

Ancak bu silahin bir geri tepme riski oldugu,
2022 yilinda Rusya’nin rezervlerinin dondu-
rulmasiyla fiilen kanitlandi. O ana kadar teorik
bir giivence olarak goriilen dolar rezervleri,
tek bir siyasi kararla miisadere edilebilecegini
ortaya koydu. Bu gelisme, kiiresel 6lgekte bir
“dolar giivensizligi” dalgasini baglatti. Cin,
Hindistan, Korfez iilkeleri ve pek cok Kiire-
sel Giiney ekonomisi, rezerv cesitlendirmesi
ve ikili ticaret anlagmalarinda dolar dig1 para



birimlerine yonelme konusunda somut adimlar
atmaya bagladi. Hegemonik silahin fazla kulla-
nimi, onun caydiriciligini tiiketmektedir.

“Finans Kapital Uretimi Oldiiriir”

Finansallasmanin emperyalist hegemonyay1
uzun vadede zayiflattigi tezi giicli bir kanit
zeminine oturmaktadir. Michael Hudson, bu
iligkiyi “rantiyenin sanayici lizerindeki zaferi”
olarak tanimlamaktadir. Ona gore finansal sek-
toriin genislemesi, ekonominin geri kalanini
parazit gibi somiirmektedir: Faiz 6demeleri,
rant gelirleri ve finansal iicretler, iiretken yati-
rima gidebilecek arti degeri emmekte; geriye
kalan reel ekonomiyi ise bor¢ deflasyonu sar-
malina sokmaktadir.

Bu tablonun en carpici gostergesi, Ameri-
kan imalat sanayiinin ¢Okiigiidiir. 1980’lerde
GSYIH’ nin yiizde yirmisini olusturan imalat,
bugiin yiizde on bir diizeyine gerilemistir. Bu
gerilemenin yerini finans, sigorta ve gayrimen-
kul sektorleri almistir. S6z konusu sektorler
istthdam ve katma deger iiretmekle birlikte,
Lenin’in tamimladig1 anlamda gercek bir servet
yaratmamaktadir: Var olan serveti el degis-
tirmekte, fiyatlar1 sisirmekte ve rant gelirleri
tiretmektedirler. Foster ve McChesney’nin The
Endless Crisis (2012) ¢alismasinda belgeledigi
“kalic1 durgunluk™ olgusu, bu yapinin kaginil-
maz sonucudur. Ekonomi biiyliyor goriinmek-
tedir; ama bu biliylimenin neredeyse tamami
varlik fiyatlarinin sismesinden kaynaklanmak-
ta, reel iicretlere ve iiretim kapasitesine yansi-
mamaktadir.

ABD Hegemonyasimin Paradoksu:
Ne Kadar Giicliiyse O Kadar Kirilgan

Finansallasmanin yarattig1 paradoks sudur:
dolar sistemi, yaptirim rejimi ve sermaye piya-
salar1 iizerindeki kontrol, ABD’ye kisa vadede
rakipsiz bir gii¢ saglamaktadir. Ama bu giiciin
kullanimi, uzun vadede hegemonyanin maddi
temelini kemirmektedir. Uretim kapasitesini
yitirecek, bor¢ yiikii altinda ezilecek, altyapisi
cliriiyecek, emekc¢i sinifi yoksullasacak bir
tilke, ne kadar giiclii bir finansal silaha sahip
olursa olsun, hegemonik konumunu siiresiz
siirdiiremez. Giovanni Arrighi’nin Adam Smith
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in Beijing (2007) ¢alismasinda tarihsel dongii-
ler iizerinden gosterdigi lizere, her hegemonik
glic gerileme doneminde liretimden finansal-
lasmaya siginmustir; Hollanda’dan Ingilte-
re’ye, Ingiltere’den ABD’ye. Finansallasmaya
sigimmak ¢okiisii durdurmaz; yalnizca erteler
ve derinlestirir.

Emperyalizm bu paradoksla bag etmeye
calisirken iki secenegi kalmaktadir; ya sistemi
yeniden tiretim temelli bir zemine oturtmak -ki
bu, mevcut rantiye oligarsisinin cikarlariyla
dogrudan ¢elismektedir- ya da hegemonyasini
askeri giic ve finansal baski araclariyla zorla
siirdiirmeye devam etmek. Bugiinkii tablo,
ikinci secenegin egemenligine isaret etmektedir.

IV. BOLUM

Cok Kutuplulugun Yiikselisi:
Hegemonik Sisteme Karg:
Alternatifin Insasi

Amerikan hegemonyasinin ¢oziilmesi, tarih-
sel olarak esi goriilmemis bir soruyu giindeme
tasimaktadir: Hegemon degistiginde sistem de
degisir mi? Bu soruyu yanitlamak icin sahneye
cikan aktorleri -Cin, Rusya, Tiirkiye ve daha
genis Kiiresel Giiney blogunu- hem kendi i¢
dinamikleri hem de kiiresel sistem igindeki
konumlari acisindan ayr1 ayri okumak gerek-
mektedir. Ancak sunu bagtan teslim etmek
gerekir; ¢ok kutuplulugun yiikselisi, yeni bir
hegemonun sahneye cikist degil, hegemonik
sistemin kendisine kars1 cok merkezli bir dire-
nigin kristallesmesidir.

Cin: Hegemon Degil,
Alternatif Insa Eden Gii¢

Cin hakkindaki en yaygin Batili anlati, onu
ABD’nin yerini almaya calisan yeni bir hege-
mon olarak konumlandirmaktadir. Bu anlati
hem olgusal olarak yaniltict hem de stratejik
olarak iglevseldir; Cin’i yeni bir tehdit olarak
cercevelemek, ABD hegemonyasinin siirdiiriil-
mesini mesrulagtiran en gliclii soylemsel aractir.

Radhika Desai ve Michael Hudson’1in ortak-
laga gelistirdigi ¢cok kutupluluk analizine gore
Cin’in izledigi strateji, hegemonik genisle-
me degil, ABD’nin olasi ekonomik ve siyasi
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kusatmasina karsi savunmaci bir alternatif
ingasidir. Bu insanin dort temel ayagi vardir;
ticaret, finans, rezerv yonetimi ve kalkinma
finansmani. Cin, bu dort alanda ABD’nin
silahlagtirdigi mekanizmalarin diginda para-
lel sistemler gelistirmektedir. Kusak ve Yol
Girigimi, bu stratejinin en kapsamli kurumsal
ifadesidir.

Xi Jinping tarafindan “yiizyilin projesi” ola-
rak tanimlanan Kusak ve Yol Girigimi, Cin’in
bor¢ ve yatirim saglarken ortak iilkelerin yeni
pazar sundugu “kapsayici bir kiiresellesme”
ortaklig1 olarak sunulmaktadir. Bu ortakligin
somut sonuglari, Bati’nin 6ne siirdiigii “borg
tuzag1” sdyleminin aksine, biiyiik olciide kal-
kinma finansmani niteligi tagimaktadir. 2000-
2016 yillar1 arasinda Cin’in sagladig: krediler,
gelisen iilkelerin 6,9 trilyon dolarlik birikimli
borcunun yalnizca ylizde ikisine karsilik gel-
mektedir; iistelik bu bor¢ yiikiiniin biiylik
bolimii Bati’nin somiirge mirasindan, haksiz
ticaret kogsullarindan ve dolar bazli 6deme
gerekliliklerinden kaynaklanmaktadir.

Radhika Desai bu konuda acik bir saptama
yapmaktadir: Cin, IMF ve Diinya Bankasi’nin
dayattif1 tiirden emperyalist kosullar dayat-
mamaktadir. IMF ve Diinya Bankasi’nin son
derece gerici ve giincelligini yitirmis ekonomik
sartlari ile kargilagtirildiginda, Cin’in kalkinma
finansman1 modelinin niteliksel farki ortaya
ctkmaktadir. “Bor¢ tuzagi diplomasisi” sOy-
lemi ise gercekte kiiresel bor¢ krizinin sorum-
lulugunu Cin’e yikarak Batili alacaklilarin
konumunu giiclendirmeye hizmet eden bir kara
propaganda aracindan ibarettir.

Dolarizasyon karsisinda Cin’in tutumu da
benzer bir savunmaci mantik izlemektedir.
2008 kiiresel finansal krizinin zirvesinde Cin
Devlet Bagskant Hu Jintao’nun “adil, hakka-
niyetli, kapsayict ve diizenli yeni bir ulusla-
rarasi finansal diizen” ¢agris1 yapmasi, Cin
yetkililerinin ABD egemenligindeki kiiresel
finansal sisteme yonelik kokli kugkularmi
yansitmaktaydi. Bu kuskudan dogan pratik
adimlar somutlagmigtir. Milli paralarla ikili
ticaret anlagmalar1 yayginlagsmakta, SWIFT e
alternatif olarak gelistirilen CIPS sistemi islem
hacmini artirmakta ve mBridge projesi cerce-
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vesinde cok tarafli dolar dis1 ddeme altyapisi
inga edilmektedir.

Rusya: Ambargoya Karsi
Jeopolitik Direnis

2022 sonrasinda Rusya’ya uygulanan tarihin
gordiigli en biiyiik yaptirimlart serisi Bati’nin
ongordiigii etkiyi yaratmadi. Rusya ekonomisi
¢okmedi; BRICS’e, Asya pazarlarina, Kusak
ve Yol agimna ve ikili doviz anlagmalarina yas-
lanarak yeniden yapilandi. Daha da onemlisi
Rusya ile Cin arasindaki ticaret, Cin, Rusya,
Iran ve Kiiresel Giiney arasinda dolarizas-
yondan ¢ikis iizerine yiiriitiilen miizakerelerin
somut bir iirlinii olarak biiylik 6l¢iide dolar
digina tagindi. Bu gelisme, teorik diizeyde
tartisilan de-dolarizasyonun fiilen miimkiin
oldugunun pratik kanitr oldu.

Rusya’nin Ukrayna’da yiiriittiigii askeri ope-
rasyon bize su olguyu yadsinamaz sekilde
gosterdi; Rusya, NATO geniglemesine ve Bati
kusatmasina kars1 ¢ikan tutumunu fiiliyata dok-
miig, dahas1 Bati’nin en giiclii ekonomik silahi
olan yaptirim ve finansal tecrit mekanizmala-
rmin kirilabilecegini fiilen kanitlamigtir. Bu
deneyim, ozellikle Kiiresel Giiney iilkeleri i¢in
son derece Ogreticidir. Dolar sistemine eklem-
lenmis olmak kaginilmaz bir kader degildir.

Tiirkiye: Kiiresel Adalet Aktorii ve
I¢ Celiskinin Golgesi

Tiirkiye, cok kutuplu diinyanin en 6zgiin
aktorlerinden birini temsil etmektedir. Tarihsel
olarak mazlum milletlerin hamisi ve adil diize-
nin temsilcisi olma misyonuyla hareket eden
Tiirkiye, savunma sanayiindeki atilimi, Afrika
ve Tiirk Devletleri Tegkilati agilim stratejisi,
insansiz hava araci teknolojisindeki 6zgiin
konumu ve catigmalar arasinda koprii kurma
kapasitesiyle Wallerstein’in “yar1 ¢cevre” kate-
gorisinin Otesine gecen bir aktordiir.

NATO iiyeligini siirdiiriirken Rusya ile
enerji ve tahil koridorlarinda ortaklik kurmak,
Bat1 yaptirimlarina kargin ¢ok tarafli miizakere
platformlarinda etkin rol iistlenmek ve bol-
gesel krizlerde bagimsiz disg politika tutumu
sergilemek, bunlarm hepsi Tiirkiye nin kiiresel
gli¢ iddiasinin somut géstergeleridir. Bu iddia,



soyut degil giderek kurumsal ve askeri kapa-
siteyle desteklenen gercek bir stratejik agirlik
anlamina gelmektedir.

Ancak Tiirkiye’nin oniindeki en derin engel
digsal degil, i¢seldir. Biirokrasi icinde ve is
diinyasinda ABD ve Bati ekseni diginda bir
diinya diisiinemeyen, Batiyla biitiinlesmeyi
bir kalkinma zorunlulugu olarak i¢sellestirmis
giiclii bir siyasi ve biirokratik katman varligini
stirdiirmektedir. Bu katmanin ekonomi politi-
kasi tizerindeki etkisi, Tiirkiye’ nin kiiresel gii¢
olma potansiyelinin 6niindeki belki de en kritik
yapisal engeldir. Dolarizasyon, yiiksek ithalata
dayal1 ihracat modeli ve enerjide disa bagimli-
lik siirdiik¢e, Tiirkiye’ nin ¢cok kutuplu alandaki
inisiyatiflerinin kalic1 bir stratejiye doniismesi
giiclesmektedir. Biiylik giic olmak, yalmzca
dis politikada bagimsiz tutum almakla degil;
ekonomi politikasinda da egemenlik kurmakla
miimkiindiir.

BRICS+ ve Alternatif Kurumsal
Mimari: Yeni Bir Sayfa

Dolarizasyondan c¢ikig siirecine yon veren
iki temel dinamik mevcuttur. Bir yanda dolar
sistemi i¢cinde biriken celigkiler ve kirilganlik-
lar; 6te yanda Cin merkezli olmakla birlikte
pek cok iilkenin politikalarin1 ve yeni kurum-
sal girigsimlerini kapsayan alternatif secenekler
ve mekanizmalarin gelistirilmesi. BRICS+’1n
genislemesi, Yeni Kalkinma Bankasi’nin faali-
yetleri ve dolar dis1 6deme sistemleri, bu ikinci
dinamigin kurumsal ifadesidir.

BRICS+ icgindeki farkliliklar ve celigkiler
gercektir; ancak bu celiskiler blogun dagil-
masina degil, farkliliklarina ragmen bir arada
kalma ve ortak hedeflerde ilerleme iradesine
zemin olusturmaktadir. Dolarizasyona karsi
dolarsiz ticaretin yayginlastirilmasi, emtiaya
dayali bir rezerv para sistemi olusturulmasi
ve mBridge ile BRICS Pay iizerinden yeni bir
para transfer ve 6deme altyapisinin ingasi; bu
tic eksen, somut kurumsal ilerlemenin kanitidir
ve her gecen giin daha hizli yol alinmaktadir.
Bu adimlarin tarihsel 6nemi asla kiiglimsenme-
melidir: Tek bir rezerv para birimi ve tek bir
finansal mimari etrafinda orgiitlenmis kiiresel
diizenin alternatiflerini yalnizca sdylem diize-
yinde degil, kurumsal ve teknik diizeyde insa

TEORI ¢ Haziran 2026

etmek, cevre ve yart ¢evre lilkelerin birikim
egemenligini yeniden kazanma miicadelesinin
en somut ifadesidir.

V. BOLUM

Uluslararasi Isbéliimii Doniisiiyor mu?

Emperyalizmin yeniden {iretiminin can
damari, uluslararasi is boliimiidiir. Lenin’in
doneminde bu ig boliimii netti; merkez iilkeler
sanayi mamulii {iretiyor, cevre iilkeler ham-
madde ihra¢ ediyordu. Sermaye, bu asimetri
tizerinden akiyor; arti deger merkezde biri-
kiyordu. Bugiin bu tablonun degistigi aciktir
ama asil soru sudur; bu degisim, cevre lilkele-
rin lehine yapisal bir doniisiim miidiir, yoksa
sOmiiriiniin yeni ve daha rafine bigimlerinin
devreye girmesi midir?

Deger Zincirlerinin
Yeniden Yapilanmasi: Kim kazaniyor?

Son otuz yilda kiiresel iiretim cografyasi
koklii bir doniigtim gecirdi. Cin’in ileri tek-
noloji ihracatgisina doniismesi, Hindistan’in
kiiresel hizmet merkezi haline gelmesi, Giiney-
dogu Asya’nin elektronik ve tekstil iireti-
mindeki agirligi; bunlar, klasik merkez-cevre
is boliimiiniin en azindan kismen agindigina
isaret etmektedir. Ozellikle Cin 6rnegi dikkat
cekicidir; bir zamanlar ucuz emek deposu
olarak konumlandirilan bu iilke, bugiin yapay
zeka4, yesil enerji teknolojileri, elektrikli araglar
ve uzay sanayii alanlarinda kiiresel onciillerden
biri haline gelmistir.

Ancak bu doniigiimiin kazananlar1 sinirlidir.
Kiiresel deger zincirlerindeki yeniden yapi-
lanma, ¢evre iilkelerin biiyiikk ¢ogunlugu i¢in
benzer bir yukari hareketlilik saglamamistir.
Afrika kitasinin biiylik boliimii hammadde
ihracat¢ist konumunu siirdiirmektedir; Latin
Amerika’nin 6nemli bir kismi tarim ve maden
ihracatina bagimliligini korumaktadir. Kiiresel
deger zincirlerinin gercekte nasil igledigine
bakildiginda, katma degerin biiyiik boliimiiniin
hala tasarim, marka, finans ve dagitim asa-
malarinda -yani emperyalizmin kontrol ettigi
halkalarda- yaratildig1 goriilmektedir. Geligen
lilkeler montaj ve iiretim yaparken, kar tasarim
patentinde ve dagitim aginda birikmektedir.
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Teknik Engel Emperyalizmi:
Yeni Somiirii Araclari

Geleneksel somiirge yoOnetiminin yerini
bugiin ¢ok daha sofistike kontrol mekanizma-
lar1 almistir. Bu mekanizmalarin en belirleyici-
leri ili¢ alanda yogunlagmaktadir.

Birincisi, fikri miilkiyet haklart rejimidir.
TRIPS anlagsmasi ¢ercevesinde kurulan patent
sistemi, teknolojiyi ve bilgiyi merkez iilkelerin
tekeline hapsetmektedir. Bir ilacin formiilii
patentlendiginde, o ilaci iiretme kapasitesi-
ne sahip olmasina ragmen bunu yapamayan
cevre iilkeler, yiiksek fiyatlar1 merkeze ode-
meye mahkiim edilmektedir. Bu diizenleme,
Lenin’in “iiretken tekel” kavramini ¢ok daha
soyut ve ¢cok daha derin bir bi¢ime tasimakta-
dir: Artik fabrikayr degil, fikri kontrol etmek
yeterlidir.

Ikincisi, teknoloji ihracat kisitlamalaridir.
ABD’nin Cin’e yonelik ileri yar1 iletken ¢ip
ambargosu, bu mekanizmanin en agik giincel
ornegidir. Teknolojiyi bir giivenlik silahina
doniistiirmek, cevre ve yart gevre iilkelerin
sanayi doniigiimiinii digaridan dizginlemenin
en dogrudan yoludur. Bu hamle, serbest tica-
retin evrensel c¢ikara hizmet ettigi iddiasinin
en acgik sekilde ciiriitiilmesidir. Emperyalizm,
kendi iistiinliigiinii korumak icin serbest ticare-
ti rafa kaldirmaktan ¢ekinmemektedir.

Ucgiinciisii, Avrupa Birligi’nin uygulamaya
koydugu Karbon Smir Diizenleme Mekanizma-
si’dir (CBAM). Iklim krizi iddiasiyla kurulan
bu mekanizmanin yapisi, ¢evre lilkelerin kar-
bon yogun sektorlerdeki ihracat avantajlarini
fiilen ortadan kaldirmaktadir. Sanayi devrimini
gerceklestirirken atmosfere yiizyillarca karbon
salan merkez iilkeler, simdi bu birikimin fatu-
rasini ¢evre iilkelere kesmektedir. Bu, ekolojik
emperyalizmin kurumsal bir bi¢cimidir.

Lenin’in isbéliimii Analizi
Bugiin Ne Kadar Islevsel?

Lenin’in ig boliimii cercevesi, giiniimiizde
hem dogrulanmakta hem de agilmaktadir. Dog-
rulanmaktadir; cilinkii arti degerin merkezde
birikmesi ve c¢evrenin bu birikime katkida
bulunmaya mecbur edilmesi yapisal olarak
stirmektedir. Asilmaktadir; ¢iinkii bu birikimin
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mekanizmalar1 koklii bicimde doniigmiistiir.
Hammaddenin yerini veri almistir; sOmiirge
valisinin yerini patent avukati almistir, glimriik
tarifesinin yerini teknik standart almigtir.

Samir Amin’in erken donemde 6ngordiigii
“esitsiz degisim” iligkisi bugiin de gecerliligini
korumaktadir: Cevre iilkeler, daha fazla emek
iceren mallar1 daha az emek iceren mallarla
takas etmeye devam etmektedir. Ama bu takas
artik pamuk ile dokuma tezgahi arasinda degil;
ham veri ile iglenmis algoritma arasinda, dogal
kaynak ile yesil teknoloji patenti arasinda ger-
ceklesmektedir. Bicim de8ismistir; 6zl degis-
memistir.

Doniisiimiin Gercek Mihraka:
Cin ve Kiiresel Giiney’in
Stratejik Yaniti

Bu tabloya kars1 en kapsamli yapisal yaniti
veren gii¢ yine Cin’dir. Teknoloji egemenligini
kendi elleriyle ingsa etme stratejisi -yar iletken
tiretiminde yerlilik oranini artirma, yapay zeka
aragtirmalarina devlet yatirimi yapma, yesil
enerji teknolojilerinde kiiresel lider konumuna
yilikselme- fikri miilkiyet duvarlarini asmanin
tek gercekci yolunu gostermektedir. Basari
teknolojiyi satin almakta ya da 6diing almakta
degil, bizzat gelistirmektedir.

Kiiresel Giiney’in giderek gii¢lenen stratejik
bilinci de bu doniigiimiin ayrilmaz pargasidir.
Dogal kaynaklarimi daha adil kosullarda igle-
mek, katma degeri kendi topraklarinda tutmak
ve teknoloji transferini kalkinma finansmani-
nin 6n kosulu haline getirmek talepleri, artik
miinferit iilkelerin sesinden degil, orgiitlii bir
blok iradesinden yiikselmektedir. Bu irade
somutlastikca uluslararasi ig boliimiiniin yeni-
den miizakere edilmesi kacinilmaz hale gele-
cektir.

Emperyalizmin bu yeni bigimleri kargisinda
is boliimiiniin doniislimii heniiz tamamlanma-
mig, ama geri dondiiriilemez bigimde baglamig
bir siirectir. Asil belirleyici soru artik sudur:
Bu doniisiim, mevcut emperyalist sistemin
cokiislinii mii getirecek, yoksa yeni aktorlerle
yeniden {iretilmesine mi zemin hazirlayacak-
tir?



VI. BOLUM

Emperyalizm Sonrasi
Bir Diinya Miimkiin mii?

Emperyalizmin sonu ilan etmek icin erken,
stirdiiriilebilecegini varsaymak i¢in gectir.

Lenin’in ¢ergevesi, yiiz yili agkin siire sonra
hala en giiclii analitik ara¢ olmayz1 siirdiirmek-
tedir. Ama finansallagma, dijital tekellesme,
teknik engel emperyalizmi ve ¢ok kutuplu-
lugun yikselisi, bu cerceveyi genisletmeyi
zorunlu kilmaktadir. Emperyalizm bitmedi,
klasik bicimiyle siirdiiriilemez héle geldi.

Hegemonik c¢o6ziilme, tarihsel bir firsatin
kapisint aralamaktadir. Ancak bu firsati1 deger-
lendirebilmek icin ¢cevre ve yar1 gevre iilkelerin
tic temel alanda egemenlik kurmasi sarttir; iire-
tim kapasitesi, teknoloji ve finansal bagimsiz-
lik. Bu tli¢ kaldira¢ olmaksizin ¢ok kutupluluk,
yalnizca gii¢ dengesi oyununa doniisiir; emper-
yalist sistem yeni merkezlerle yeniden {iretilir.

Tekelci rantiye oligarsisinin bugiin geldigi
nokta -siginak inga eden, niifus miihendisligi
hayali kuran, insanlig1 bir biitiin olarak terk
etmeye hazirlanan bir smif- emperyalizmin
yalnizca ekonomik degil, bir medeniyet krizi
tirettigini gostermektedir. Bu kriz, mevcut sis-
temin kendi i¢inde reform yoluyla asilamaya-
caginin en acik kanitidir.

Daha adil bir diinya diizeni, kendiliginden
gelmeyecektir. Onu miimkiin kilacak olan;
tiretim egemenligini yeniden inga eden, dolar
sisteminin diginda alternatif finansal mimariler
kuran ve mazlum milletlerin sesini orgiitlii bir
iradeye doniistiiren giiclerin tarihsel kararliligi-
dir. Cok kutuplulugun bu kararlilikla bulugtugu
gilin, emperyalizm sonrasi diinyanin gergek
baglangic tarihi olacaktir.
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dosya

Algl, Estetik ve Hegemonya:

Sinemanin Donudsimiu

Semir Aslanylirek

Yonetmen

Yonetmen Semir Aslanydrek ile sinemanin yalnizca bir sanat dali degdil,
ayni zamanda kuresel Olcekte algi insa eden bir glc olarak nasil
isledigini, Hollywood'un kdltirel hegemonya kurma bicimlerini, sinemanin
ideolojik yénuni ve ¢ok kutuplu dinyada sinemanin gelecegini konustuk.

Ara bagsliklar tarafimizca eklenmistir.

Teori: Sinemanin sadece bir sanat dali degil,
ayn1 zamanda bir “alg1 ydnetimi” araci oldu-
gunu vurguluyorsunuz. Ozellikle iki diinya
savasindan sonra Amerika Birlesik Devletleri
diinyada sadece ekonomik, siyasi ve askeri
degil kiiltiirel bir tahakkiim de kurdu. Sinema
ABD Kkiiltiire] hegemonyasinin ingasinda nasil
bir rol oynadi?

Semir Aslanyiirek: Bu beyanimin biraz
da olsa anlasilmasi icin sanatin, epey bir arag-
tirma ve ugrastan sonra ancak yapabildigim
tanimini iletmek istiyorum. SANAT NEDIR?

Sanat; gercekligin Ozlimsenip sanatciya
0zgili bir yontemle yeniden yaratilip yansitil-
masl, toplumsal hafizanin estetik diga vurumu,
toplumsal bilincin giizellik algisinin 6zel bir
bicimi ve birey olarak insanin oldugu gibi tiim
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insanligin maddi ve manevi kiiltiiriiniin biriki-
mi, insan neslinin tiim zamanlardaki ve sadece
insana 6zgii olan yaratici faaliyetlerinin ¢ok
cesitli sonucudur.

Evet, “Film YoOnetimi Atolyesi” kitabi-
min On soziinde, Sovyet yonetmen Mihail
Romm’un “sinema en yaygin, insanlari en ¢ok
etkileyen, en biiyiilii ve en zor sanat” oldugu
sOylemini alintiladiktan sonra ben de sinema-
nin en bilinmeyen, en geng, en celigkili ve en
diizmece o6zellikleri de barindirdig1 gibi, izle-
yicisini en ¢ok yonlendiren, algisini denetleyip
istedigi kanala sevk edebilen 6zelliklere sahip
oldugunu ve bu sayede “kotii yola” kolayca
diisebilecegini eklemistim. Ciinkii dogru ve
insancil bir yaklasimla ele alindiginda sinema;
diger biitiin sanatlardan daha egitici, daha
Ogretici ve daha bicimlendirici bir sanat oldu-



gunu ozellikle belittim. Fakat bir de soyle bir
ornek vermistim. Bu daha ¢ok sinema egitimi-
ni ilgilendirse de buraya eklemek istiyorum.
Bugiin en giiclii, en tehlikeli ve en zor silahin
nasil kullanilacagini 6grenmek, vasat zekali
bir insanin en fazla birkag¢ giiniinii alir. Fakat
bu silahi neden, kime kargi, ne zaman, ne 6l¢ii-
de... kullanilmasi gerektigini 6gretmek icin bir
Omiir yetmeyebilir.

Simdi asil soruya gelelim. Kuskusuz ki
ABD (Hollywood) sinemayi, bazi istisnalar
haricinde, psikolojik ve algisal bir silah olarak
kullanmistir, kullanmaktadir. Bunun icinde
insanlart her c¢esit fraksiyonlara bolmek, fesat
ve nefret yaratmak, intikam duygularini kortik-
lemek, insanin insancil bilincini koreltmek,
cinayetleri, savaslar1 yasamin vazgecilmez bir
geregi olarak, kisaca her kotiiliigii mesru gos-
termek icin sinemay1 bir sanat olarak degil,
tehlikeli bir silah olarak kullanmigstir. Bunun
insani bir kiiltiirle hi¢bir alakasi oldugunu zan-
netmiyorum!

Hollywood Sinemay1
Uyusturucuya Doniistiirdii

Teori: ABD’nin sinema iizerinde de bir
tiir hegemonya kurdugunu sdyleyebilir miyiz?
Hollywood nasil bu kadar belirleyici olabildi
tiim diinya algilarinin yonetiminde?

Semir Aslanyiirek: Evet, rahatlikla soyle-
yebiliriz. Clinkii bir¢ok iilkede, 6zellikle bizim
iilkemizde, Hollywood taklidi, hatta baz1 Hol-
Ilywood filmlerinin Tiirkiye’ye ve Tiirkceye
uyarlandigini bilen bilir... Andrey Tarkovsky
der ki: “Sanat, insanlar1 ¢evresinde toplanma-
ya iten, o sonsuz, dur durak tanimayan idealin,
maneviyat 6zleminin duyuldugu yerde ortaya
cikar ve gelisir.”

ABD sinemasinin bdyle bir derdi yok! (Istis-
nalar kaideyi bozmaz)... Sanatgi, gercegin ara-
yicisidir. Halbuki ABD sinemasi, sanati insan-
lar1 ayrigtiran, onlar1 aptallagtiran bir silaha
doniistiirmiistiir. ABD sinemasinin gercekleri
bulup insanin 6niine sergileme derdi de yoktur.
ABD sinemay politiklestirmigstir. Ne var ki
politika ve sanat asla birbiriyle uyusmaz!
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Politika insanlar1 rahatlikla yonetmek icin
boler; gercek sanat ise insanlari birlegtirir,
dogruyu, giizeli, esitligi, ozgiirliigli ve kardes-
ligi agilar.

Hollywood’un nasil bu kadar belirleyici
olduguna gelince... Sinema gobek bagiyla para-
ya baglidir. Paranin bag rol oynadig1 her seyde
spekiilasyon vardir. Aldatmaca ve diizenbazlik
vardir. Bir de Hollywood yapimcilari insanin
zaaflarm1 ¢ok iyi bilir. Insan kandirilmay:
sever ve cogunlukla gercekle yiizlesmekten
kacinir. Yani Hollywood bir bakimdan sine-
may1 uyusturucu gibi kullanmistir. Insanlari
uyusturan ii¢ “S” formiiliinii bilmeyen var m1?
Spor, Sinema, Seks...

Gelisen Diinya Sinemasi
Hollywood'dan Hep Ustiindii

Teori: Rusya, Iran, Cin ve Kore’nin de igin-
de yer aldif1 gelisen iilkeler, sinema sanatinda
ABD’nin iistiinliigiinii dengeleyebilir mi ya da
zaten boyle bir siire¢ bagladi m1?

Semir Aslanyiirek: Bunu zaman gostere-
cek. Ciinkii sinema sanat olmaktan cikt1 (istis-
nalar harig). Nasil ki “documentary”, “mocku-
mentary” (belgesel-melgesel) olduysa, sinema

da minema olmusgtur.

Eger Rusya, Iran, Cin ve Kore “Tiirk gibi
titreyip kendine donerlerse” belki dengeleye-
bilirler. Kaldi ki eger gercek anlamda bir sanat
olarak sinemadan bahsediyorsak, bu saydi-
gimiz iilkeler her zaman Hollywood’un ¢ok
iistiindeydiler zaten...

Teori: Tiirk sinemasinda Amerika algisi
nasil sekillenmistir? Tiirk sinemasinin Ame-
rika algis1 tarihsel icinde nasil bir doniigiim
gecirdi ve bugiin hangi noktaday1z? Toplumda
ABD karsithigimin yiikseldigi tespit ediliyor.
Bu egilim sinemaya yansiyor mu?

Semir Aslanyiirek: Ne yazik ki Tiirk sine-
mast cok taklitci davranmistir. Fakat bazi
donemler oldu ki Tiirkiye’de gercegi arayan ve
onu izleyiciye iletmeye c¢alisan bir¢cok yonet-
menimiz ve bir¢cok filmimiz oldu. Burada,
izninizle s6yle bir not diismek istiyorum: Sanat
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sanattir ve ¢ok ama cok bireyseldir. Hangi
kitada veya iilkede olursa olsun... Ben bir
yonetmen olarak Rusya’da Rusga film ¢ektim.
O film ne Rus ne de Tiirk filmidir. O, benim
yansittigim, bana 6zgii bir diinyadir.

Toplumda ABD karsitligint yansitacak film-
ler yapilabilir elbette... Ama heniiz dyle bir sey
yok! Simdi ben ABD-Israil-iran savagin1 konu
alan bir filmin hazirligina bagladim bile... Ama
hicbir tarafi (toplum olarak) kotiilemedigim
gibi, dvmiiyorum da... Savagin hi¢ kazanani
olmayacagini; daha dogrusu kazanan olursa,
genellikle o savasgi fitilleyen yiiksek tabaka ve
silah satanlar, yani iilkeleri birbirine kirdiran-
lar kazanir. Bu senaryoyu yazan arkadagimin
ve benim filmim olacak mesela...

Sovyet Sinemasi
Cok Iyi Bir Miras Birakti

Teori: Siz Sovyet sinemasini da ¢ok iyi
taniyorsunuz. Sovyet sinemasi giiniimiize nasil
bir miras birakt1? Tiirkiye bu mirastan neler
ald1?

Semir Aslanyiirek: Bence cok iyi bir miras
birakti. Birbirinden giizel ve yaraticilarini
Oliimsiizlestiren on binlerce film yapildi. O
zamanlar Sovyet sinemasi sanat kategorisinde
yapilirdi ve yapilan filmlerin %99’u higbir
ticari kaygi giitmeden yapilirdi. Ciinkii her
sey vatandaslarindi. Bizim bildigimiz anlamda
ticaret yapilamazdi. Disaridan ithal edilen mal-
lar bile sermayesi neyse o kadar paraya satilir-
di. Sovyetler Birligi’nin son yillarinda sinema
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sanat olmaya devam ettigi halde gise kaygisi
tagtyan bazi filmler yapilmaya baglandi. Ve
on yil gecmeden Sovyetler dagildi. Bunun bir
tesadiif oldugunu zannetmiyorum...

Tiirkiye’nin Sovyet sinema mirasindan bir
sey aldifin1 zannetmiyorum. Ciinkii sinema
tarihi boyunca vizyona giren Sovyet filmi
hatirlamiyorum. Varsa bile bir elin parmaklari-
n1 gecmezdi belki de. Festivallerde sergilenen
bazi filmler de parmakla sayilacak kadar azdi.

Sahte Sinema Yaratild:

Teori: Genel olarak sinema nereye evriliyor
ve Tiirkiye’de sinemanin gelecegi icin neler
sOylemek istersiniz?

Semir Aslanyiirek: Biraz once dedigim
gibi, sinema minemaya evriliyor. Tabii bu
sadece Tiirkiye’de degil, biitiin diinya iilkele-
rinde Oyle. Eger sanat, sanat olmaktan ¢ikiyor
da bir meta (mal) héline geliyorsa ve sirf
kazanma amaci giidiiyorsa, demek ki o iilkede
(bu zamanimizda biitlin diinyada) ciddi bir
ekonomik krizin (hatta insanlik krizinin) bag-
ladig1 ve/veya hiikiim siirdiigli anlagilmalidir.

Teknoloji degistikge sanatlarin niteligi de
degisir. Kimin sozii, simdi hatirlamiyorum; her
teknoloji kendi sanatini yaratir. Simdiki tekno-
loji “minema”y1 (sahte sinema) yaratti. Sinema
artik herkesin yapabildigi bir oyuncak héline
geldi. Fakat ¢ok uzun siirse de bunun gecici
oldugunu diigiiniiyorum. Ciinkii her ne kadar
bilim (teknoloji) batirmaya caligsa da sonunda
diinyay1 sanat kurtaracak...



Vatan Partisi

Amedspor Tebrik Mesaji

Dogu Perincek

Vatan Partisi Genel Baskani

Vatan Partisi Genel Baskani Dogu Peringek'in, 3 Mayis 2026'da mucadele
ettigi ligi birinci sirada bitirerek, SUper Lig'e ¢ikan Amedspor icin 6 Mayis
2026'da yayinladigi tebrik mesajini yayimliyoruz.

Sayin Nahit Eren
Amedspor Bagkani
Degerli Bagkanimiz,

Amedspor kuliibiimiiziin Siiper Lig’e ¢ikma
bagarisini, biitlin milletimiz sevingle karsiladi.
Bu sevinci Vatan Partisi olarak yiirekten pay-
lagiyoruz.

Amedspor’un basarisi, yalniz bir spor basa-
rist degil, Tiirkiyemizin bagimsizlii, birli-
gimiz ve kardegligimiz adina, Tiirkiyemizin
bagarisidir, biitlin milletimizin bagarisidir ve
Diyarbakir halkimizin bagarisidir.

Hepimiz ¢ok iyi biliyoruz ki, Amedspor
Kuliip Yonetimiyle, sporcusuyla ve taraftariy-
la Siiper Lig’e yeni bir heyecan, yeni bir centil-
menlik katacak, yeni basarilara imza atacaktir.

Amedspor’un basgarisi, Tiirkiyemizin Dev-
lette ve Millette Biitlinlesme siireci acisindan
da, tarihi deger tasiyor. Futbol sahalarindaki
dostluk, Istanbul ve Izmir’den Erzurum ve
Diyarbakir’a kadar biitiin milletimizin tarihten
gelen ortak degerlerine ve duygularina yeni
katkilarda bulunacaktir.

Amedspor, Siiper Lig’e Diyarbakirimizin
erdemleriyle, efendiligiyle, enerjisiyle, kardes-

lik bilinciyle, azim ve ¢aligkanligiyla geliyor.
Ne mutlu Tiirk Futboluna!

Bu acidan Tiirkiyemizin biitiin tribiinleri,
heyecan ve sevgiyle Amedspor’u alkiglayacagi
giinleri bekliyor.

Futbolda asil galibiyet, atilan gollerde degil,
yesil cimenlerin iizerine dokiilen terde, millet-
ce azim ve kararliligimizi pekistiren miicadele
ve centilmenlik ruhundadir.

Amedspor’un bagarisindan gii¢ alarak biitiin
diinyaya sesleniyoruz:

Tiirk de biziz Kiirt de biziz, Hepimiz Tiirk
milletiyiz!

Bes yagina kadar ¢ocuklugu Diyarbakir’da
gecmis bir arkadasiniz olarak, basta Siz
Amedspor yoneticilerine, sporcu kardeslerime
ve ylirekleri sevgi dolu taraftarlarimiza candan
sevgi ve saygilarimi yolluyorum.

Dogu Perincek

kk(;c%wk

Vatan Partisi Genel Bagkani
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tarihimizden belgeler

Cemiyet-i Akvam'in
Ermenilere "Ulusal Yuva" Plani

Hazirlayan: Yigit Cinar

Teori Yazi Kurulu Uyesi

irinci Diinya Savagi giinleri ve sonra-
B sinda, savaglarin, emperyalist kazanc-

lara hizmet etmesi amaciyla baslamis
olmasina ragmen emperyalizme yara agmasi
(ekonomik yiik, bagarili olan devrimler vb.)
sebebiyle sorunlarin “baris” yoluyla ¢ziilmesi
fikri ortaya ¢ikmigti. Kamuoyunun savaglara
kars1 aldig1 tavrin da etkili olmasinin yaninda
oncelik, ortaya cikan biiyiik ekonomik yikimi
telafi etmekti. Bu fikrin ilk ciddi adimlar1 ise
Birinci Diinya Savagi’nin sonuna dogru atil-
maya baglandi.

8 Ocak 1918’de ABD Bagkam1 T.W. Wil-
son’un ortaya attig1 14 maddelik ilkeler i¢in-
de bir barig cemiyetinin kurulmasi Onerisi
ve Avrupa devletlerinin savas sonunda barig
kosullarin1 konusmak i¢in topladigi Paris
Baris Konferansi’ndaki uluslararasi bir cemi-
yetin kurulmasi onerisi iki temel sac ayagim
olugturmaktadir. Keza 10 Ocak 1920 tarihinde
Isvigre’de bu 6neri somutlagmis ve Cemiyet-i
Akvam (Milletler Cemiyeti) kurulmustur.

Hem kurulus tartismalarinda hem de kurul-
duktan sonraki siirecte “kazanan ve kaybede-
nin esit muamele gorecegi ve kendi kaderlerini
tayin edebilecekleri” tezi iizerinden Millet-
ler Cemiyeti, aslinda emperyalist devletlerin
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cikarlarini uluslararast alanda korumak igin
saglanan mesruiyeti temsil etmekteydi. Geriye
doniip baktigimizda hicbir kaybedenin kendi
kaderini tayin edemedigi gercegiyle karsilasi-
yoruz. Kaldi ki bu kaginilmaz sondu.

Bu ay ele aldigimiz Bagbakanlik Osmanl
Arsivi’nde (BOA) Hariciye tasnifinde 59-16-
2’de bulunan belge, Milletler Cemiyeti’nin
istlendigi golge gorevi bizlere gostermektedir.
Bu belgeyle Dogu Sorunu adi altinda Ermeni
meselesini yliz yili agkin siiredir giindeme
getiren emperyalizmin, siirecin ilk tohumlarini
nasil attigin1 gériiyoruz.

2 Ekim 1921 yilina tarihlenen belgenin 6z,
Sakarya Meydan Muharebesi’ni kaybeden
emperyalist devletlerin Sevr’i yumusatarak
kabul ettirmeye yonelik hamlelerinden birini
olusturmaktadir. Belgede, 21 Eyliil 1921°de
toplantt yapan Cemiyet-i Akvam’m Erme-
nistan’in gelecegini koruma gorevini Yiiksek
Konsey’e emanet edildigi ve bu kapsam-
da Sevr Antlagsmasi’nin revizyonu dahilin-
de Ermenilere bir “ulusal yuva” kurulmasini
onerdiklerini ifade edilmektedir.

Ingilizce ve Fransizca olarak kaleme alin-
mig bu 3 par¢a evrakin Tiirk¢e cevirilerini
sizlere sunuyoruz.



The Ununcil of the Yeague cawilered this
Tosolution at its meebing on 2ad October, end desiled

Yo assooiate 1tss1f with tlo views oxpresscd by the

Assombly.

'l'ha' ~ouncil has thcyefore reguested me to
urge mpon you tho imporiance of this matier, ami 4o
0xprose ti e hope that at the sppropriate moment tho
Prinoipel £11%cd Poverd will msko provioion far safe-
guarding the fubure of ammenia, and in pertidular. for
Froviding tho moniané with a National Homé oxtively
Andepsndent of iurkish ruie.

I have the honour to be,

sir,

Your obedient servant,

Prestcont of the Gounoil
of the Ieague of Natlons.

OSMANLI ARSIV
HR.IM

HR.IM.00059.00016.001

Cemiyet Konseyi, 2 Ekim tarihindeki top-
lantisinda bu karar1 degerlendirmis ve Meclis
tarafindan ifade edilen goriislere katilmaya
karar vermistir.

Bu nedenle Konsey, bu meselenin onemi
tizerinde 1srarla durmami ve uygun bir zaman-
da Miittefik Ana Devletlerin, Ermenistan’in
gelecegini korumak ve oOzellikle Ermenile-
re Tiirk yOnetiminden tamamen bagimsiz bir
Ulusal Yuva saglamak i¢in gerekli hiikiimleri
hazirlayacaklarina dair umudumu dile getirme-
mi rica etmisgtir.

Efendim,

En derin saygilarimla, sadik hizmetkariniz
olmaktan onur duyarim,

Milletler Cemiyeti Konsey Bagskam
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C. 57812681981 ViI.

LEAGUR OF N4TIONS.
ARMENIA.

Ietter to the Principal sllied Powers,
approved by the Council on October
€nd, 1921.

I have the honour t0 infom you that at its
session of the 21st Septembor, the dssombly of the
Teague of Nations umenimously adopted the followdns
resolution:

(Soeing that the Jirst issembly on kovembor 18,
1920 entrus ted bb Couneil with tho duty of
safoguarding the future of srmenia;

"und that the Gouncil om Pebruary 25th, 1981
while holding that tho situation in isis Ninor

8 viow to proouring subsequont decisions
by the Counci!

. "and that in the moantime tle Supreme Cowncil
in tho rovision of the .reaty of Sevres, provosed
to make provision far & National .fomo for the
Amenians;

"Seeing, further, the probable imminonce of
a Feace Iroaty betwoen iurkey anmd the .llied
Powors at no distant date;

‘The .ssembly urges the ouncil to press wpon
tho cupreme Council of tho Allios tho 1necessit;
of making provisions in thls ireaty far safeguanding
tho future of srmenia, and in perticular of

oviiing the .menians with a lotionsl ome entirely
indepondent of Turkish rule."

OSMANLI ARSIVI

HR.IM.00059.00016.002

Miidiir Beyefendiye Mektup — 2 Ekim 1921
tarihinde Konsey tarafindan onaylanan Miitte-
fik Devletler karar1

Saym Bay,

Milletler Cemiyeti Meclisi’nin 21 Eyliil
tarihli oturumunda, agagida yer alan kararin
oybirligi ile kabul edildigini size bildirmekten
onur duyarim:

18 Kasim 1920 tarihli ilk Meclis’in, Erme-
nistan’in gelecegini koruma gorevini Konsey’e
emanet etmis oldugu g6z oniine alinarak;

Ve Konsey’in, 25 Subat 1921 tarihinde
Kiiciik Asya’daki (Anadolu) durumun o an
icin eyleme ge¢meyi imkansiz kildigr gorii-
siinii korurken, Konsey tarafindan alinacak
miiteakip kararlara temel olusturmasi amaciyla
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Ermeni meselelerindeki gelismeleri takip etme
gorevini Genel Sekreter’e verdigi hatirlatilarak;

Ve bu siire zarfinda Yiiksek Konsey’in, Sevr
Antlagmasi’nin revizyonu kapsaminda Erme-
niler i¢in bir “Ulusal Yuva” kurulmasina dair
hiikmiin yer almasini 6nerdigi dikkate alinarak;

Ayrica, yakin bir tarihte Tiirkiye ile Miitte-
fik Devletler arasinda bir Barig Antlagmasi’nin
imzalanmasinin muhtemel oldugu goriilerek;

Meclis, Konsey’e; Miittefiklerin Yiiksek
Konseyi nezdinde, bu Antlasma’da Ermenis-
tan’in gelecegini giivence altina alacak hiikiim-
lerin yer almasi ve 6zellikle Ermenilere Tiirk
yonetiminden tamamen bagimsiz bir Ulusal
Yuva saglanmasi gereklilii konusunda 1srarci
olmasi ¢agrisinda bulunur.

3. Belge

enx principalge mssag.née s111éoa, epprou=

i
. i¥€o @7 la Convell lo 2 Octodre 152l oy

- ¢
| xoellence,
X Jtai Lthomuomy de yous ihformsT que dano sa sémuce du 21 sepe
“Piitre, Ttascomblée o 16 £ociétd des Nottoma & cfopi¢ & 1'wanimité
1a résciution suivante 3

me la 2are Aesomblée, & la dste dan 28 novembrs 1920,
S cones1l 1o Boin do sauvogarier lfavenir &o 1TArmé-

févrior 1921, tout e estiment
endait pour 1l'instent touts
eordiariat 1a oharge do suivo
petds dtivménie daas le but de Faire prendrs
nouvelies déoisions par lo Comseil.

12 Conseil Suprfme a proposé d'onviees
o 2a Trales de Sbires la oréation d'mn Fo-
wr los Arméniens

e Peix
#Con a% e cutve 1'imminonce probable dfun Traitd do

cnvre 18 T’-ﬁ;qu,'.e 0% los Puismonces G11i6y8 & Wi date rapprow
ckéos

. invite instamment 1o Conseil & insister auprds
o sawbm;'ﬂ’m oz 446 do prondre dem

ez

1igvenir do i'Arménie, eb om
5 un Foyer mational entide
o

Lo Ocneeil d 1a Société a pris cette rémclution e omneli-
aératica Gonz ¥a séancs du 2 octobre, et & d60idd ¢e srasso-
clor ewx yep exprimdcs dams la résolution de 1tiscomblis.-

Le Conssil m’a dono prié d'insietox auprés de vous emr
1rippostance do cette question eb dfexprimer llespolr quien
momen$ opreviua les Prinaipeles Puiseances AlliSes promdront
dom disposl tions pour seavogarder llovenir &s 1'izménie et ez
pariiculisr pouws Gesaxer mx Arméniens wn foyor retional en-
tisrersat indépsrient do la dmminaticn ottomane.

Jo prio Votzo Zxcellomse dtagréer 1tasemyance de a

houte comsidération,

o ok w:zzrz‘,:‘nﬁag-:‘;;ﬂ
MILLETLER CEMIYETI
ERMENISTAN

Miittefik Ana Devletlere hitaben yazilan
ve 2 Ekim 1921 tarihinde Konsey tarafindan
onaylanan mektup.
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Ekselanslar,

Milletler Cemiyeti Meclisi’nin 21 Eyliil tarih-
li oturumunda, asagidaki karar1 oybirligi ile
kabul ettigini size bildirmekten onur duyarim:

“18 Kasim 1920 tarihli Birinci Meclis’in,
Ermenistan’in gelecegini koruma gorevini
Konsey’e emanet etmis oldugu goz Oniine
alinarak;

Konsey’in, 25 Subat 1921 tarihinde Kiigiik
Asya’daki durumun su an i¢in her tiirlii eylemi
imkansiz kildig1 goriisiinii korurken, Konsey
tarafindan daha sonra yeni kararlar alinmasini
saglamak amaciyla Ermenistan’daki olaylarin
gidisatin1 takip etme goérevini Sekreterya’ya
verdigi hatirlatilarak;

Bu siire zarfinda Yiiksek Konsey’in, Sevr
Antlagmasi’nin revizyonu kapsaminda Erme-
niler icin bir Ulusal Yuva (Foyer National)
kurulmasin1 ongérmeyi teklif ettigi dikkate
alinarak;

Ayrica, yakin bir tarihte Tiirkiye ile Miitte-
fik Devletler arasinda bir Barig Antlagmasi’nin
imzalanmasinin muhtemel oldugu goriilerek;

Meclis, Konsey’den; Miittefiklerin Yiiksek
Konseyi nezdinde, bu antlasmada Ermenis-
tan’in gelecegini korumak i¢in gerekli dnlem-
lerin alinmasi ve 6zellikle Ermenilere Osmanli
yonetiminden tamamen bagimsiz bir Ulusal
Yuva saglanmas: gerekliligi konusunda 1srarci
olmasini talep eder.”

Milletler Cemiyeti Konseyi, 2 Ekim tarihli
oturumunda bu karar1 dikkate almis ve Mec-
lis kararinda ifade edilen goriislere katilmaya
karar vermigtir.

Bu nedenle Konsey, bu meselenin 6nemi
tizerinde durmami ve Miittefik Ana Devletlerin
uygun bir zamanda Ermenistan’in gelecegi-
ni korumak ve o6zellikle Ermenilere Osmanl
yonetiminden tamamen bagimsiz bir Ulusal
Yuva saglamak icin gerekli diizenlemeleri
yapacaklarima dair umudumu ifade etmemi
rica etmistir.

Ekselanslari, en derin saygilarimin kabuliinii
istirham ederim.

Milletler Cemiyeti Konsey Baskam
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Dolar imparatorlugunun ¢ékmekte oldugu
giinleri yasiyoruz. Artik diinyada ABD'nin
borusu 6tmiiyor, Atlantik Caginin sonuna geldik
ve Kamucu Asya Uygarhg yiikseliyor. ABD, bu
kosullarda bir yol ayrimina geldi.

o A Dogu Perincek, bu kitabinda ABD'nin dniindeki
ki, secenekleri toplumsal-ekonomik siirecler
zemininde ele aliyor. Kitap, ABD'nin bundan
sonraki seriivenini belirleyen i¢ ve dis etkenleri
Atlantik sisteminin sinirlarindan bagimsiz olarak

degerlendiriyor.

Oniimiizdeki siirecte ABD'nin, Washington ve

Lincoln gibi onderlerde simgelesen devrimci

tarihinin de bir sézii olacaktir. Bu kitabin temel

tezine gore de son sozii iste o devrimci tarih
soyleyecektir.

-Para nedir? Nasil ortaya cikmistir? Nasil calisir?
-Paranin son ve bugiinkii sekline ulasma siireci
-ABD ekonomisinin zayiflayan yonleri
-ABD, Cin ve diinya verilerinin karsilastirilmasi
-ABD neden krizden ¢cikamiyor?
-Donald Trump ABD’yi kurtarabilir mi?

Hakan Topkurulu, diinya gerceklerini ABD ve
Bati adma cilalayan psikolojik savas
uydurmalarinin karsisina Tarihsel
Materyalizmin Ekonomi  Politiginin  bilgi
birikimiyle c¢ikiyor. Bu ¢ikig, insanhgin
emperyalizme meydan okumasidir.

Tark Devrimi’nin Yayinevi

KAYNAK < YAYINLARI

www.kaynakyayinlari.com
ﬁfacebook.com/kaynakyayin Whatsapp hatti: +905422522168 212 252 21 56 / 99 twitter.com/kaynakyayin
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Emperyalist-kapitalist sistemin giiniimiizdeki krizi, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari
oncesindekinden ¢ok daha derin ve sarsicidir. Bunun esas nedeni, sistemin icindeki ¢okiis
etkenleridir. Tkinci ve neredeyse birinci neden kadar onemli olan etken ise, Diinya
Devriminin yiikselisidir. Diinya Devrimi, iki mecradan yiikseliyor. Biri, kapitalizmin
rakibi olan sosyalist Cin’in yarattiZi mucizedir. Digeri, Gelisen ve Ezilen Diinya
iillkelerinin emperyalist sOmiiriiniin alanim1 daraltmalar1 ve devrimin bu iilkelerdeki
yiikselisidir.

Emperyalist ekonomilerin yapisal krizi ile Diinya Devriminin yiikselisi kuskusuz
birbiriyle baglantihdir. Emperyalist iilkelerdeki kriz ve ABD hegemonyaciliginin ¢okiisii,
basta Bati Asya olmak iizere Gelisen Diinyadaki devrimlerin oniinii aciyor.

Bu gelismeler 1518inda diinyanin oOniindeki soru sudur: Devrim etkeninin yiikselisi,
emperyalist sistemin sonunu mu getiriyor, yoksa yalmzca ABD hegemonyasinin sonunu
mu?

Hegemonyacilik, evet emperyalist sistemin bir iiriiniidiir, ancak emperyalist sistemin
zorunlulugu degildir.

Dogu Peringek
Vatan Partisi Genel Baskam
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