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Tarih bilimi, sosyal bilimlerin temelidir.

Tarih bilincinin eksikligi ya da ¢arpikligl, toplumsal hayatta insanlari riizgarglliine benzetir. Yanhs ve
zararli yollara diismelerine, vatana ve millete dlisman saflara savrulmalarina yol acar.

Tarih bilinci, toplum hayatinda insanlarin en hakiki yol gostericisidir. Butlin diger bilgilerin ve
bilinclerin anasidir, zeminidir.

Tiirk ve Diinya tarihinin en biyiik Tarihcisi olan ibn Haldun, Tarihin, “bilimlerin anasi” oldugunu ifade
etmistir. Dr. Dogu Peringek, “Tarihsel Materyalizm de diyebiliriz” diyor. (*1)

Tarihinin highir ddneminde bagimsizlik ve hirriyetten yoksun kalmamis, kélelesmemis ve
somiurgelesmemis, zengin tarihi boyunca insanlik tarihine yon vermis blytk imparatorluklar, diinya
tarihini yonlendirmis biylk devletler 6rgiitlemis, sadece son 150 yillik Demokrasi Devrimi donemine
bes devrim sigdirmis ender milletlerden olan milletimizin devlet ve medeniyet kuruculugunu anlamak
icin Turk Antikitesinin derinliklerinden baslamak gerekmektedir. Zira devletin ayrilmaz pargasi olan
medeniyet denilen maddi ve kiiltirel varliklar toplamini insanlik tarihinde ilk defa Orta Asya’da
Ontiirkler ve Turkler, yani atalarimiz yaratmislardir.

Bu calismada bize yon verecek olan Avrupa merkezci Tarih anlayisi degil, gercek milli Tarih anlayisimiz
olacak. Tarihimizin Orta Asya yataklarindaki halklarin avci toplayiciliktan yeni ¢itkmaya baslamis, ugsuz
bucaksiz bozkirlarda sirilerinin arkasinda kepeneklerine birtiinmus ilkel gogebe topluluklari oldugu
seklindeki kiicimseyici teorileri elestirerek bakacagiz tarihimizin degerlerine.

At sirtinda devlet yonetilemeyecegi belirtiimis, ancak devlet kuruculugu asamasina gelmis atli coban
kiltdriand yasayan halklar caliskan ancak devlet kuruculugunda beceriksiz tarimci yerlesik halklardan
daha Ustiindiirler. Gliniimiizden 6 bin yil 6nce MO 4. bin yillarinda Orta Asyal kadim atalarimiz vahsi
atlari evcillestirmeye baslamasiyla birlikte devlet ve medeniyetin zeminini de désemeye
baslamislardir. (*2)

Bu yazilarimizda tarihimizi garpitarak 6greten Avrupa merkezci tarih anlayisina karsi, Avrupalilarin
heniiz daha pantolon giyme becerisi bile gésteremedigi ¢aglarda, 1969’larda bulunan Altin Elbiseli
Adam’da gordigimaiz gibi atalarimizin altin elbiseler 6rdigi gerceginden hareket edecegiz. Cin seddi
ayarinda degerinin oldugu saptanan, medeniyet tarihinin en harika eserlerinden sayilan, Tanri
daglarinin eteklerindeki kar kar sularini, ¢6liin altindan gegirerek 60 km 6tedeki Turfan kentine
ulastirarak ¢6lu senlendiren, uzunlugu 5 bin 272 km olan yeralti Kariz kanallari gibi bir medeniyet
harikasinin gégebe toplumlarca insa edilemeyecegi bilincini vermeye ¢abalayacagiz. Bu medeniyet
harikalarinin etkin bir kamu kuvveti olmadan ilkel gégebe halklarin beceremeyecegini gosterecegiz.

(*1) Dr. Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkgedeki izleri, Kaynak Yayinlari,
5. Baski, s. 18
(*2) Dr. Dogu Peringek, Age, S. 134



Tiirk tarihinin derinlikleri...

Tarihimizi Bati tarihgilerinden 6grenen aydinlarimiz, Anadolu’ya gelisimizi 1071 yiliyla baslatirlar.
Anadolu’nun kapilari 1071 yilinda Malazgirt savaslyla agilmistir. Ama Anadolu’ya Turk’tin ilk gelisi
Malazgirt Zaferi ile degildir.

Ya da Cumhuriyet donemine gelinceye kadar Tirk tarihi Osmanli’yla baslar ve biter.

Milli Micadele’den sonra Kemalist Devrim’in Tarih calismalari sayesinde tarihimizin Orta Asya
yataklariyla tanistik. Ancak orda da gene Bati tarihgilerinin manipiilatif etkileri sonucu at sirtinda
kepenegine birliinmus strilerinin arkasinda ugsuz bucaksiz bozkirlarda o yaylak senin bu kislak benim
dolasip duran kabileler (boylar) olarak tanimlandik.

Oysa son arastirmalar, son bulgular isin aslinin 6yle olmadigini, medeniyeti kendileriyle baslatan ve
bitiren Avrupa tarihgilerinin Tirk’G ve TirklGgu kiiciimseyici teorilerinin gergekligi yansitmadigini
ortaya ¢ikardi.

Sadece 1969 yilinda bulunan Altin Elbiseli Adam bile gosterdi ki, Prehistoryaya inen derinliklerde
Turkler altin kullandilar ve islediler. Altinin oldugu yerde para vardir. Paranin oldugu yerde devlet
vardir. Oysa Orta Asya Tirk toplum yapisinin kabile kdkenli oldugunu iddia ediyorlardi. Kabile
toplumunda siniflar yoktur, dolayisiyla devlet de henliz ortaya ¢cikmamistir.

Bati nigin boyle yapti?

TurklGga nigin Tarihten ¢ikarmaya calisti?

Cok acik; asagihk duygusundan dolayi...

Bati, Tarihin derinliklerindeki Tiirk’iin azameti karsisinda, bizim aydinlar da Tanzimat’tan beri Bati’nin
karsisinda asagilik kompleksinden olir dirilirler.

Clnkd 6rnegin -150 yillik azametine bakmayin siz- 250 yil geriye gidilirse Amerikali diye bir millet
bulamazsiniz. Kuruluglar 1776dir.

1100 yil geriye giderseniz de Rus bulamazsiniz; tarihleri, 860’larda Vikinglerin glineye inisleriyle baslar.
1200 yil geride ingiliz yoktur; kékenleri, 800’lerde adaya Angil ve Saksonlarin gelisi ve karismalarina
dayanir.

1700 yil geride Fransiz géremezsiniz; kdkenleri, 3’Uncl ylzyillarda Franklarin Keltlerle karigimina
dayanir.

2000 yil geride ise Alman bulamazsiniz; kékenleri, ilk ylizyil icinde iskandinavya’nin giiney
kesimlerinden asagilara inerek ve Keltleri kovalayarak yerlesen
Germenlere dayanir.

Ama insanlik tarihinde ne kadar geriye ve diinyanin
neresine giderseniz gidin Tirk vardir. Milattan Sonra’nin ilk
ylzyillarinda bile Tirkler cesitli etnik kavimleri bir arada
yasatma becerisinin tarihsel tadina varmistir.
Neolitigin derinliklerinde bile bir Ontiirk
tarihinden bahsedilir oldu son zamanlarda.
Batililar, Tarihin derinliklerine indikge
kaybolduklarini, yokolduklarini gérdiiler.
iliklerine kadar titrediler, asagilik kompleksinden ruhlarini yiyip bitirdiler. Ata mezarlarinda at kemikleri
arar oldular. Tarihten Turk’G ¢ikardiklarinda geriye hicbir seyin, tarihin kalmadigini gérdiler. Muazzez
ilmiye Ci1g’in dedigi gibi, Turkleri tarihten cikarin tarih kalmaz. (*3) ilber Ortayl’nin dedigi gibi
“Tiirklerin olmadigi bir tarih yok.” (*4)

Yakinlarda kesfedilen Gobeklitepe de tarihin yeniden yazilmasini zorunlu hale getirdi. Orada da Tiirk
Tamgalari giindeme damga vurdu.

(*3) Muazzez ilmiye Cig, https://www.youtube.com/watch?v=2030JepCcll
(*4) ilber Ortayl, https://www.youtube.com/watch?v=6_twPAqgql3g



https://www.youtube.com/watch?v=2030JepCcII
https://www.youtube.com/watch?v=6_twPAqq13g

Siyasette, tarih bilinci en iyi miirsittir
(Yiizyil 6nce “medeniyet dedigin tek disi kalmis canavar” saptamasindaki tarihsel derinlik)
Tarih, sosyal bilimlerin anasi, tarih bilincini de bilinglerin anasi ve zemini olarak belirtmistik.
Tarih bilinci eksikliginin, insanlari ¢esitli olaylar karsisinda takindiklari tutumlarda diisman saflarina
savrulmalarina neden olabildigini ifade etmistik.
: Mehmet Akif, gecen ylzyilin baslarinda
“Medeniyet dedigin tek disi kalmis canavar”
saptamasiyla, emperyalizmin tiynetini ve
kapitalizmin ¢liridigini ylzyil dnce ortaya
koymustu. Ve bu saptayistaki tarih bilincinin
derinligi, 6rnegin o donemdeki karsit kutbun ve
disman saflarina savrulmanin temsilcisi Ali
Kemal’le devrimci aydin Mehmet Akif’in farkini
gostermektedir.
Her bir somut olayda, dort yanimizi kusatarak
namlularini Glkemize ¢eviren ABD ve NATO
karsisinda nasil tutum takinacagini bir tirli
kavrayamayan tarih bilingsiz insanlarimizin hali
perisani karsisinda Mehmet Akif’in
“Medeniyet” kavrayisindaki tarihi derinligi
. onemsemek zaruri olmaktadir.
istiklal Mars’mizi “Korkma” diye baslatarak Tiirk milletine cesaret ve kararlilik asilayan Mehmet
Akif’in bazi torunlari ne yazik ki glinimiizde onu ve onun hatirlattigi tarih bilincini unuttu. Bu ylizden
daha din, 2015 yili 15 Temmuz’unda mesru hiikiimetimizi devirmeye kalkisan, yiizlerce vatandasimizi
sehit eden, Gazi Meclisi’'mizi bombalayan NATO/ Gladyo’ya "karsi ¢cikmanin bir anlami yok!"
diyebilecek kadar gaflet ve dalalet —ve ihanet icinde demiyorum; belki bonzainin etkisinden kurtulur
da anlar beni- icine disebiliyor.
insanligin ve insanimizin o saptamadan bu yana yiiz yili agkin siiredir emperyalizm tecriibesine
ragmen, glinlimlzde hala o “tek disi kalmis canavar”dan hiirriyet ve demokrasi bekleyen, iktidar roli
bekleyenlerimiz bulunmaktadir. Alafranga (Frenklesen) aydin, insanimizin ve toplumumuzun ufkunu
karartmaktadir.
Siyasette, tarih bilinci en iyi marsittir.




Avrupali bezden pantolon giyemezken, biz Orta Asya’da hakanlarimiza altin elbise ériiyorduk

Son donemlerde elde edilen bulgulara gore, TurkllGglin ve Tirkgenin Prehistoryanin (Tarih 6ncesinin)
derinliklerine, Neolitigin (Cilali Tas Devrinin) ilkel karanliklarina kadar indigi kanitlanmistir.

Osmanli, Turk tarihini kendisiyle baslatir, kendisiyle bitirmeye calisir.

Osmanli'dan 6nce Tirkltk yoktur.

Avrupa merkezci tarih anlayisina ya da Oryantalist goriise gore, Turkler Orta Asya’da kabileler halinde
yasamaktadir; coban boylardir. Béyle gelmis boyle gitmistir. Atlarinin sirtinda, stirtilerinin pesinde o
yaylak benim bu kislak senin dolasip durmaktadirlar. Béyle devlet yonetilemeyecegi asikardir. At
sirtinda devlet yénetilemez denilmistir. Ancak bahsedilen Tiirkler, Otiiken ormanlarinda yasayan
avcilik ve toplayicilikla anca gecimini saglayan Ontiirklerin de gerisinde onlarin atalaridir. Avrupa
merkezci tarih anlayisi, Turklerin Kahramanlik Cagindaki, medeniyete gectikten sonraki (“askeri
demokrasi”) donemindeki yasayislarini da ilkellikle nitelemektedir. At sirinda devlet yonetilmez
anlayisi da zaten avcilik ve toplayicilik dénemine aittir. Kaldi ki o ddnemde Ontiirklerin atalari heniiz
at da evcillestirmis olmasalar gerektir. Atin evcillestiriimesi, at yetistiriciligi, coban savasciligi daha
sonraki (binlerce yil sonraki) donemlerin isidir. Ve bu donemde Tirkler, bodunlari (boy birliklerini ya
da konfederasyonlari) 6rgutlemeye baslamisladir. Bodun birlikleri devlete yonelistir. Medeniyete
gidistir.

Kuskusuz Turklerin toplumsal tarihinde de bir ilkel kabile (kandas-centilice) toplumu asamasi vardir.
Turkler de esitlikgi, siniflarin, devletin, paranin, medeniyetin olmadigi ilkel sartlarda yasamislardir.
Onlar da tabiatin “ilkel sinirsizhgi” icinde, Otiiken ormanlarinda tabiatin korkung kuvvetleri karsisinda
korunmasiz, silahsiz avci ve toplayici olarak hayatlarini sirdirmislerdir.

Bati’dan bize pompalanan Avrupa Merkezli Tarih anlayisi ya da Oryantalizm, Tiirk toplumunu insanhgin
tarihsel gelisme yataginin disinda gérme kigcliimsemesinden, o yatagin dogal gelisme sirecinde Tiirk
toplumunun gelistirdigi maddi ve manevi degerlerin kendi zeminlerini olusturdugu gerceginin verdigi
kompleksler atmosferinden kaynaklanmaktadir. Bat kibrini ve ukalaligini olusturan zemin, Bat
toplumlarinin, diinyada insanligin “biricik tarihsel gelisme yatagi ve énciisii” oldugu gorisiinden
kaynaklanmaktaydi.

Ancak Avrupa merkezci iddiadaki bu gelisme, tarihimizin Orta Asya yataklarinda belirtildigi gibi
Hunlarla, Goktiirklerle, Oguzlarla olmamistir. Cok daha eski dénemlerin, Ontiirklerin atalarinin isidir.
Buraya girmeyecegiz.

Deniyor ki tarihimizin Orta Asya yataklarinda Otiiken ormanlarindan ¢iktiktan, ugsuz bucaksiz
bozkirlarda hiikiim strerken de Turkler heniiz toplumsal gelisimin ilkel asamasinda yagamaktadir.
Kabileler (boylar) halinde érgiitlenilmistir. Kandas aile yapisi hakimdir. Yagma savaslariyla
gecginmektedirler. Karinlarini ancak doyurabildiklerinden zenginlik kaynagi olarak bir tGretim fazlasi
yoktur.

Ancak hafriyatlardan ¢ikan yeni bulgular dyle
demiyor.

Aslinda son dénemin bulgulari bir bakima tarihin
yeniden yazilmasini da zorunlu hale getirmistir.
Gobeklitepe hafriyatlarindan gikan tarihi bulgular
bunu 6zellikle glincellestirdi.

Altin Elbiseli Adam, Kazakistan’da Esik
kurganindan 1969’da cikarildi. 3 bin yil dncesine,
(MO 1. bin yillarina) tarihleniyor. Avrupa merkezci
Tarih anlayisiyla bize tarihimizi carpitarak

= e \ i Ogretmeye ¢alisan Avrupalilar pantolon giymesini
bllmezken atalarimiz 3 bin yil 6nce hakanlarma ve prenslerine (Tiginlerine) altindan elbiseler
oruyorlardi.

MO 5-6 yiizyilda (1. bin yilin ortalarinda) i¢ Asya’da Ontiirklerden iskitler hiikiim siirmektedir.
Cinlilerin Hsiungnu (Syungnu) diye niteledigi Hunlar, tarih sahnesinin safagindadirlar.

Altin Elbiseli Adam’in Kiyafeti ama hem de ne kiyafet!

Altindan tam bir konfeksiyon harikasi!




MUTHIS BIR ZENGINLIK BELIRTISI

Migferden cizmeye altin yapimi kiyafet ve Gizerindeki 4 bin altin par¢ca miithis bir zenginlige isaret
etmektedir. Bu zenginlik artik Griindn ve bir Gretim fazlasinin mimkin
olmadigi ilkel toplum sartlarinda elde edilemez. Devletin varligini, bilimi,
matematigi, parayi sart kosar.

2019 yilinda Tirkiye'ye getirilen Altin Elbiseli Adam olarak anilan zirh,
Gzerinde leopar, pars, kog,geyik, dag kecisi, at motifleri islenmis 4 bini
askin altin Gggen plaka barindiriyor. Zirh, sagdan sola dogru kapanan V
yakali kisa kaftan, dar siivari pantolonu, diz altinda kalan kisa yumusak
¢izmeden olusuyor. Biitiin bunlari, 65 santimlik kalpagi tamamliyor.
Ucunda dag kegisi motifi bulunan kalpakta, diinya hakimiyetini
simgeleyen 4 okla glines tanrisini sembolize eden 2 kanatli at motifiyle
zirh gorenleri mestediyor.

Kaftan ve kalpak, altin iplikle dikilmis. Bunun yani sira zirhta, silah olarak
150 farkh biyuklikte altin plaka islenmis kakmali uzun demir kilig, yarisi
deri yarisi ahsap hancer, altin islemeli kamgi bulunuyor.

DEVLETE DELALET BiR YUZUK MUHUR

Altin Elbiseli Adam, muhr olarak kullandigi bir yiiziige de sahip...
Devlet yoksa miihre ne gerek var?

BiN 200 YIL GNCE ORHON YAZISINA BENZEYEN iKi SATIR YAZI
Kurgandan, sapi kirilmis giimis kepgenin tizerinde yer alan iki satir yazi
da cikanldi. Bilindigi gibi yazi, Tarihin baslangicidir.

On Tiirkge olarak yazilan bu yazinin, “Hanin oglu 23'iinde éldii Esik halkinin basi sag olsun!”
anlaminda oldugu belirtiliyor.

Bu yazi, 8’inci ylzyilin Orhon Yazisi’'na benziyor.

Yani Orhon Yazitlarindan neredeyse bin 200 yil 6ncesinin yazisi...

Boylece Avrupa Merkezci Tarih anlayisi bir kez daha ¢okiyor.

Tabii ki MO 1. bin yillarda bir anda ortay ¢cikmadi bu yazi. Binlerce yillik bir gegmisi bulunmaktadir. Bu
on Tirkge, genelde Avrupa Merkezci Tarihgilerin, Tarihin baslangici olarak ilan ettikleri ve simdiye
kadar bize dgrete geldikleri MO 3500’lerde Siimerlerin icat ettikleri yaziyla zamandastir. Yani tarihin
baslangici olarak ilan edilen yazinin icadi, Modern Tarihte dyle 6gretildigi gibi Siimerler tarafindan
falan bulunmamistir. Ya da Stimerlerin buldugu yaziyla Mezopotamya’nin Tarihi baslamistir. Yazi,
onlardan 6nce belki de onlara da zemin hazirlayacak sekilde 6n Tirklerce bulunmus ve kullaniimistir.
Ote yandan altinin oldugu yerde para vardir.

Meta Uretimi vardir.

Devlet vardir.

Bilim vardir.

Matematik vardir.

Medeniyet vardir.

O altin elbisenin 6riilmesi, bir tretim fazlasinin olmadigi, dolayisiyla zenginliklerden mahrum kabile
toplumundaki ekonomik, toplumsal, kilturel, teknolojik seviyeyle mimkin degildir.




Pantolon ve at

Pantolon deyip de gegmeyelim!

Medeniyetin mecburiyeti...

Modern caglarin giyim tarzinin 6nemli bir bileseni...

Giyim, “maddi kiiltiiriin bir unsuru”dur.

Ama ayni zamanda “toplumsal bir igerige” de sahiptir.

Giysiyi, medeni bir mecburiyet olarak belirledik. Afrika yerlileri (Lo Willi’lerde) kadinlarin, giysi olarak,
koparilmis iki daldaki yapraklari apisaralarinin 6n ve arkasina dar bir kemerle bagladiklari belirtiliyor.
(*1)

Bu, kiyafetin, toplumsal bir icerige sahip olduguna isarettir.
PREHISTORIK DEVIRLERDE ORTA

ASYA’NIN DISINDA HER YERDE ETEK, ENTARI, PESTEMAL VAR
Prehistorik devirlerde 6rnegin Misirlilar, Babilliler, Simerlerde alt
tarafi 6rten etek vardir. Ust taraf kadin erkek giplaktir.

Bizans, Roma ve Cin entari giyiyordu.

Antik Yunan ve Roma’da beyaz bir carsafin viicudun yarisini 6rtecek
sekilde bir omuzdan diger kolun altina sarildigini hepimiz
gormuistzddr.

Pantolon, ceket ve gomlek, tarihte ilk kez Turklerce giyildi.

Ve Orta Asya’dan diinyaya yayildi.

Turkler, “lim” adi verdikleri pantolon giyiyordu. (*2)

AVRUPA PANTOLONU ANCAK 18’INCi YUZYILDA GiYDI

Gulensoy’a gore, Avrupa, pantolonu Tiirklerden binlerce yil sonra,
18’inci ylizyilda giymeye baslad..

Kasgarli Mahmud’un Divani Lugat-it-Tirk adli Gnli eserinde, Goktlirk yazitlarinda, eski Uygur duvar
resimlerinde ve Macar Rasonyi'nin "Tarihte Tiirkliik" adli eserinde bu konu net bir sekilde ortaya
konmaktadir.

Bu kapsamda Tiirk borkii (serpus/ sapka) tarihsel Gne sahiptir.

Or (biraz uzun bir ceket) ile partu (giinimiiz pardésiisii) o dénemlerin klasik Tiirk giysisiydi.

On Tiirkler de medeniyete gecmeye baslayan Tiirkler de athdirlar.

At diinyada MO 4. bin yillarda ilk evcillestiren Tiirklerdir.

Ath bir kavim, Cinliler ve Araplar gibi etekle ata binebilir miydi? (*3)

TOPLUMSAL KULTURUN BELIRLENMESINDE GIYSILERIN ROLU ONEMLIDIR

Pantolon giymesini 6grendigi kavme hakaret ve kiigimseme olsun diye onu medeniyete gegtigi
donemlerde bile “yagmacilik” ve “talancilik”la tanimlayan Bati diinyasi, kendi kiltlrinden Ustiin
Turk kilttr ve Turk varligl karsisindaki ezikligini, bize asiladigi Avrupa merkezci tarih anlayisiyla
asmaya galismistir.

Gene TIDSAD’dan 6grendigimize gore, toplumsal kiiltiiriin belirlenmesinde giysilerin rolii dnemlidir.
Medeni tarihin seyri giysi unsurunun gelistiriimesiyle belirlenir. (*4)

Kaynaklar:

(*1) (Hammond, 1971: 70’den aktaran Dog. Dr. Mahmut Tezcan)

(*2) (Erciyes Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati B&limii Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Tuncer Gllensoy)

(*3) (Tiirk & islam Diinyasi Sosyal Arastirmalar Dergisi /The Journal of Turk & Islam World Social
Studies Yil: 5, Sayi: 19, Aralik 2018, s. 533-542/ Ogel, 1985: 1-2)- (Kasgarli Mahmut- Divan-i Liigat-it-
Turk)

(*4)

https://tidsad.com/?mod=tammetin&makaleadi=& makaleurl=953212469 1642%20Metin%20B%C4
%BOLAL.pdf&key=30799

(*5) (Danismend, 1967)



https://tidsad.com/?mod=tammetin&makaleadi=&makaleurl=953212469_1642%20Metin%20B%C4%B0LAL.pdf&key=30799
https://tidsad.com/?mod=tammetin&makaleadi=&makaleurl=953212469_1642%20Metin%20B%C4%B0LAL.pdf&key=30799

KIYAFET TARIHININ EN GELISMIS ASAMASI

OLAN DIKiSLi KIYAFET —-PANTOLON-, ORTA ASYA TURKLUGUNE AiTTIiR

Ceket ve pantolon, giysi tarihinin dikisli donemine aittir. Bu olgu ise giysi tarihinin en gelismis
asamalarindan birine isaret eder. Bu tarz giyinisin kokeni Orta Asya Turklugiddr. (*5) Cin’e pantolon ilk
kez Orya Asya Turkleri araciligiyla girmistir. Ath birlikler yoluyla Tark slivari giysisi olan ceket, pantolon,
Hun bashgl, cizme de Cin’e girmistir (*6)

TURFAN’DA 3 BiN YIL ONCESINE AIT iKi ERKEK PATOLONU BULUNDU

U. Beck ve M. Wagner, 2014 yilinda Sinciang Uygur Ozerk Bélgesi’'nin Turfan kenti yakinindaki tarihi
mezarlikta iki mezarda kazi yapti. 3 bin yil dnceden kaldigi belirlenen, kumastan yapilmis iki erkek
pantolonu bulundu. Pantolonlarin M.O. 1000-1300’lerden kaldigini kanitladi. (*7)

O dénemde diinyanin diger cografyalarinda insanlar, sadece apisaralarini 6rtmekle yetiniyorlardi.

(*6) (Kafesoglu, 1983: 276) https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/801698
(*7) https://www.milliyet.com.tr/gundem/pantolon-3000-yil-once-orta-asya-da-icat-edildi-2311564
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Bir medeniyet harikasi, Tiirk saheseri Kariz Kanallari

Tanri daglarinin karh sulari, ¢6lin altindan kazilan Kariz kanallariyla 60 km 6tedeki Turfan’a
gotlirtlmus.

Bu Tirk medeniyet saheseri, Avrupa merkezi Tarih anlayisinin iddia ettigi gibi kabile toplumu
imkanlariyla insa edilebilir mi?

2 bin 200 yil 6nce...

Prehistoryada Turklerin, Avrupa merkezci Tarih anlayisina gore kabile toplumu asamasinda yasadigi
iddia edilen bir donem...

Davarlarinin, develerinin, kisacasi strilerinin
arkasinda o yaylak benim bu kislak senin yer
degistirip durdugu sert bozkir sartlari...
Henliz bir de devlet kurulmamis, bilim hak
getire...

Teknoloji tas balta degilse bile kazma kiirek...
Bu sartlarda Uygur Turkleri, Tanri daglarinin
buz gibi kar sularini, ¢6liin 110 metre altina
kazdiklari 5 bin 272 km uzunlugundaki yeralt
kanal sebekesiyle 60 km ilerde bulunan
Turfan’a ulastirip son derece kurak iklimi
senlendiriyorlar.

Hangi teknoloji, hangi bilimsel seviye, hangi
mihendislik bilgisiyle?

Davar ve deve sirilerinin arkasinda kosturmaktan buna zaman bulabilirler mi?

Bulabilseler bile kandas aile sartlarinda, Centilice toplum iginde miimkin ma?

Devlet yok; para yok, bilim yok!

O halde Avrupa Tarih anlayisi ve Oryantalizm palavradan oteye gecmez.

Clnkd Kariz kanallarini insa eden Tiirkler, toplumsal gelisme semasinin daha st seviyelerindedir.
Simdi Kariz mucizesinin 6zelliklerini ve saheserine biraz yakindan bakalim.

COLUN ALTINDAKI TURK MUCIZESI: CiN SEDDi KADAR UZUN

Tarihsel kaynaklar, “¢coliin altinda Tirk mucizesi! Neredeyse Cin Seddl kadar uzun...” diyor.

Kariz Kanallari, Orta Asya'da "\ M '-,‘ \\:}:— 18 ‘

Turfan bolgesinde yapilmis yeralt :h MSSIKEGOI S =, <
su sebeke sistemi. £ m,“ nri. 7020 m
’ I / “

Diinya Medeniyet tarihinin en
onemli buluntularindan biri...

Cin s6zclgu, insanin aklina ilk
once 6 bin kilometre
uzunlugundaki Cin Seddini getirir.
Ancak bunun disinda daha ilging
ve daha muazzam bir yapi var.
Uygur Tirkleri insa etmisler.
Cin’in Sincian Uygur Ozerk
Bolgesinde Turfan yoresindeki yeralti su sebekesi...

Kariz kanallart...

COLUN 110 METRE ALTINDAN KAZILMIS: 5 BiN 272 KILOMETRE UZUNLUGUNDA

Tanri daglariyla Turfan arasindaki ¢6liin 100 metreyi askin altina kazilmis.

Onu ilging kilansa, ¢6liin altinda kazilmis olmasina ragmen, Cin seddi kadar uzun olmasi...

Kariz kanallari 5 bin 272 kilometre uzunluguna ulasmaktadir.

Deniz seviyesinin altinda olan Turfan vilayetinin merkezi Turfan sehri, su kaynaklarindan mahrum ve
iklimi son derece sicak ve kurak bir cografyadadir.
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Uygur Tilrkleri, bu susuzluga ve kurakhga ¢areyi 60 kilometrelik ¢61in sonundaki Tanri daglarinin kar
ve buzlu suyunda buldu.

Ancak suyu, buharlasmayi 6nlemek i¢cin ¢6lin altindan akitmayi diistindu.

Coliin 110 metre altindan kazmaya basladi.

YERCEKiMIi KULLANILARAK CALISMASI SAGLANMIS

Kariz kanallari, sadece yergekimi kullanilarak calismasi saglanmis.

60 kilometre ilerdeki Turfan Tanri daglarinin buz gibi suyuyla cennete déndd.

Sincian Uygur Ozerk Bolgesinin bu Tiirk mucizesi esere Cinliler Cin’deki ii¢ harika medeniyet eserinden
biri olarak goriyor.

Kanallar boyunca farkli araliklarla agilan kuyular vasitasiyla tarim alanlari sulaniyor.

Kariz kanallari 1,5 metre yikseklikte, 60-70 cm genislikte insa edilmis.

Ginde 858 metrekiip su tasiyabiliyor.
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Tiirklerin iinlii ordu kuruculugu

Turkler, on binlerce yil avcilik ve toplayicilikla gegindikleri, bir Giretim fazlasinin olmadigi, ancak
karinlarini doyurabildikleri, kandas-kardeslik iliskileri icinde yasadiklari Otiiken ormanlarindan ¢ikarak
Karadeniz ve Hazar denizine kadar Orta ve Kuzey Asya bozkirlarinin ilkel sinirsizligina yayildiklari
dénemde MO 4. bin yillarda insanlik tarihinde bir ilk olarak ati evcillestirmisler, at yetistiriciliginde
devasa boyutlarda ilerlemislerdi. At yetistiriciligine paralel olarak metalirji (metal isleme) alaninda da
Ust dlzeyde bir gelismislik gostermislerdi.

Bu devrede ilkel toplum iliskileri ¢oziilmeye baslamis, toplum Kara bodun ve Ak bodun olarak
ayrismaya yiz tutmus, coban halk ile beyler seklinde bélinmustd.

Zenginlik i¢in bir Gretim fazlasi olusuyordu.

Boylece medeniyete adim atan Tiirk toplumu, boy konfederasyonlari seklinde devlesme yolunda hizla
ilerliyordu.

Bu devreye Tarihte “Ath Coban Kiiltiirii” diyoruz.

Sosyolojik olarak “askeri demokrasi” denmektedir.

Ornegin daha ileri dénemlerinde Kiiltigin Kagan’in 4 bin attan olusan siiriisii vardi. (1)

Ontiirkler déneminden beri evcillestirilmis olan at, bin yillar sonra Bati’ya ge¢mistir.

Turkler, at yetistiriciligine paralel olarak metalirji (demir isleyiciligi ve zanaatkarligl) alaninda da
gelismislerdi. Bu iki sektor —ath coban kiltlirtiiyle maden isleyiciligi- icicedir, birbirlerini tetikleyen bir
islevsellige sahiptir. Bu bakimdan bilim insanlari, ath ¢oban kdltiirine dayanan Tirklerin —bilimsel
olarak “askeri demokrasi” denilen- kahramanlik ¢aglarinin ayirdedici 6zelliginin, kurulan devletin ve
biiyiik ordularin sevk ve idaresindeki yiiksek becerileri oldugunda birlesir. Oyle ya, ddnemindeki biitiin
ordulardan daha kalabalik ordulari, Asya’nin bir ucundan diger ucuna yiritebilmislerdir. Bu ilerleyisin
glzergahini da genellikle ticaret yollarina hakim olma ve kentlerin zenginliklerini kontrol etme (lkis(
belirlemistir. (*2)

Savasta, ilk defa at1 ve at arabasini kullanan Orta Asya Tiirkleridir. Uzengiyi, eyeri ve pantolonu ilk
kesfeden Tirklerdir. Ath asker birliklerini ilk kuran Tarklerdir. En sivri oklari ve bunlari en uzaga atan
yaylari treten Turklerdir. Bu Gsttinlikler, donemindekilerin tamamindan daha kalabalik ordularin
orgutlenmesi becerisiyle birlesince 6niinde durulmaz ve karsi konulmaz bir kuvvet ortaya ¢ikmaktadir.
(2)

Ama Orta Ogretim Tarih ders kitaplarinda Orta Asya’dan gdcler, Orta Asya’da kuraklik nedeniyle
baslamistir ve dort bir yana vuku bulmustur. Burada bir kendiligindencilik ve basibozukluk mevcuttur.
Oysa Turklerde fetihler ve goclerle ticaretin siki bir iliskisi vardir.

Bu gercegi bitin bilim insanlarinin saptadigi kesindir.

Yani fetihler ve gogler, bir medenilesme hamlesidir. (3)

Oyle Oryantalist ve Avrupa Merkezci tarih anlayisinin propaganda ettigi gibi Orta Asya’daki kurulup
dagilan bodun konfederasyonlari ilkel kabile toplumu sartlarinda yasamiyorlardi. Coktan o toplumun
ilkel cercevesini pargalayip medeniyete sigramiglardi.

Kaynaklar:

(1) Talat Tekin Orhon Yazitlari s. 40-41

(2) D. Peringek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Siirecinin Tiirkgedeki izleri (s. 93)
(3) age, (s. 94)
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Tiirklerde, “Kaplanlarla koyunlarin ayni kaptan su ictigi” Yeryiizii Hiikiimdarhgi Ulkiisii

Cogu zaman cesitli Tarihgilerce eski Tirklerin ana dininin Samanizm oldugu ileri sGrdlmustar.

Oysa bilim insanlarinca saptandigi gibi, birakin Orta Asya’da “askeri demokrasi” doneminde
(kahramanlik cagindaki) kurulup dagilan bodunlar (kabile-boy) konfederasyonlarini, atli gcoban
kiiltiriniin &nciileri olan Ontiirklerde bile MO 3. bin yillarinda tektanricilik (Tengricilik) vardi. (1)
YERYUZU HUKUMDARLIGI VE CIHANGIRLIK

Tengricilik ashnda Turklerdeki ilkel sinirsizhgl icinde genis bozkir alanlarini kontrol etme ve ¢ok cesitli
boylari ve etnik unsurlari bir arada diizen ve baris icinde yasatma becerisini saglayan ath ¢oban
kiltirinin getirdigi Yeryiizii Hiikiimdarhgi ve Cihangirlik Ulkiisiiniin ideolojik zeminini olusturmustur.
ideolojide Tengricilik (tektanricilik), siyasi hedef ve lilkiide Yeryiizii Hiikiimdarhdi ve Cihangirligi
gerektirir. Genis kitlelere o ruhu verebilmenin bagka yolu da yoktur zaten.

Tarih boyunca Yeryiizii Hiikiimdarhdi Ulkiisiinii izleyerek, insanlik tarihini yonlendirmis biiyiik devletler
ve dlinya tarihine yon vermis, diinya dengelerine agirligini koymus imparatorluklar 6rgiitlemis
milletimizdeki bu kuruculugun ve 6rgitleyiciligin siyasi ve ideolojik koklerini Tengricilik olusturur.
ATTILA’NIN ROMA’YI KUVVETi OLDUGU HALDE TALAN ETMEMESi

Bu kapsamda Yeryiizii Hiikiimdarligi ve Cihangirlik Ulkiisii Avrupa’ya da taginmistir. Bunun érnegini,
heniiz ilkel asamalarda yasayan barbar kavimlerin (Gotlar ve Vandallarin) ileri toplumsal asamalarda
yasayan halklari yagmalamalarina, kirip gecirmelerine, ele gecirdikleri ari kovanini pargalamalarina
ragmen, Atilla’nin kuvveti oldugu halde Roma’yi talan etmemesinde goriiyoruz. Atilla’nin amaci ele
gecirdigi Roma imparatorlugu’nun yerine insa edecegi devlette Biiyiik Yeryiizii Hiikiimdarhgi Ulkiisiinii
hayata gecirmekti. Ancak 6mri vefa etmedi. (2)

Yeryiizii Hiikiimdarhdi Ulkiisi, kabile toplumunun en (ist asamasi olan ve maden islemeciligi ile paralel
giden atli coban kiiltiri ¢ercevesindeki antik Tirklerin temel egilimidir. Yeryiizii Hiikiimdarhgi
Ulkiisiiniin itici glicli ve hareket ettiricisiyse boy beylerinin zenginlik biriktirme egilimidir. Bunun yolu
da cesitli boylarin ve etnik unsurlarin, bircok halklarin yasadigi genis alanlara hiikmetme ihtiyacidir. Bu
ise baris ve huzur sorunudur. Farkli birgok etnik unsuru bir arada tutmak ve yasatmak icin derin bir
hosgérii kiiltiiriini de gerektirir. Bu ise binyillardir siren kabileler arasi yagma ve talanciligi ortadan
kaldirarak ve devlete dogru ilerleyerek bodun konfederasyonlari érgitleyen Tiirklerin gelistirdigi
Tengricilik ideolojisinde mevcuttur. Bu “kurtla kuzunun ayni kaptan yemek yeme kiiltiirii”d{r.
“Kaplanlarla koyunlarin bir kaptan su icebilecegi sartlar”in yaratiimasidir. (3) Bu olaganiisti iklim ve
beceriyi gosteren Tirkler, ¢caglar boyunca Avrupa ortalarina kadar bir¢ok farkli etnik unsuru
blnyesinde baris ve huzur icinde barindirarak, zaman zaman donistiirerek biiyik devletler ve
imparatorluklar érgiitlediler. Diinya tarihine yén verdiler. insanlik tarihine damga vurdular.
“ARSLANLARLA CEYLANLAR DOSTTUR KUCAGIMIZDA” BARISI

iste Tiirk milletinin devlet kuruculugundaki Gstiin maharetinin kritik noktasi buradadir.

Prehistorik (Tarih 6ncesi) caglarda Ontiirklerden iskitler-Sakalardan, Hunlara, Géktiirklere, Sir-i Derya
Oguzlarindan Karahanllara, Selguklulara, Osmanllara kadar uzanan imparatorluk kiiltir ve Glkisiinin
tarihsel derinligi vardir. Bu tarihsel derinlik, ¢esitli halklari bir arada yasatma becerisidir. Baris ve
huzuru saglama dinamigidir. Milletimizin bu tstiin maharetinden ve ruhundan nasibini almamis
glnimz bazi siyasetcilerinin, ABD tayfasi gliclerin Glkemizde kaos yaratma amacina hizmet eder bir
tarzda kafayi Suriyelilere, Afganlara takmasi cok manidardir. “Haci Bektas Veli’nin ‘Arslanlarla
ceylanlar dosttur kucagimizda’ dizesindeki baris, Asya’nin binlerce yillik kdkleri olan Yeryiizii
Hiikiimdarhgi kiiltiiriindeki baristir” (4)

Kaynaklar:

(1) Koppers, Belleten, C. V, s. 481, (aktaran-Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusma Sirecinin Turkgedeki
izleri, s. 132)

(2) Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tirklik, s. 45 (aktaran Dogu Peringek, Age, s. 138)

(3) Firdevsi, Sahname, s. 195-976, (Aktaran Dr. Dogu Peringek, age, s.146-147)

(4) Dr. Dogu Peringek, age, s. 147
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Ontiirk Atalarimiz iskitler’de atin evcillestirilmesi ve devlet kuruculugu

At ilk defa evcillestirenler Ontiirk atalarimiz iskitler/Sakalardir. MO 4’{incii bin yilda Hazar Denizi’nden
Kingan daglarina kadar olan cografyada vahsi at siiriileri iskitlerce (Sakalarca) evcillestiriimeye
baslanmistir. (1)

Atin evcillestirilmesi, gbgebeligin en ileri ve ylksek safhasi olan ath ¢coban kultlrinin (2) dinamigidir.
Ve atli coban kiiltiiriinti insanlk tarihinde ilk defa Ontiirkler gelistirmistir. Diger kavimler Ontiirklerden
dgrenmislerdir. Ornegin tarimda oldukga ilerlemis olan On Asya toplumlarinda atin evcillestiriimesinin,
Ontiirklerden 1.500-2.000 yil sonra oldugu tarihi bir hakikattir. (3) Bundan dolayidir ki, Tiirklerin devlet
kuruculugu Unltdir ve 6nemlidir. Clinkd ileri bir medeniyet yatagi olan nehir boylari, deniz
kenarlarindaki verimli tarim arazilerine sahip bolgelerde ileri bir medeniyet gelistirilmistir ancak
tarimci kavimler, devlet kuruculugu becerileri zayif oldugundan, atli coban kiltlrinin Yerydizii
Hiikiimdarhgi Ulkiistine kavusmayi beklemistir, yani gocleri ve askeri seferleri... Yani Tarih, Tiirk asisini
beklemistir.

Batililar, son zamanlara kadar medeniyete ve devlete ancak tarim devrimiyle gegilebildigi anlayisina
saplandiklarindan, bizim tembel tarihgilerimiz de Oryantalist ve Avrupa tarih anlayisinin glidiimiine
girmesinden dolayi, belki de bilincli olarak gocebe toplumuyla ath coban kiiltlirii asamasindaki
toplumun farkhligini gézlerden kagirarak, gogebeligin en ileri safhasi olan ath ¢oban kiltiiriinde
yasayan Turklerin “medeniyetsiz” olduklarini, medeni yetenekten yoksun bulunduklarini, dolayisiyla
devlet vb. 6rgitleyemeyeceklerini ileri sirmislerdir. (4)

Ama simdilerde Bati diinyasi atin evcillestirilmesinin, devlet kuruculugu ve medeniyete gegisteki tarihi
onemini ve roliini kavrayinca atalarinin mezarlarinda at kemigi aramaya baslamisladir (!)

Altin Elbiseli Adam’in yaninda Orta Asya’daki hafriyatlarda geyik desenli ve boga baslariyla siisli altin
kilig¢ kabzalari bulunmustur. (5)

Bu zenginlik siradan bir olgu degildir. Bir Gretim fazlasini, artik Griin(, meta Gretimini, bilimi,
matematigi, yonetilen ve yoneten siniflari, kisacasi devleti gerektirir. Devlet olmadan bu kadar biiytk
zenginlikler biriktirilemez, korunamaz.

INSANLIK TARIHININ iLK MEDENI HALKI

iskitler (Sakalar), tarih boyunca Batililarca hep Usti 6rtiilmis, itibardan diistirilmis, “gé¢ebe
toplumu” diye kiigcimsenmis antik bir halktir. Ama insanlik tarihinde ilk kez olarak ilkel gbcebeligi
asma asamasina ulasan, devlet kuruculugunun ekonomik ve toplumsal zeminini olusturan,
gdcebeligin en ileri ve son safhasi olan atli coban kiiltiiriinii gelistiren halktr. iskitler, MO 4’iincii bin
yillarinda, yani ginimizden 6 bin yil 6nce Kalkolitik sartlarinda, Hazar’dan Kingan Daglarina kadar
olan cografyanin ilkel sinirsizhgi icinde erkenden demir ¢cagini yasamaya baslamis, striler halinde
atlarin evcillestiriimesini baglatmis, at yetistiriciligine ilaveten demir islemeciligini gelistirmis bir
halktir; Ontiirk atalarimizdir.

Atli goban kiltlrunin iki temel 6zelligi olan hayvancilikla metaliirji, medeniyetin safaginin sokmesini
sagladi.

Bu ne demektir?

Bu gercek, 6n atalarimizin, iskitler/ Sakalarin, insanlik tarihinin ilk medeni halki oldugu anlamina gelir.

Kaynaklar:

(1) Semih Giineri, Tiirk Altay kurami, Kaynak Yayn. 1. Basim, s. 155-282 (Aktaran Dr. Dogu Peringek, Og’dan
Ogur’a Devletin Olusma Siirecinin Tiirkcedeki izleri, s. 134)- Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen K&k
Atalarimiz, s. 93

(2) Dogu Perincek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkcedeki izleri, 5. Basim, Kaynak Yayn. S.93
(3) Laypanov-Miziyev, age, s.40 (Aktaran Dr. Dogu Peringek, age, s.134)

(4) Kafesoglu 2003:33 (Aktaran Salih Ozcamca, Tiirklerin Gécebeligi Hakkinda Birka¢ Not, 5.178)
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/345685

(5) Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kdk Atalarimiz, Kaynak yayinlari 1. Basim Subat 2022, s. 45
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ISKIT YAZITLARI, YAZIYA DELALETTIR

Buna ragmen atalarinin mezarlarinda at kemikleri arayan Batililar, Macaristan’dan Mangurya’ya kadar
mithis genislikte bir cografyada, [(Maros Nehri civarinda Vuin Kéyi’nde 23 pargalik) Macaristan Altin
Esya Yazitlari, (Romanya’da Seibenbiirgen kdylerinde Homorodkaraskoni’da bulunan) Kémeg Yaziti,
(Stalingrad’la Salsk arasinda Novocerkassk Miizesi’'nde) Glim{s Sise ve Kil Sise Yaziti, (Bulgaristan’da)
Suman Sintas! Yaziti, Nagyszentmiklds Yazitlar’ndan ¢ikan yazi, Ulugug Yaziti, Esin Anig’ta bir kabin
altina yazilmis yazi)] (*1) seklinde yazitlar (kitabeler) diken bu halki yok saymislardir yakin zamanlara
kadar.

ATATURK’UN TARIH ARASTIRMALARININ iLK ADIMI ISKITLER/SAKALARDIR

Blyiik Atatiirk’iin tarih arastirmalarinin ilk adimi, Bati’nin Ustiini 6zenle 6rttiigii ve gizledigi iskit/
Sakalardir. Bu gergek, Tiirk Tarih Tezi’nde somut olarak anlasilir.

Ancak Atatiirk’iin 6limiinden sonra inénii, devletin yéniinii Kemalist Devrim rotasindan ¢ikarip
Baticiliga kirinca Oryantalist-Avrupa Merkezli tarih anlayisi tedricen hakim oldu. Atatiirk’in tarih
arastirmalari, Tlirk Tarih Tezi, “asari atika miizesinde ¢ikrik ile tas baltanin yanina” kondu.

Altin Elbiseli Adam’da goruldigu gibi bin yillar dnce hakanlarina, Tiginlerine altin elbiseler 6ren,
diinyanin bilinen en eski halisi olan “Pazirik Halisi”ni dokuyan, ath ¢oban kultlrlyle paralel gelisen
metallirjideki basarili adimlar sonucu tarihe “bozkirin kuyumcusu” diye gecen, tiim diinyaya
toplumsal 6rglitlenme alaninda 6rnek olan “Tiirk Devlet Teorisi”nin icinden ciktigi “Ath Coban
Kiiltiirii”nGn mimarlari, “At iizerinde uzun siire durabilmek icin damgali pantolon yapan”, “Atl
siivari ordulariyla savaslarda yenilemeyen ve diinyaya savasmayi égreten”, (*2) iskitler/Sakalar,
“ilkel gocebe” diye kiiclik gorilmistir.

“MO 5-6. Yiizyil, i¢ Asya’da iskitler dsnemidir. Hsiungnular (Syungnular-Hunlar-FO) tarih sahnesine
¢tkmak iizeredir. Prensin ve belki de hakanin varligi, hiikiimdarliga, altin elbiseleri (Altin Elbiseli
Adam-FO) ise zenginlige isaret ediyor.” (*3)

Altin Elbiseli Adam’in varligi, “MO 5-6. yiizyillarda i¢ Asya’da (Hazar-Kingan Daglari arasi
cografyada) devletin varligina delalettir. Hem de olaganiistii zenginliklere hiikmeden esasli ve
kuvvetli bir devletin varhgi kanitlanmaktadir.” (*4)

Boylesine olaganisti blyilk bir zenginligin, gogcebe hayvancilikla biriktirilmesinin miimkin olmadigi,
bdylesine olaganusti bir zenginlige devlet olmadan “el konamayacagi”, ayrica devlet yaptirim kuvveti
olmadan bu kadar biiyiik zenginliklerin muhafaza edilemeyecegi somut bir gercektir. Ote yandan Altin
Elbiseli Adam Uizerindeki altin egyanin islenisi de Ustiin bir iscilige delalet ettiginden, “altinin iistiin bir
sanatkdrhkla islenmesi”nin de “ancak gelismis sinifli toplumda miimkiin oldugu” vurgulaniyor. (*4)
ERMENI TARIHCI KIRAGOS: “ISKITLER’IN GERI DONUSU: 1071”

insanlik tarihinin ilk medeni halki olan, Altin Elbiseli Adam’da goriildiigii gibi hakan ve prenslerine
(Tiginlerine) dért bin parca altindan muhtesem zirhlar éren (*1), MO 4. bin yillarinda i¢ Asya’da vahsi
at stirlilerini evcillestirmeye baslayan, at yetistiriciliginin yaninda Altin Elbiseli Adam 6rneginde
gorildugl gibi maden isletmeci ve islemecilig§inde muazzam asamalar kaydederek “bozkirin
kuyumculari” unvanini kazanan, béylesi maddi zeminde atli coban kiiltiiriini gelistiren Ontiirk

Kaynaklar:

(*1) Bahtiyar Aydin, Age, s.9

(*2) Bahtiyar Aydin, Age, s. 10

(*3) (Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2019, s. 52/ Akt. Bahtiyar
Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen k&k Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 15)

(*4) Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tirkcedeki izleri, Kaynak Yayinlari, Gelistirilmis
5. Basim, Nisan 2019, s. 121)
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atalarimizin en dingin, baris ve huzur déneminin inlG hikiimdari Alp Er Tunga’dir. (*2) Divani Llgat-it
Tiirk ve Kutadgu Bilig’de Alp Er Tunga’nin MO 8. yiizyilda yasamis bir iskit kagani oldugu belirtiliyor.
iran sairi Firdevsi, iran-Turan savaslarini konu alan Sehname’sinde Alp Er Tunga’y! “Afrasiyap” diye
anar. (*3)

TURK’UN FARKLI ETNISITELERI DONUSTURUCU OZELLIGI iSKITLERDE BASLAMISTIR

iskit Konfederasyonunu, bir etnik olusum olarak gérmemek gerekir. Ciinkii ayni cografyada bir arada
yasadigi bircok farkli etnisiteden halk vardir. Ontiirk atalarimiz iskitler, bu halklari “Iskit” nami altinda
birarada tutma ve yasatma ustasidir. Bu siire¢ icinde dogaldir ki, hakim halkla farkli etnisiteden halklar
birbirlerine donisiir ve kaynasir. Yiizlerce yil sonra Hunlari izleyen Goktirkler déneminde ilk kez tarih
sahnesine ¢ikan Tirk s6zclUglnin icerigi artik etnik degil buglinki siyasi yapi 6zelligini gosterir duruma
donugur. Saf kanin kalmadigi endisesi tarihi bir gergektir. Ancak biiyuk devletler ve imparatorluklar
orgltleyenler, blytk millet olanlarin yolu da buradan gegcmektedir.

Ciniyatci Eberhard, Gliney Sibirya ve Orta Asya’nin genis cografyasinda atli coban kiltiirliniin esas
yaratici ve tastyicisinin Ontiirk atalarimiz iskitler oldugunu, iskitlerin farkh bircok etnisiteyle bir arada
karsilikli etkilesim icinde yasadiklarini, birbirlerinden 6grendiklerini, karsilikh donUstiklerini belirtir.
Ancak Ustiin ve hakim unsurun iskitler oldugunun, ilerdeki siirecte en énemli rolii onlarin oynadiginin
da altini gizer. (*4)

ISKITLER, HUNLARIN ATALARIDIR

iskitler, Hunlarin atasidir. (*5) Peringek de ayni konu lizerine yaptigi arastirmada, MO 5-6. Yiizyilin ig
Asya’da iskit ddnemi oldugunu belirtikten sonra Hsiungnularin (Siyungnularin-Hunlarin) tarihin
safaginda oldugunu belirtir. (*6)

ISKITLER ANADOLU’DA

En eski tarihgilerden Herodot, iskitler’in Kimmerleri 6niine katarak siire siire On Asya ve Yakin
Dogu’ya (Anadolu, Levant-Urdiin, Liibnan, Filistin, israil ve Suriye-Irak ve Transkafkasya -Giircistan,
Ermenistan ve Azerbaycan’i- kapsayan cografi bolgeden olusan) On Aya ve Yakin Dogu’ya geldiklerini
belirtir. Bu cografyada Medleri yenerek Gsttinlik sagladiklarini anlatir. (*7)

Nitekim Gnlii antik tarihgi Herodot da Kizilirmak’in dogusuna “iskit cografyasi” adini vermistir. Yunan
General Ksenofon da “Anabasis (On binlerin Déniisii)” adli eserinde Anadolu’da iskit varligindan
bahsetmistir. (*8)

ISKITLER’IN GERi DONUSU: MALAZGIRT SAVASI

Kisacasi Tirkler Anadolu’ya ilk defa 1071 yilinda degil, ondan binlerce yil dnce gelmis, orada

KAYNAKLAR:

(*1) Alan Elbiseli Adam/ Otiiken, Fatih Ozcan, Yenigiin,
https://www.burduryenigun.com/e-gazete/pages/15072022.pdf

(*2) (Bahtiyar Aydin, Age, s. 22)

(*3) (Bahtiyar Aydin, Age, s. 32

(*4) Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, TTK Yayinlari, Ankara, ‘019, s. 17-18/Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler
Gizlenen kok Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 42

(5) Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 52/ Aktaran Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kék
Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 23

(*6) Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tlirkgedeki izleri, Dogu Peringek, Kaynak Yayinlari,5. Baski, s.
121

(*7) ilhami Durmus, iskitler, s. 87/ Aktaran Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kék Atalarimiz, Kaynak
yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 18

(*8) Herodot, Tarih, cev. Miintekim Okmen, is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 314/ ilhami Durmus, age, s. 86/
Ksenophon (Yunan General), Anabasis —On Binlerin Déniisii-, cev. Ari Cokona, is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
istanbul, 2021, s. 130/ Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kdk Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim
Subat 2022, s. 19/20
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yerlesmis, kiiltirini yaymis, eserler birakmistir. 1071’de gelenler de (iskitler-Hunlar-Goktiirkler-
Karahanhlar-Selguklular-Osmanlilar seklinde siiregelen) ayni soyun devamidir.

Nitekim Ermeni tarihgi Kiragos, Ermeni Tarihi adli eserinde, 1071 Malazgirt Savasi'na atif yaparken
“Iskitler geri déndii” diyor. (*9)

Tam da iskitler ddnemine tarihlenen bir gelisme de Hakkari’de MO 2. Bin yillara tarihlenen Tiirk mezar
taslarinin bulunmasi oldu. (*10)

CiN’E MEDENIYETIN TURKLERCE GOTURULDUGU

(Ornegin Avusturyali halkbilimci Koppers, Zeki Velidi Togan gibi) biitiin tarihgilerin hem fikir oldugu bir
tarihi gercek de glineyde, Cin’de Tirklerin uzun tarihsel dénemler boyunca hanedanliklar 6rgitledigi,
Cinlilere hakim oldugu, onlari kiilturleriyle etkiledikleri, onlara medeniyeti gotirdikleridir. Shang
(Seng) hanedanini yikanlar Chou ( Cu) Tiirkleridir. Cular, Cin’"de MO 1027 yilindan 256 yilina kadar 8
yuzyil hikim sirmaslerdir. (*11)

ATLI COBAN KULTURUNUN USTUNLUKLERI

Teskilatcilik, atli coban kiiltirinden kaynaklanir.

Siyasal yaraticilik, ath coban kultiiriinden gelir.

Medeniyet, ath coban kiltlriinden yeserir.

Turklerin hakimiyetinin sirri da ath ¢oban kiltiriindedir.

Yani biitiin mesele at ve siivarilikte ve metalirjidedir.

Clnkd ath cobanlar ayni zamanda dénemin en iyi “kuyumculari”dir. (*)

CiN’E MEDENIYETi ONTURK ATALARIMIZ iSKITLER GOTURMUSTUR

Bunu 6grenen Cinliler solugu, Bat Tirkistan’da Tirklerin yetistirdigi atlari ele gecirmede alirlar. (*12)
Atli coban kiiltiiriinii yaratan Ontiirk iskit atalarimizda tarim faaliyeti de vardir. O ¢aglarda iklimsel
sartlari cok elverisli olan Giiney Sibirya ve Orta Asya cografyasinda tarim faaliyetinde de aktiftirler. ilk
defa Cin’in Sensi ve Kansu eyaletlerine MO 3. bin yillarinda tarim ve hayvanciligi Ontiirk atalarimiz
getirmislerdir. Hayvancilikta at, tarimda dari ve bugday hakimdir. Bu ¢aglarda anilan cografyada birgok
etnisite bulunmakla beraber Ontiirk atalarimiz iskit/ Sakalar Gstiin durumda olan halktir. Bu konuda
Ciniyatcl Eberhard genis bilgi vermektedir. (*13) Cin’e medeniyetin disaridan, Ontiirk atalarimiz iskitler
aracihig ile getirildigini sadece Eberhard ileri siirmedi. 1911 Cin Cumhuriyet Devriminin énderi Sun
Yat-Sen de Cin’e medeniyetin kuzeybatidaki yabanci kavimlerden, Ontiirk atalarimiz iskitlerden gelmis
oldugunu belirtiyor. (*14)

KAYNAKLAR:

(*9) Bahtiyar Aydin, age, s. 29

(*10) Tuncay Altun, Anayurt- https://anayurtgazetesi.com/makale/10482438/tuncay-altun/1071-mi-daha-
oncesi-mi

(*11) Muhaddere N. Ozerdim, “Cholar ve bu devirde Tiirklerden Gelen ‘Gék Dini’, Belleten, c. 27, sayi. 105, Ocak
1963, s.1/Akt. Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkgedeki izleri, Dogu Perincek, Kaynak Yayinlari,5.
Baski, s. 131)

(*) Alain Elbiseli Adam/ Otiiken, Fatih Ozcan, Yenigiin,
https://www.burduryenigun.com/e-gazete/pages/15072022.pdf

(*12) Nuri Yazici, Tirk Tarihinin Eski Caglari, s. 176/ Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kék Atalarimiz,
Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 38)

(*13) Wolfram Eberhard, Cin tarihi, TTK Yayinlari, Ankara, 2019, s. 17-18 (Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler
Gizlenen kok Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 42)

(*14) Sun Yatsen, Halkcilik Uzerine, haz. Sadik Usta, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2011, s. 100/ Akt. (Og’dan Ogur’a
Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkgcedeki izleri, Dogu Peringcek, Kaynak Yayinlari, 5. Baski, s. 132)
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iskit/Saka atalarimiz, kuzeybatidan Cin’e 2. bin yillarindan itibaren girmeye baslamislardir. Cinliler
kuzeybatidan gelen davetsiz misafirleri kendi dillerine gore “Tik’ler”, “Jong’lar”, “Hu’lar” diye
adlandirmisladir. iskitler Cin’e atli goban kiiltiiriinii getirmislerdir. Topragi siirmeyi, ekip bicmeyi, at1 ve
at arabasini kullanmayi 6gretmislerdir. Bu 6zellikler, medeniyet unsurudurlar. Eberhard’a gore, Cine
giren ve Cin’e medeniyet getiren iskitler, “Tiirk efsanelerindeki madenci kabileler”dir. (*15)

Cin, maden bakimindan sikinti ceken bir Glkedir. Buradaki en eski silah sekillerinin Sibirya’daki silahlara
benzedigi buluntulardan saptanmistir. Bu saptama, bu silahlarin kuzeyden getirildigine delalettir.
Clnkd Orta Asya kilttirtiintin kékeni Sibirya’dir. Proto Tirkler, Sibirya’dan Orta Asya’ya inmis ve oradan
dagilmiglardir. (*16)

Ontiirk atalarimizin Cin’e kitleler halinde girisleri, ilk Cin siilalesi olan Hialarin (MO 2205-1766)
déneminde baglamis, (*17) MO 1. Binin ortalarinda Shang Haninda déneminde devam etmistir. (*18)
MO 1050 ile 256 yillari arasinda Cin’e Cu Siilalesi hakim oldu.

Cular, 6zbedz Ontiirk atalarimizdir. MO 2. bin yillarin baslarindan itibaren kuzey Cin topraklarina
kitleler halinde girmeye baslayan, Cin’e medeniyeti gétiiren Ontiirk atalarimiz yiizyillar icinde kuzey
Cin’de 6nemli bir demografik unsur haline gelmislerdir. Cinlileri her yoniiyle derinden etkileyen Turani
kavimler MO 1. binin baslarinda tam hakimiyet kurarak devletlesmislerdir. Ve Cin’e devlet 6rgitiini
getirmislerdir. Cularin bronz silahlari ve savas arabalari vardi. Ayrica Cular’da, Ontiirk sanatinin 6zii
olan “hayvan iislubu” ¢ok belirgindi. (*19)

Dedigimiz gibi insanlik tarihinin bilinen ilk medeni halki Ontiirk atalarimiz iskit/Sakalardir.
Mangurya’dan Karadeniz ve Hazar Denizi'ne kadar olan cografyada MO 4. bin yillarda, yani
glnimizden 5-6 bin yil 6nce atli coban kiltirind gelistirdiler.

Aslinda Pasifik’ten Atlantik’e tim Avrasya’da 10 bin yil 6ncesinden baslayarak birbiriyle akraba olan
halklarin atlh goban kiiltiiriinde dnciileri iskit/Sakalardir.

Bu kapsamda Urallar ve Karadeniz bozkirlarinda ath ¢coban kiiltiiriiniin 8nciisii de haliyle iskit
atalarimizdi. Aimanlar, isvegliler, Norvegliler, Finler vb. halklarin atalari olan Onhintcermenlerle Ontiirk
atalarimiz bu bélgede MO 3. ve 4. bin yillarda komsuydular. Onhintcermenler, 4. bin yillarda iskit
atalarimizdan atli coban kiltirini 6grendiler. “Cermenlerin teskilatgiligi ve siyasi yaraticiliginin
kdkeni bu atli ¢coban etkisidir. At cobanlarla karisimin azaldigi ya da olmadigi yerlerde, devlet ve
uygarlik yaraticthginin da azaldigi veya hig gériilmedigi belirtiliyor.” (*20)

Kaynaklar:

(*15) Wolfram Eberhard, age. S. 24/ Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kék Atalarimiz, Kaynak
yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 43)

(*16) Wolfram Eberhard, age, s. 24/ Akt. Age. S. 43

(*17) Hiiseyin Namik Orkun, Tiirk Tarihi, Akba Kitabevi, istanbul, 1946, s. 21/ Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler
Gizlenen kok Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 44)

(*18) Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, s.30-31/ Akt. Bahtiyar Aydin, Age, s.44

(*19) Zeki Velidi Togan, Umumi Tirk Tarihine Giris, iU Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul, 1970, 2. 14-15/ Akt.
Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kdk Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 45)

(*20) Oswalg Menghin’den akt. Rasonyi, Dogu Avrupa’da Turklik, s. 36. Ayrica bkz. Oswald Menghin,
Weltgeschichte der Steinzeit. / Aktaran Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Surecinin Turkcedeki
izleri, Kaynak Yayinlari, Gelistirilmis 5. Basim, Nisan 2019, s. 132
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ORTA ASYA TURKLUGUNDE SAMANIZM DEGiL TENKRICILiK VARDIR

Orta Asya toplumlarinda ve antikite Tirkliglinde din ve inanis konusunda gene Avrupa merkezci tarih
anlayisinin etkisiyle bir “Samanizm” iddiasi vardir. Ornegin bir yandan medeniyetin, hakimiyetin
kaynaginin atli coban kiltiiriine dayandigini iddia eden Bahtiyar Aydin, diger yandan “Sakalar/iskitler
Gizlenen kék Atalarimiz” adli kitabinda Orta Asya TurklGglinln dinsel inancindan bahsederken
ibrahim Kafesoglu’na dayandirdig1 “ata dini Samanizm” nitelemesinde bulunmaktadir. (*1)

Oysa atli coban kdltiirtintin ideolojik temeli Tengriciliktir (tek tanricihktir.)

isin ilging yani da Samanizmin bir din degil, biyiiciiliik oldugu gercegidir. Bu kapsamda uygarlik éncesi
ilkel toplumlarda inang sistemlerinin altyapisini olusturmustur. Samanlar (kamlar), avcilik ve
toplayicihk dénemindeki ilkel toplumlarda gecerli bir degerdir. Tiirklerin de her toplum gibi bir
samanlik donemi elbette olmustur. Ancak burada bahsedilen konu, Avrupa merkezli tarih anlayisinin
dayattigl gocebe toplumunun en ileri asamasi olan ve metal isleriyle paralel gelisen atl ¢oban klttrd
devresindeki Ontiirk ve Tiirk atalarimiza yakistirilan sifat olmasidir.

Turklerde dinsel temanin (Allah’in) kritik 6zU “Tann” yani “Tengri”dir. “Tanri” ya da “Allah” s6zcugu,
Gokturk ve Uygur donemi Tiirk yazitlarinda “Tengri” olarak karsimiza gikar. Tirkgenin etimolojik
yapisina gore sessiz harfleri ¢ikarirsak “TNR” harfleri koktilr. Lehge farkliliklari sebebiyle birgok
kavimde bu ifade “Tenri”, “Tenre”, “Tener”, “Teneri”, “Tanara” vb. sessiz harf degisiklikleri ya da
ekleriyle (TenGri gibi) ortaya ¢ikar.

TENGRICILIK, ATLI COBANLARIN EKONOMIK MECBURIYETIDIR

Gocebe kiltiirtiniin en ileri ve son asamasi, devlete ve medeniyete gecis safhasi olan atli coban
kiltirinde Mancgurya’dan Karadeniz’e kadar olan ¢ok genis otlaklari kontrol altinda tutmak, bu
alanlarda yasayan farkli etnik kokenden kabileleri baris ve huzur icinde “Haci Bektas Veli’nin
Arslanlarla ceylanlar dosttur kucagimizda’ dizesindeki baris ve huzur” icinde yasatabilmek
gerekiyordu. Boylesi bir hayati ve ekonomik mecburiyet, atli cobanlarin érgiitlenme ve devlet kurma
yeteneklerini olaganisti gelistirdi. Bundan dolayi Tiirklerin devlet kuruculugu yetenekleri tarihi
onemdedir. (*2)

Tengri kavraminin esprisi de burada karsimiza ¢ikmaktadir. Nigin Tengri kavrami atli cobanlardadir?
ClnkU “tek tanri, genis alanlarda yasayan kabilelerin birlestirilmesi”, “6rgiitlenme”,
“merkeziyetgilik”, “kabileler arasi baris”, “devietlesme ve uygarlasma” demektir. Stiryani Mikhail’in
kroniklerinde belirttigi gibi (*3), MO 3. binlerden beri Tek Tanriya inanan, “Orta Asya’da kurulan
kabile konfederasyonlari ve ilk devletlerin basinda bulunan Ontiirk ve Tiirk hanedanlarin tek
tanriya tapmalari, olaganiistii bir cografyaya hiikmetmeleriyle ve bu alanda baris saglamalariyla
ilgilidir.” (*4)

Kaynaklar:

(*1) Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kok Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat 2022, s. 39)
(*2) Fatih Ozcan, “Tiirklerde, “Kaplanlarla koyunlarin ayni kaptan su ictigi” Yeryiizii Hikiimdarhg Ulkisi”
https://www.burduryenigun.com/e-gazete/pages/12082022.pdf

(*3) Akt. Sencer Divitgioglu, Oguz’dan Selguklu’ya, s. 33/ Akt. Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Surecinin
Tirkcedeki izleri, Dogu Peringek, Kaynak Yayinlari,5. Baski, s. 133)

(*4) Age.s. 133
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Ontiirklerde mezarlarina saldiri savas sebebiydi

Ontiirklerde kurgan (mezar) ve 6li gmme kiiltiiri derin kutsalliklar igerir.

Ote diinyada dirilip yasanacagi inanci nedeniyle kurganlara, 6liiye ait gesitli esyalar birakildig
hafriyatlardan anlasiimistir. Bu 6zellik, baska kavimlerde ve cografyalarda da gorilmustar.

iskit/Saka kurganlariyla Hun kurganlarinin birbirine benzemesi, devamlilik iliskisinin bir sonucudur.
Ote yandan iskit kurganlariyla Selguklu kiimbetlerindeki mimari gelenegin dikkat cekici benzerligi, ayni
tarihsel devamlilik iliskisinin bir soncudur. (1)

Bu ilging tarihsel benzerliklere bir baska 6rnek, Frigya’nin baskenti Gordion timilisleriyle Altay
kurganlarinin birbirlerine bezeyislerinde de goriilmektedir. MO 455-406’lara tarihlenen bes biiyiik
Pazirik kurganiyla MO 750-600’lere tarihlenen Gordion tiimiilislerinin birbirine benzerlikleri, mimari
yapihslari, icerisindeki esyalar, gomiills sekillerinin paralellikleri Amerikali bilim insanlarinca
aciklanmistir. Ayirdedici sivri iskit serpusunun Gordiom’da da bulundugu belirtilmistir. (2)

Bu tarihi gercek, baska bircok 6rnekte oldugu gibi, 6zellikle Kazim Mirsan’in ¢alisma ve basarilariyla
ortaya cikarildigi gibi, Tlrklerin ilk defa 1071 yilinda Anadolu’ya gelmedikleri, ondan binyillar dnce
Anadolu cografyasina gelerek yerlestikleri gerceginin kanitidir.

Bliylk Atattrk bu konuda, “Ey Biiyiik Tiirk Milleti; sen Anadolu'ya sonradan gelme degil, ilk yerlesip
medeniyet kuranlarin ¢ocuklarisin; Siimerler, Hattiler, Hititler, Firigler, Urartular, iskitler biziz; hepsi
bizim atalarimiz, Sakalarin kollaridir. Hatta dahasi da vardir” diyerek tarihi gercege parmak
basmistir. (3)

Mezarlar, Ontiirklerin kutsallari arasinda yer alir. Oyle ki kurganlara herhangi bir tasallut, saldiri ve
savas sebebi sayiimistir.

Herodot’tan égrendigimize gére, Darius Trakya’dan iskitler tizerine yaptigi sefer boyunca onca
kovalamasina ragmen bir tiirlii iskit ordusuyla karsilasamaz. Ciinki iskitler gerilla taktigi izleyerek,
Darius’un ordusu 6nlnden bir gérinlp bir kaybolarak onlari ¢collere cekmeye calisir. Morali bozulan
Darius, iskit hakanina bir mektup yazar. “Ey garip adam, yapabilecegin iki sey varken neden siirekli
kaciyorsun? Eger kendini bana karsi koyabilecek kadar giiglii saniyorsan ¢ik karsima, savasa gir, yok
o kadar giiglii degilsen o zaman efendin olarak bana harag olarak toprak, ekmek ve su getir,
huzuruma ¢ik!” der. (4)

iskit Kagani idanthyrsos Darius’a su cevabi génderir:

“jranli (...) beni hi¢ kimse ne korkutabilir ne de éniinden kagmaya zorlayabilir, senden kagtigim yok.
Simdiye kadar yaptigim sey, baris zamanlarinda yaptigim seyin aynisidir. Neden savasa
girmiyorum? (...) Bizim ne kentimiz var ne de dikili bir agacimiz ki elden gitmesin ya da yakilip
yikilmasin diye korkup hemen savasa girelim; ama siz eger ille de savasmak istiyorsaniz, bizim
atalarimizin mezarlari var, onlari bulun, onlara el kaldirin, o zaman gériirsiiniiz mezarlarimiz igin
déviisiiyor muyuz, déviismiiyor muyuz.” (5)

Bu durum, iskitlerde, Ontiirk atalarimizda savas sebebini somut olarak aciklamaktadir.

(1) ilhami Durmus, Iskitler, s. 73 /Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/ iskitler Gizlenen Kok Atalarimiz, s.123

(2) Leonid Marsadolov, Altay’daki Pazirik Kiiltiird, c. 3, 2002, s. 895-902 /Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/ iskitler
Gizlenen Kok Atalarimiz, s. 124

(3) Onder Gogkiin, Atatiirk’i Anlamak ve Sevmek/ dergipark.org.tr, s. 149(4) Herodot, Tarih, s. 346 /Akt. Bahtiyar
Aydin, Sakalar/ iskitler Gizlenen K&k Atalarimiz, s. 127

(5) Age, s. 346-342 /Akt. Age, s. 127
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Gobeklitepe, ezberleri bozdu
12 bin yilhik gecmisiyle "tarihin sifir noktasi” olarak nitelendirilen ve Neolitik déneme ait 6nemli
bilgilere ve eserlere ulasilan Gobeklitepe, Avrupa merkezli tarih anlayisi sahiplerinin kimyasini bozdu.
Nasil ki, Tarihte “Milat’tan Once”, “Milat’tan Sonra” seklinde bir kavram var; Gébeklitepe
hafriyatlarinda ¢ikan bulgu ve belgeler “Gébeklitepe’den Once (GO)”, “Gobeklitepe’den Sonra (GS)”
diye bir kavram yaratacaga benzer.

TEKERLEGIN KESFi MESELESI: 3.500 YIL GNCE Mi 10.000 YIL ONCE Mi?

Sanliurfa'da 12 bin yillik gecmisiyle "Medeniyetin besigi" olarak nitelendirilen ve UNESCO Diinya
Mirasi Gegici Listesi'ndeki Gobeklitepe’den dnce tekerlegin kesfi,
MO 3000-2500’lere iletilir. Tekerlekle ilgili bilinen ilk kayit ise MO
3500’lere aittir. Bu Mezopotamya’daki
kazilarda cikan tekerlekli bir kizagi
resmeden Simer (Uruk) piktogramidir
(hiyeroglif yazi.)

Bu konuda medyada biraz sorf
yapmak birgok diislinceyi ortaya

¢ikaracaktr.

Stumerler, Mezopotamya’da basit iki tekerlekli arabayi icat etti. (*1)
ilk tekerlegin Mezopotamya’da MO 5000’lerde bulundugu saniliyor.
(*2) Pt
Ancak MO 10.000’lerde, yani giiniimiizden 12. 000 yil 6nce Gébeklitepe’de apeiden

12 bin yillik tekerlek

tekerlegin heykelinin bile yapildigi ortaya ¢ikt.
“Tarihi degistiren 9 Siimer icadi” gibi yazilar simdi Gobeklitepe icin kaleme alinacak, gercekten de
tarih bilgilerimiz temelinden degisecek, ezberlerimiz bozulacak.

YAZININ iCADI MESELESI VE TURK RUNIK YAZIYLA iLiSKiSi

“Diinyayi degistiren 9 Siimer icadi”’ndan biri de yazidir. Yazinin icadi MO 3 bin 500’lere kadar
goturilebiliyordu, Simer Hiyerogliflerine atfen...

Philadephia, Penn Miizesi’'nden Babil B6limi sorumlusu ve kiirator (kollayici) Philip Jones’a goére
yazinin ilk icadi MO 3000-3500’lerde Siimerlerle baslar. Simerler daha
cok ticarette kullaniyorlardi. (*3)

Ama giinimiizden 12 bin yil 6nce, yani MO 10 binlerde, yani Tas
Devri’nin ve Buzul Cagi’'nin bitimine ¢ok yakin bir zamana tarihlenen
Gobeklitepe tabletlerinde hiyeroglifin baslangici gériilmeye baslandi.
Ayrica Simerlerden 6 bin yil, Misir piramitlerinden 7 bin yil, Cin
Seddi’nden ve Kariz Kanallarindan 10 bin yil 6nceye dayanan
Gobeklitepe sakinlerinin 12 bin yil dnce kullandiklari yazi, eski Tiirk
Runik yaziydi. (*4)

Yani diyecegim su ki, biz Anadolu’ya ilk defa 1071 yilinda gelmedik.

Kaynak:

(*1) https://arkeofili.com/sumerlerin-dunyayi-degistiren-9-icadi/

(*2) https://www.uralakbulut.com.tr/wp-content/uploads/2012/12 /tekerlekliaraba.pdf

(*3) https://arkeofili.com/sumerlerin-dunyayi-degistiren-9-icadi/

(*4)

https://www.academia.edu/43330117/G%C3%96BEKL%CA%BOTEPE DE _H%C4%BOYEROGL%CA4%BOF YAZI BA
%C5%9ELAMI%C5%9E MIYDI HAD HIEROGLYPH WRITING STARTED IN G%C3%96BEKL%C4%BOTEPE
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https://arkeofili.com/sumerlerin-dunyayi-degistiren-9-icadi/
https://www.uralakbulut.com.tr/wp-content/uploads/2012/12/tekerlekliaraba.pdf
https://arkeofili.com/sumerlerin-dunyayi-degistiren-9-icadi/
https://www.academia.edu/43330117/G%C3%96BEKL%C4%B0TEPE_DE_H%C4%B0YEROGL%C4%B0F_YAZI_BA%C5%9ELAMI%C5%9E_MIYDI_HAD_HIEROGLYPH_WRITING_STARTED_IN_G%C3%96BEKL%C4%B0TEPE_
https://www.academia.edu/43330117/G%C3%96BEKL%C4%B0TEPE_DE_H%C4%B0YEROGL%C4%B0F_YAZI_BA%C5%9ELAMI%C5%9E_MIYDI_HAD_HIEROGLYPH_WRITING_STARTED_IN_G%C3%96BEKL%C4%B0TEPE_

Turkler binlerce yil dnce Anadolu’nun sakinleriydiler. Bu tarihi hakikat son zamanlarda ardardina
ortaya cikarilan bulgu ve belgelerden, bulunan Tiirk Tamga’lardan anlasiimaktadir. Bu hakikat ortaya
ciktikca da Avrupa merkezci tarih anlayisi sahiplerinin uykularini kagirmaktadir.
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Son zamanlarin ezber bozan hakikatleri

(Avrupa merkezci tarih anlayisinin ve Oryantalizmin yerle bir olmasi)

Siimer, Tiirk’tiir

Stmerliler, Orta Asya’dan Mezopotamya’ya gelen Turklerin bir koludur.

Avrupa merkezli tarih anlayisi fetvayi vermis; Mezopotamya denilen cografyanin giiney kesiminde 6
bin yil dnce (MO 4000-2000 arasi ddnemde) insa ettikleri medeniyetle tarihe damga vuran
Siimerlilerin etnik kdkeni bilinmemektedir.

Oysa Siimer medeniyeti lizerinde inceleme ve arastirma yapan Atatiirk kizi Muazzez iimiye Ci§ basta
olmak Uzere hakikat asigi bilim insanlari, dil ve klttr varliklari tizerinde yaptiklari inceleme ve
arastirmalar sonucu Stimerlilerle Tirklerin iliskisini ortaya koydular.

Turklerdeki Tanri Daglar’nin gégiinde yasayan, Ozbekistan devletinin armasinda bulunan, Tanrinin
elcisi (peygamber) kabul edilen, bereket ve sans tasiyicisi, koruyucu hayali bir kus olan Umay ile
goklerde yasayan, insanlara yardimci olan, Tanri elgisi Sumer Anzu (imdigud) kusunun ayniligi gibi
binlerce 6rnek belirtiliyor. (1)

Dayanikhhgi ve cesaretiyle kagani sembolize eden, giderek kagana baglihgi da simgeleyen dag kegisi
tekenin Siimer cografyasinda dag olmadigi halde Simer muhirleri ve benzeri figlr ve varliklarda dag
kecisinin resminin gorilmesi etnik kaltlrlerini sirdirdiklerinin somut bir ifadesidir. (2)

Hayatini Simerce lizerinde arastirmalara adayan, Atatirk’iin Bati'ya egitime gondererek yetistirdigi
Stimerologlardan olan, istanbul Eski Sark Eserleri Miizesi Civiyazili Belgeler Arsivinde yillarca calisarak
oradaki Simer tabletleri izerinde bilimsel ¢alismalar yapan Siimer Kraligesi adiyla Ginlenen Muazzez
ilmiye Ci1g"in anlatimiyla, “yiizlerce Siimerce kelimenin hem fonetik hem anlam bakimindan Tiirkgeye
tam uydudu, hatta birgcok kelimenin bugiinkii Anadolu Tiirk¢esinde kullanildigi ortaya ¢ikt1.” (3)
Prof. Dr. Vecihe Hatipoglu 1976 yilinda “Tiirk Tarihinin Baslangici” adli makalesinde, Stimerlilerin
Turklerin atasi oldugunu ileri stirdii. (4)

Turklerle Simerliler arasinda tarihi bir iliski vardir. Bu iliskiyi Prof. Dr. Osman Nedim Tuna, Turklerin Ug
bin 800 yil 6nce (MO 1800-2000’lerde), yani Malazgirt Savasi’ndan 3 bin 71 yil énce Dogu Anadolu’da
yerlesmeleri gercegine baglayarak, “Tiirk dili 5 bin 500 yil 6nce bagimsiz ve iki kollu bir dil olarak
bulunuyordu. ilk ana Tiirkge ise 10 bin yil daha eskiye gidiyor” dedi. (5)

Bltln bu tarihi gergekler, son zamanlarda ortaya cikarilan bulgu ve belgeler ezberleri bozacak kadar,
bilinen tarihi temellerinden degistirecek kadar 6nemlidir.

Bu gercekler sadece Stimerlilerle sinirl degildir.

Ornegin Kizilderililerle ilgili tarihi gercekler, iskandinav iilkelerinin atasi tanri-kral Odin’in (Thor veya
Tyr’in) Tlirk olmasi Avrupa merkezci tarih anlayisi ya da Oryantalizmin safsatalariyla uyusturulmus
beyinlerimizi ateslemekte, kafalarimizda safak attirmaktadir.

Kaynaklar:

(1) Siimerliler Turklerin Bir Kolu/ Sumer Tiirk Kiiltiir Baglari ve Yeni Olgular, Muazzez ilmiye Cig, Kaynak yayinlari,
8. Basim, s.11-12

(2) Age, s.11-12

(3) Age, 19)

(4) Prof. Dr. Vecihe Hatipoglu, Tiirk Tarihinin Baslangici, Tirkoloji, c. 8, s. 3-(Aktaran age, s. 23) ya da
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/650201

(5) Osman Nedim Tuna, Sumer ve Tiirk Dillerinin Tarihi ilgisi ile Tiirk Dilinin Yasi Meselesi, Ankara, 1990, (Aktaran
age, s. 27)
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Viking Tanrisi Odin Tiirk’tiir

Zamanimiz tarih bakimindan ezber bozan gelismelerin cereyan ettigi bir slirecten geciyor. Son
zamanlarin tarih bakimindan en 6nemli ve gelecege damga vuracak 6zelligi bu. Avrupa kaynakli
dayatmalarin tarihsel hakikatlerin granitten kayaliklarina garparak tuzla buz oldugu, tarihin yeniden
yazilacagi sartlarda yasiyoruz.

Kolay degil, Batili tarihgilerin dayattigi etnik kbkeni bilinemeyen (!) Simerlilerin Turklerle akraba
oldugu ortaya ¢ikiyor. Turklerin 1071’de degil, 13 bin yil 6ncesinden beri Anadolu’da oldugu
anlasiliyor. 12 bin yillik Gobeklitepe’deki Tamgalar ve diger bulgularla Orta Asya’daki Turklerin
kiltdrlerinin benzerlikleri insanlarda saskinhk yaratiyor.

iste “Odin” de bu seriden biri!

Odin, isveglilerin tanrisidir; tanri-kral...

Sadece isveclilerin degil, biitiin iskandinav halklarinin tanrisidir.

Bir Viking tanrisidir.

Ve tanri-kral Odin, Tark’tir.

Dolayisiyla isvegliler Tiirk kdkenlidirler.

Bu benim iddiam degil.

Bunu sdyleyen isveg tarihinin babasi, modern elestirel isvec tarihinin kurucusu, duayeni Prof. Dr. Sven
Lagerbring’tir (1707-1787)

Hem de tam bir bilim insanina yakisir durumda, biiyik bir hakikat askiyla, hakikate sadakat icinde,
Martin Luter gibi “Her giin bin Tiirk éldiirmek istiyorum, Tanrim bana gii¢ ver” diyen bir Turk
dismaninin etkisindeki Literyan bir (ilkede, dislanmayi goze alarak... (*1)

Atilla’nin 6nderliginde Bati Hunlari Avrupa’yi istila ettiginde biz Atilla’nin sadece Roma’yla ugrastigini,
Dogu ve Orta Avrupa arazisini istila ettigini biliyorduk. Ya da Avrupa merkezli tarih dayatmalari bizlere
bu anlayisi empoze etmisti. Hatta Hunlarin etnik kokeni bile tartismaliymis! Ve Gotlara gore, Hunlar
“kétii ruhlarin ve cadilarin soyundan gelen bir halk”tir. (*2) Oysa Hunlar Uppsala’ya kadar isvec’i
istila etmislerdi. Bu nedenle isve¢’te iskandinavya’da Hunlardan, Atilla’dan tiiremis birgok isim
bulunmaktadir. (*3)

Modern elestirel isveg tarihinin babasi, Lund Universitesi Rektorii Prof. Sven Lagerbring ile Etimoloji
(kékenbilim) Profesérii ve isveg Bilim Akademisi tiyesi Johan Ihre, isveccenin Oden tarafindan Kuzey’e
getirildigini ileri strlyorlar. (*4)

Ancak bu tarihsel tezi, Luter gibi, “Her giin bin Tiirk éldiirmek istiyorum, Tanrim bana gii¢ ver” diyen
bir Tiirk diismaninin etkisindeki Literyan bir tilkede ve ortamda dislanmayi géze almadan
savunabilmek icin anilan bilim insanlari gibi hakikate sadakat ahlakina sahip olmak gerekmektedir.
Tiirk ve iskandinav halklarinin yakinhigi ve akrabaligi, bugiin iskandinavya yarimadasinin kuzey
kesimlerinde yasayan, iskandinav yerlileri olan Saman Laponlara dayanir. Bazi Lapon ninnileri ve
agritlarini bizimkilerden ayiramazsiniz. Yoykalari (Jojkalari) —sarkilari- bizim bazi tiir sarkilarimiza ¢ok
benzemektedir. Laponlarla Tirklerin fiziki gorinusleri de birbirlerine ¢ok benzer. (*5)

“lsvegli, Norvegli, izlandali ve Danimarkal Viking kékenli halklarla yakinligimiz daha seriivenli ve
ilgingtir. Bu yakinlik ‘Odin, Oden, Voden, Woden, Wotan’ gibi isimlerle anilan tanrilastirilmis 6ndere

Kaynaklar:

(*1) isveggenin Tiirkceyle Benzerlikleri/ isveclilerin Tiirk Atalari- Prof. Dr. Sven Lagerbring, Hazirlayan Abdullah
Gurgiin, Genisletilmis 3. Basim, Kasim 2020, s. 17

(*2) Wikipedi- https://tr.wikipedia.org/wiki/Hun_%C4%B0mparatorlu%C4%9Fu

(*3) Abdullah Giirgiin, Age, s. 17

(*4) Age, s. 28
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dayanir. Onun ve yoldaslarinin nereden geldigine baghdir. Yalnizca Oden adi bile yalniz isve¢ ya da
iskandinavya degil tiim Avrupa ile Tiirk diinyasi baglari agisindan oldukca 6nemlidir. Oden ortak ata
mudir? Pek ¢ok bilgi o yonii gosteriyor.” (*6)

iskandinavya mitolojisi ve izlanda sagalarinin ortak tanri figiiri Viking-Tiirk tanrisi Odin’in Orta Asya
kokenli oldugu belirtilmektedir.

“Oden’in ortak ata oldugu fikrinin dayanadi, iskandinav mitolojisi ve izlanda sagalari (destanlari),
Viking tanrisi Oden’in ortak ata oldugu fikrinin biricik dayanagini olusturmaktadir. Bu fikrin ya da
tezin esas dayanadi, izlandali tarihgi, hukukgu, yénetici ve yazar Snorre Sturleson’un ‘Edda’s
(Soners Edda) ve ‘Kral Masallarr’ (Kunga Sagor) kitaplaridir.” (*7)

isveg tarihinin kurucusu olan Prof. Sven Lagerbring, Tiirkce ile isve¢ce arasindaki ve mitolojideki
benzerlikleri dikkate alarak, isveclilerin atalarinin Tiirkler oldugunu ileri siiriiyor. isve¢ masallarinda da
Tanri Odin’in “Tiirkland”den (Turklerin tlkesinden) geldigi yaziliyordu.

“Masallar, Viking Tanrisi Oden’in (Oden, Voden, Woden, Wotan) Asya’dan gelip, biitiin Avrupa’yi,
Danimarka Adalari ve Ylland’i gegip Isve¢’e yerlesen biiyiik bir Tirklar (Turkar=Tiirkler) boyunun
onderi olarak tarif edilmesine uygun diisiiyor. Eski Isve¢genin de burada Oden ve yoldaslari
tarafindan yaratildigi séyleniyor.” (*8)

Yani Prof. Lagerbring’e gore, “Tiirkland” (Turk ili) diye adlandirdiklari Orta Asya’dan gelmis olan isveg
Tanrisi Oden, Herwarar Masali’'nda Tirkiar (Tlrkler) ve Asiemaen (Asyalilar) olarak tanitilan biyuk bir
kitlenin lideriydi. Oden, fotograflarinda iki yaninda kurtlari ve yukarida kartaliyla cok heybetli ve
Gnluddr.

0din, iskandinavya’da, isve¢’te Viking Tanrisi olarak olaganistii saygi duyulmasinin yaninda Orta Asya
Turkleri arasinda da saygindir. “Eski kaynaklar Oden Ata isimli kutsal bir Tiirk biiyiigiiniin Eski Tiirk
Yurdunda anitlar oldugu ve ¢ok saygi duyuldugunu anlatir.” Unli komutan Timur’un batiya yénelik
sefere ¢ikmadan 6nce Oden Ata’nin mezarini ziyaret ederek, dua ve dilekte bulundugu belirtilir. (*9)
“sveggenin Tiirkceyle Benzerlikleri” kitabini isvec tarihinin kurucusu Sven Lagerbring’in kaleme
aldigini, kitabin, “isvecge ve Tiirkge dilleri Arasindaki Benzerlik Uzerine Bakanlik Miistesari ve
Sévalye Bay Johan Ihre’ye mektup” iceriginde oldugunu orada ifade etmistik.

Mektupta Lagerbring, “eski sagalarimizda (destanlarimizda) eski isvecgcenin Oden (Oden, Woden)
tarafindan getirildigi anlatilir” ifadelerine yer verir. Eski Isvecceyi isvigre’ye getirdigi belirtilen
Oden’in ise “Hervarar destaninin (saga) birinci béliimiinde Tirkiar (Tiirkler-AG) ve Asieman
(Asyalilar, Asyali adamlar-AG) olarak tanitilan biiyiik bir kitlenin énderi” diye ifade edilir. (*10)
Lagerbring anlatiminin devaminda, Tanri Oden’in geldigi cografyayi, yani Turklerin yasadigi topraklari
ise, “Tiirkler cok uzun zamanlardan beri Hazar Denizi’nin ve Kafkas Daglari’nin kuzeylerinde”ki genis
topraklar olarak kaydeder. Burada yasayan Tiirklerin iskitler oldugunu, bu cografyaya Grekler ve
Romalilarin “iskitya” adini verdiklerini belirtir. (*11)

Oden, 6nce Almanya’ya geldi. Oradan Danimarka’ya gecti. Ve ardindan bu uzun yolculugu sonunda
isve¢’e ulasti. Almanya, Danimarka ve isveg’te kral olarak birer oglunu, yanlarina biiyiik kuvvetler
katarak birakti. Lagerbring bu anlatimin Sturleson’a ait oldugunu vurgulayarak, Almanca, Danca ve

Kaynaklar:

(*5) Age, s. 30-31

(*6) Age, s.31-32

(*7) Age, s. 32

(*8) Age, s. 44

(*9) https://www.mynet.com/vikinglerin-buyuk-tanrisi-odin-ve-thor-turk-muydu-190101037264
(*10) Abdullah Gurgin, Age, s.52

(*11) Age, s.53
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isveccenin “temelde ayni dil olduklari konusunda tam bir neden sundugu”nu ifade eder. Hatta daha
ileri giderek, ingilizlerin atalari olan Angil ve Saksonlarin kékeninin de Oden’e uzandigini ileri siirer. Ve
“Onlarin dilleri de ayni Tiirklerin ve Asyalilarin dilinin bir dalidir” der. Durhamli Rahip Simeon’un,
(Simeon Dunelmensis’in), “ayni yerlerden Schlesvig’e Oden’in Sceaf isimli dokuz kusak gerisinden
atasi zamaninda bir gé¢ oldugunu, inanilir bir sekilde anlattigi”nin altini cizer. (*12)

Lagerbring’in mektubunda belirttigi Oden’in geldigi ve “Iskitya” diye adlandirilan cografya, Ontiirk
atalarimiz iskitler/ Sakalar diyaridir. Ontiirk atalarimiz o cografyada giiniimiizden 6.000 yil énce ati
evcillestirmeye baslamislar, gbcebeligin en yiiksek asamasi olan atli coban kiiltiirinde
yasamaktadirlar. Oden ve halkinin onca uzun mesafeleri nasil katettigine cevap buradadir. “MO 4. bin
yilda, Kuzey Kafkaslar, Ural-idil boylari, Hazar Denizi’nin kuzeyi, bugiinkii Kazakistan ve
Tiirkmenistan’da vahsi at siiriileri evcillestiriliyor. (*13) Iskandinav destanlarindaki Tiirk kékenli
tanri-kral Odin’in atinin sekiz ayakli olmasi bir gergeklikten kaynaklaniyor.” (*14)

“lsveggenin Tiirkgeyle Benzerlikleri” kitabini isveg tarihinin kurucusu Sven Lagerbring’in kaleme
aldigini, kitabin, “Isvecge ve Tiirkge dilleri Arasindaki Benzerlik Uzerine Bakanlik Miistesari ve
Sovalye Bay Johan Ihre’ye mektup” iceriginde oldugunu orada ifade etmistik.

Mektupta Lagerbring, “eski destanlarimizda (saga) eski isvecgenin Oden (Oden, Woden) tarafindan
getirildigi anlatilir” ifadelerine yer verir. Eski Isvecceyi isvigre’ye getirdigi belirtilen Oden’in ise
“Hervarar destaninin (saga) birinci béliimiinde Tirkiar (Tiirkler-AG) ve Asieman (Asyalilar, Asyali
adamlar-AG) olarak tanitilan biiyiik bir kitlenin énderi” diye ifade edilir. (*15)

Lagerbring anlatiminin devaminda, Tanri Oden’in geldigi cografyayi, yani Turklerin yasadigi topraklari
ise, “Tiirkler ¢cok uzun zamanlardan beri Hazar Denizi’nin ve Kafkas Daglari’nin kuzeylerinde”ki genis
arazi olarak kaydeder. Burada yasayan Tiirklerin iskitler oldugunu, bu cografyaya Grekler ve
Romalilarin “Iskitya” adini verdiklerini belirtir. (*16)

Oden, 6nce Almanya’ya geldi. Oradan Danimarka’ya gecti. Ve ardindan bu uzun yolculugu sonunda
isve¢’e ulasti. Almanya, Danimarka ve isve¢’te kral olarak birer oglunu, yanlarina biiyiik kuvvetler
katarak birakti. Lagerbring bu anlatimin Sturleson’a ait oldugunu vurgulayarak, Almanca, Danca ve
isveccenin “temelde ayni dil olduklari konusunda tam bir neden sundugu”nu ifade eder. Hatta daha
ileri giderek, ingilizlerin atalari olan Angil ve Saksonlarin kékeninin de Oden’e uzandigini ileri siirer. Ve
“Onlarin dilleri de ayni Tiirklerin ve Asyalilarin dilinin bir dalidir” der. Durhamli Rahip Simeon’un,
(Simeon Dunelmensis’in), “ayni yerlerden Schlesvig’e Oden’in Sceaf isimli dokuz kusak gerisinden
atasi zamaninda bir gé¢ oldugunu, inanilir bir sekilde anlattigi”nin altini gizer. (*17)

isveccenin Oden tarafindan Kuzey’e getirildigini ileri siiren modern elestirel isveg tarihinin babasi Sven
Lagerbring ile etimoloji (kékenbilim) Profesérii ve isvec Bilim Akademisi tiyesi Johan Ihre, acik agik

KAYNAKLAR:

(*12) Age, s. 53

(*13) Laypanov —Miziyev, age, s. 40. Atin evcillestirilmesine iliskin Bati merkezli tezleri glriten bilimsel ¢alisma
icin bkz. Semih Giineri, Tiirk Altay Kurami, Kaynak Yayinlari, 1. Basim istanbul, Nisan 2018, s. 155-287/ Akt. Dr.
Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkgedeki izleri, Kaynak Yayinlari, 5. Genisletilmis
Baski, s. 134

(*14) Abdullah Gérgiin, isveclilerin Tiirk Kékenleri Uzerine, Kaynak Yayinlari, ist. 2011, s. 36/Akt. Dr. Dogu
Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Turkgcedeki izleri, Kaynak Yayinlari, 5. Genisletilmis Baski, s.
134

(*15) Abdullah Gurgin, Age, s.52
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“bizim atalarimiz Oden’in yoldaslari (yolculuk kardesleri) Tiirklerdir. Bu konuda elimizde yeterli
kanit var” diyorlar. Ardindan da 18’inci ylzyilin bu buyuk tarihgileri zamanenin bunu alcaltici
buldugundan yakinarak su ifadelere yer vermektedir: “Onlan Traklar ya da Getler olarak géstermek
isteyenler var. Boyle diisiinebilirler. Elestirme geregi duymuyorum. Tersine, kisisel olarak, bu
aciklanan tanikliklara giiveniyorum. Benim vardigim sonuglar degismiyor. Ciinkii bunlar da ashinda
Tiirklerle bir seriiveni olan halklardir. Liderlerimiz rahatlikla, atalarimizi Tiirkler ve Tatarlar olarak
gosteriyorlar. Ancak bazi diiriist kisilerin ve hatta asil kisilerin buna éfkelendiklerini biliyorum.
Onlar bu kékeni yeterince onur verici bulmuyorlar. Bir tarihginin 6nde gelen rehberi ve amaci
gergektir: Bu sekilde onur kazanmak ¢ok daha iyidir. Kendini ve yandaslarini yalanlarla kandirmak;
iste asil bu tuhaf bir onursuzluktur. Bir de kim Tiirklerin 6teki halklardan daha onursuz bir halk
oldugunu séyleyebilir ki! Eger onur saglayan kosullar olarak, zaferler ve iilke fetihleri géoriiliiyorsa ki
yapilan kabaca budur; Tiirkler ve Tatarlar kadar bu kosullari yerine getiren halk fazla degildir. Cin
bir Tatar eyaleti oldu, tiim Asya, Arabistan, hepsi Tiirklerin silahlari karsisinda egildiler. Hatta
Roma, evet hemen hemen tiim Avrupa, Hunlar ve Tatarlarin éniinde titredi.” (*18)

Bu ifadelerin agiklandigi zaman dilimi 18’inci ylzyilin ortalari...

1764 yil...

Bu sézlerin, iskandinav Yarimadasi’nda ve isve¢’te koyu bir Tiirk diismanhginin hitkiim siirdigi, Luter
gibi “Her giin bin Tiirk éldiirmek istiyorum, Tanrim bana gii¢ ver” diyen bir Tiirk diismaninin
etkisindeki Literyan bir bolge ve tilkede hakikat sevdalisi bir bilim insaninin dislanmayi, saldirilari,
itibarsizlastirilmayi goze alarak bilim insani cesaretiyle séylenmesi, Gilkemizde giinimizde 6rnek
alinacak derslerle dolu bir girisimdir.

isveglilerin atalarinin ve isveggenin kdkeninin Tiirkler ve Tiirkge olduguna dair belgeler iskandinav
sagalari, yani destanlaridir. (*) Abdullah Giirgiin, isveg tarihinin babasi olan Sven Lagerbring’in
iskandinav sagalarini iyi bilen bir bilim insani oldugunun altini giziyor.

iskandinav sagalari, Hervarar sagasi (Hervararsagan), Bosa sagasi, Snorre’nin Eddasi, Ynglinge
Sagasrdrr.

Prof. Sven Lagerbring iskandinav sagalari hakkindaki kitabinda (Hervararsagan’da, “Tiirkler ve
Asyalilar kuzey iilkelerine (Gandvik’in Jotunhaime denilen kuzey bélgesine) gelmeden énce
buralarda devler ve yari devler yasardi, bu topraklari onlar islerdi (...) O siralar Dogu’dan Asyalilar
ve Tiirkler geldiler ve buraya Kuzey’e yerlestiler. Onderlerinin ismi Oden idi. Sekiz oglu vardi. Hepsi
birer biiyiik ve kudretli adam oldular.” diye yazar (*19)

Baska bir iskandinav destani (sagasi) Bosa Sagasi’'nda, “Dogu Godland’i Ring isminde bir kral yénetti.
0, Géte’nin oglu, isve¢ Krali Oden’in torunuydu. Oden Asya’dan gelmisti ve Kuzey’in en iinlii kraliyet
hanedanliklari onun soyundan gelmekteydi” seklinde Turk kokenli tanri-kral Oden hakkinda ifadeler
bulunmaktadir.

Cok dil bilen Oden ve karisinin, geng, yash, kadin erkek ¢ok kalabalik bir kitleyle Turkland’den ayrilarak
Kuzey’e dogru yola ¢iktigi, her gectigi Glkede saygiyla karsilandiklari, hiirmet gosterildigi, ovgliyle s6z
edildikleri, “onlarin insandan ¢ok tanrilara benzedikleri”nin belirtildigi Snorre’nin Eddasi’nda,
“Saxland’a (Saksonya, Sechsen, Neidersachsen, Sachenaltau: Almanya’nin dogu ve kuzey
bélgelerine) gelinceye dek durmadilar. Oden burada uzun bir siire konakladi ve buralarin biiyiik bir

KAYNAKLAR:

(*18) Age, s. 54

(*) Orta Cag'da Viking, Cermen ve izlanda edebiyatinda diiz yazi anlatim tiirlerinden biri
(Wikipedia.org)

(*19) Abdullah Glrgiin, Age, s. 91-92
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béliimiinii egemenligi altina aldi. Ulkenin korunmasini ii¢ ogluna verdi.” ifadeleriyle etnik
kokenlerine parmak basiimaktadir. (*20)

Dogu Saksonya’ya ogul Vegdeg, Wesfalen’e ogul Balder, Fragland’e (Fransa’ya) ogul Sige hikmetti.
Oden yoniini kuzeye cevirdi. Reidgotaland’e (Danimarka’da Jutland’a) geldi. Burayi da oglu Ské/d’in
korumasina birakti. “Burada Skéldogullari bunlarin soyundan gelmektedir. Onlar Danimarka krallari
oldular. O zaman Reidgotaland denilen yerin adi simdi Jutland.” (*21)

Goruldigu gibi antik caglardaki halk hareketlerinden haberdar olmanin yollarindan birinin
efsanelerdeki ifadelerin arastirilmasindan ya da o dénemlerde gezgin ve arastiricilarin yazdigi ve
buglinlere ulasabilen edibi eserlerin incelenmesinden veyahut da arkeolojik kazilardan bulunan
bulgulardan gectigi acik bir gercektir. Oguz Kagan Destani’ndan, Kutadgu Bilig’den, Divdnu Lugdti't-
Tiirk’ten ¢ok sey o6grendik. Yukaridaki gibi bilim insanlari kendi mitolojik anlatimlarindan 6grenerek,
dini muhafazakarligin ve Tirk dismanliginin ¢ok yogun oldugu bir dénemde bilim insanhgi vicdani ve
hakikat agkinin etkisiyle Turk kékenlerini yazabilmislerdir.

Oden kuzeye dogru siirdiirdiigii yolculugunu bugiin Svidjod (isve¢’te) noktaladi. Anlatim sdyle
surdurdliyor sagada: “Oranin kralinin adi Gylfe’di. Aslar denen Asyalilarin geldigini duyan Gylfe
hemen davrandi ve onlari karsilamaya ¢ikti. Oden’e bas egerek iilkesinin egemenligini sundu.
Nereden gegseler bu mutluluk siirdii. Ve buralara mutlu yillar ve baris geldi.” (*22)

Kargasaligin hikiim slirdtGgi bir toplumda huzur ve given ortami saglayan kuvvetlerin hakim duruma
gectigi gercegi burada da gortilmektedir. Pax Romana, Pax Ottoman, Pax Amerikana gibi tarihte cok
goriilen bu gibi durumlar Svidjod’da da yasanmustir. ilkel toplumun ¢éziilme asamasinda bulunan
Svidjotlularin kaos igindeki toplumunda Asya’dan gelen Tirk tanri kral Oden baris, huzur ve mutluluk
getirince Svidjodlular onun hakimiyetini hemen tanimislardir. Yeni gelen Asyalilar atli goban kultdri
asamasinda bulunmaktadirlar. Gogebeligin en son ve st asamasidir bu. Medeniyete gegme ve devlet
kuruculugunun ustasidirlar. Dlinyaya da bu isi Oden’ler 6gretmistir.

Destanin besinci bolimiinde Oden’in son geldigi ve kralinin kendisine boyun egdigi Svidjod
cografyasinda “cok giizel ovalar” ve “gok iyi bir ortam” oldugunu dislinerek “simdiki adi Sigtuna
(Stockholm yakinlarinda eski bir kent-AG) olan giizel bir kale kent secti. Orada beyleriyle (asiret
reisleriyle) Truva’dakine benzer bir diizen kurdu. On iki beyini iilkenin yasalarina gére yénetmek
iizere kente yerlestirdi. Her yere Tiirk geleneklerine uygun ve eskiden Truva’da var olana benzer
adalet getirdi.” (*23)

Oden kuzeye yolculugunu siirdiird(. Ve en kuzey noktaya yani denize kadar ulasti. Bu yeni cografyaya
bilindigi gibi bugiin Norve¢ denmektedir. Oden buraya da oglu Saming’i kral yapt.

Burada mitoloji su ifadelerle sirmektedir: “Haleygja (Haylija) Anlatisi’nda (Haleygjatal) belirtildigi
gibi, biitiin Norveg krallari, kontlari (Jarl: ingilizce earl-AG) ve diger biiyiik adamlar onun soyundan
tiiremiglerdir.” (*24)

En heyecanl bolimu ise su ifadeleri barindirir:

“Oden’in yaninda, kendinden sonra gelecek olan ve simdi isveg (Svidjod) krali olan oglu Yngve
vardi. Onun soyundan gelenlere de Ynglingler (Yinglingar) denecekti. Asyalilar bu iilkede
kendilerine egler buldular. Ogullarina esler sectiler. Ve Saksonya (Saxland) ve kuzeyinde soylari
sayica gii¢clendi. Diinyanin kuzey bélgelerine yayildilar. Asyalilarin dili (yani Tiirk¢e-FO) biitiin bu
iilkelerin icinde konusulan dil oldu. Atalarin, kayda gegirilen biitiin adlari bu dilleri izledi. Ve

Kaynaklar:

(*20) Abdullah Gurgiin, Age, s. 96
(*21) Abdullah Gurgun, Age, s. 97
(*22) Abdullah Gurgun, Age, s. 97
(*23) Abdullah Gurgin, Age, s. 98
(*24) Abdullah Gurgin, Age, s. 98
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Asyalilar dillerini de birlikte diinyanin bu bélgelerine, Norveg (Norge), isveg (Svidjod), Danimarka
(Danmark) ve Saksonya’ya (Saxland) tasidilar. Ve ingiltere’de simdikinden dedisik bir dilde verilmis
olan eski yer adlari ve isimler oldugu gériiliir.” (25)

Ynglinge Sagasi (Destani’nin) 2’inci béliimiinde, iskandinav halklarinin atalari Tiirk kokenli tanri-kral
Oden’in geldigi llke hakkinda bilgi sunmaktadir. Buna gore, Oden Asya’dan gelmistir. O zamanlar
Tanakvis denilen Don Nehri’nin dogusundaki iilkeye Asaland (Asa Ulkesi, Asya) denirdi. Ya da Asa hem
(Asa Yurdu) ... Asya’da bulunan bas kaleye Asgard (Asyalilar Kalesi) deniyordu. “Buraya bir 6nder
egemendi. Adi Oden’di.” (*26)

Ynglinge Sagasi (Destani’nin) 5’inci béliimiinde isve¢’te tanri-kral Oden’in ¢ok genis miilklerinin
bulundugunu belirtir.

Kuzeydogu-Giineybati ydniinde uzanan ve isve¢’i (Svidjod’u) diger iilkelerden ayiran bir dag silsilesinin
bulundugu belirtilen bélimiinde, “bu dagin giiney yamaci Tiirk Ulkesi’nden (Turkland) uzak degildir.
Burada Oden’in ¢ok genis miilkleri vardir” denilmektedir. (*27)

11’inci bolim ise Oden’in oglu Sveigder’in lilkeyi babasindan devraldigindan, “Tanrilar yurdunu ve ilk
Oden’i ziyaret etme sé6zii verdigi”nden bahsetmektedir. Sveigder’le 12 yoldasinin diinyayi dolastigini
belirterek su ifadelerle seyahat hakkinda bilgi verir: “Tiirk Ulkesi’ne (Turkland) ve Biiyiik isve¢’e
(Svidjod det stora) geldi. Orada pek ¢ok akrabasini buldu. Bu yolculuk bes yil siirdii. Sonra isve¢’e
(Svidjod) geri dondii.” (*28)

“ODEN’IN PESINDE, GECMISIMIZiN iZINDE”

Buraya kadar Giiney isvecli, papaz bir aileden gelen, iyi bir egitim géren, devlet arsivlerinde ¢alisan
Lund Universitesi 6grencisi, Lund Akademisi sekreteri, tarih profeséri, Lund Universitesi rektorliigii de
yapmis, isveg Krali’nca “lager” asaleti verilen, isveg tarihi alaninda “modern elestirel tarih
arastirmasinin babasi” sayilan, Lund Universitesi Tarih Enstitiisi’niin ilk tarih profesérii olan Sven
Lagerbring’in (1707-1787) iskandinav destanlarina ve mitolojisine dayanarak kaleme aldiklari tizerinde
durduk. Simdi Norvegli tinlG gezgin bilim insani, deneysel arkeolojinin duayeni Prof. Thor Heyerdahl
tarafindan bizzat Ynglinge Destani’'ndaki adrese gidip kazilar yaparak yazdig “Oden’in Pesinde,
Gegcmisimizin izinde” adli eserindeki bilgileri inceleyecegiz.

Niye ilkemizde sag ve muhafazakar kesimde “Osmanli torunuyuz” 1afi gindemdeki yerini
korumaktadir?

Daha sekiz yil 6ncesine kadar dis politikada Neo-Osmanlicilik siyasi otoritenin kullandigi bir sifatt.
Gerg¢i 2014 yilindan sonra 6zellikle Ergenekon ve Balyoz kumpaslarinin ¢ékertilmesi ve Silivri
duvarlarinin yikilmasi sonucu Tirkiye’nin pash Atlantik prangalarini kirma siirecine girmesiyle Neo-
Osmanlicilik sahte akimi da sonmeye baslamisti ama gene de halkimiz nezdinde “Osmanli torunu”
olmak vazgecilmez bir tutumdur.

Hi¢ kuskusuz Osmanli imparatorlugu bizimdir. Anadolu Selguklu Devleti2nin devami olarak, onun
yarattigi zeminde Tirkmen kitlelerine dayanilarak kurulmus, diinya tarihine 600 yil rota ¢izmis, bizim
tarihimizin son ¢aglardaki 6nemli siyasi, toplumsal ve tarihi kuruluslarindan biridir. Cekirge strleri
gibi Dogu’dan Bati’ya akan ve Online geleni silip stipiiren Tatar firtinasinda dagilan Anadolu Selguklu
Devleti topraklarinda, ¢coken Bizans’in da mirasini sentezleyerek Tirk’tin inll devlet kuruculugu
maharetini ete kemige birindirerek diinya ve insanlik tarihine yon veren bir devlet kurulmustur.

KAYNAKLAR:

(*25) Abdullah Gurgin, Age, s. 98
(*26) Abdullah Girgin, Age, s. 99
(*27) Abdullah Girgiin, Age, s. 99
(*28) Abdullah Gurgiin, Age, s. 99
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Turkiye Cumhuriyeti ile kokli bir kopus da yasanmistir. Artik tarih olmus bir mazidir. Avrasya’ya dogru
akan Tirkiye’de hicbir ise yaramayan bir hayaldir. Tam tersine Disisleri Bakani’miz Mevlit
Cavusoglu’nun dedigi gibi “Yeniden Asya Cagi” siirecinde Tiurkiye Cumhuriyeti’'ne ayak bagidr.
Ancak neden “Hun torunuyuz”, “Kéktiirk torunuyuz” vs. denmez de “Osmanli torunu” olmak
vazgecilmez bir sifat olma 6zelligini tasir? Nihayetinde Selguklular da Osmanlilar da Batiya dogru
yonelen Sir-i derya Oguzlari’'ndan kaynaklanan devletlerdir. Neden mesela “Oguz torunuyuz”
denmez? Dilinya tarihine yon vermis, bliylk imparatorluklar 6rgiitlemis, insanlik tarihini derinden
etkilemis blyiik devletler insa etmis halkimizin bilincinin derinliklerine tarihi kokleri nasil itilmis?
Bati'da bircok halkin, ilk medeniyeti tarih sahnesine cikaran etnik unsurun iskit-Saka Tiirkleri oldugu,
bu Ontiirk atalarimizin da ilkel toplumun en yiiksek asamasi olan atli coban kiiltiiriini gelistiren halk
oldugu ortaya gikinca atalarinin mezarlarinda at kemikleri aramasi bosuna degildir. Gegmislerine
baktikca ve indikce kodksiiz olduklarini anladiklari igin tabii ki! Sakalar/ iskitler Gizlenen Kék Atalarimiz
adl kitabin yazari Bahtiyar Aydin’in sosyal medya hesabindan yaptigi, “Elinde savasta yendigi ve
oglunun intikani igin kafasini kestirip kan dolu ficiya daldirarak kana doyurdugu Pers krali Biiyiik
Kiros’un kesik basi bulunan Tomris Katun'un heykeli”nin, “Almanya’nin Saksonya eyaleti, Dresden
sehrindeki parki siisledigini gésteren” paylasimi gibi yayinlar kafalarimizda safak attiriyor ve niye bu
heykelin Tiirkiye’de de olmadigini sorgulamamizi sagliyor. (*29)

Bir baska iddia: “Hitler gelene kadar Almanlar Tiirk’tii.” Birinci Diinya Savasi’ndan dnce Almanlar
kendilerini Hunlarin devami olarak tanimladilar. Kékenlerinin Sakalar’a —Ontiirk atalarimiza- ¢iktigini
belirttiler. (*30) Bundan dolayi Saksonya’da, Dresden kentinde Tomris Katun’un heykeli bulunmaktadir.
Ciinkii MO ’inci bin yillarda Hunlarin bir kolu olarak oralardan iskandinav Yarimadasi’na kadar sekiz
ayakli atiyla, iki kuzgun ve kurduyla tanri-kral Odin ge¢mistir. (*31)

Ynglinge sagasinda belirtilen tanri-kral Oden’in geldigi topraklara (Turkland’e) —Oden’in ¢ok genis
miilklerinin bulundugu Ontiirk atalarimiz iskitler-Sakalar’in tilkelerine- giderek bizzat arastirma yapan
Norvegli Gnli gezgin bilim insani, deneysel arkeolojinin duayeni Prof. Thor Heyerdahl, elde ettigi bilgi
ve bulgulari 1999 yilinda Norveg'te isvegli tarihgi ve harita uzmani Per Liliestrdm’le birlikte
kitaplastirarak kamuoyuna sunmustur. Kitabin adini “Oden’in Pesinde, Ge¢misimizin izinde” (Jakten
pa Oden, Pa sporet var fértid) seklinde koymustur. Bu kitapta da iskandinav halklarinin kékeninin,
Kafkasya topraklarindan kalabalik kitleler halinde tanri-kral Oden 6nderliginde Karadeniz’in
kuzeyinden Balkanlar {izerinden Avrupa iclerine ve kuzeye yonelerek iskandinavya topraklarina
gdceden iskit-Saka Ontiirk atalarimiz oldugu ifade edilmektedir. (*32)

Norvecli ve isvegli bilim insanlari Snorre Sturlesson, Sven Lagerbring ve Thor Heyerdahl, Viking tanri-
krali Oden ile Turkler arasindaki iliskiyi “hi¢ gizlemeden”, agikga ve alenen, ¢ok biyik elestiriler
almalari pahasina “deneysel arkeoloji kanaliyla” da gozler 6niine sermektedir. (*33)

KAYNAKLAR:

(*29) https://twitter.com/TomrisHatun33/status/1581043483934347264
(*30) Johannes Fresler, iskitler-Sakalar Almanlarin Atalari-
https://twitter.com/TomrisHatun33/status/1581043483934347264

(*31) Abdullah Girgiin, Age, s. 100

(*32) Abdullah Girgiin, Age, s.106-107

(*33) Abdullah Gurgiin, Age, s. 107
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Kizilderililer, Tiirk’tiir1

Kolomb 6ncesi Amerika tarihi, gégler ve Kizilderililerin insa ettigi medeniyetler tarihidir.

Olmek, Toltek, Aztek, inka, Maya medeniyeti...

Bu halklarin ilk vatanlari, Amerika degildir.

Bu hakikat, artik bugiin ispatlanmis durumdadir.

Amerika kitasina ilk gdgler MO 30-40 bin yil 6nce Asya’dan Bering Bogazi’ndan vuku buldu. insanlar,
henliz “tabiat hali”nin en Ust asamasinda yasiyorlardi. Avcilik ve toplayicilikla geginiyorlardi. Bir
Gretim, dolayisiyla bir Gretim fazlasi yoktu. Komiinal toplum halindeydiler. Bu gégler bin yillar boyunca
siirdii; MO 2. binlerde son buldu. Bu tarih Asya’da Ontiirk atalarimiz iskitler /Sakalar’in hiikiim
sirdigli donemdir. Atl coban kiltiirt ikliminde devletlesmenin sancilarini gekmektedirler. Artik bu
devrede gocler, atli coban kiiltirinin mayasini, irmak boylarindaki devletlesme becerisi olmayan
ciftci halklarin yarathigi olagantsti ekonomik degerlerle mayalamak, bunun yarattigi zeminde
devletler insa etmek icindir. (*34)

12-13. yiizyillarda kapitalizmin safaginin islam diinyasinda atacagi sanilirken, devrim, hakim
medeniyetin merkezinde degil, eteklerinde, kenarlarinda meydana geldi.

15’inci ylizyilda Avrupa 1000 yillik Ortagag karanligindan uyanmaya basladi.

Rénesans hareketleri, Aydinlanma stireci hantal Avrupa’yi hareketlendirdi.

Osmanli Devleti, ipek Yolu’'nu ele gegirdi. Diinya ticaret yollarinin geliri Osmanli Hazinesini doldurmaya
basladi.

Bunun Uzerine Blyiik Cografi kesifler basladi.

15’inci ylizyihn ortalarindan itibaren Avrupalilar yeni yollar aramaya giristi.

Bu kapsamda Vikinglerden 471 yil sonra 1492 yilinda Kolomb, dogunun zenginliklerine ulasmak
isterken yanlislikla Amerika’ya, sonradan “Amerika kitasi” denecek topraklara cikti.

iste Amerika kitasinda ne olduysa bundan sonra olmus, kitadaki on binlerce yillik biiyiik antik
medeniyetler yerle bir edilmis, bliylk katliamlar yapilmistir. Amerika kitasinin altin ve diger degerleri
Avrupa’ya akmaya baslad..

Bunun sonucunda Avrupalilar Amerika kitasini isgal ettiler.

Temelini ingilizlerin kurdugu 13 koloninin olusturdugu ABD, 1776 yilinda kurulduktan sonra
Kizilderililer Gzerinde onlarin topraklarini ele gecirmek icin soykirim uyguladi. Kitanin binyillardir
sakinleri ve sahipleri olan Kizilderilileri neredeyse soy olarak yok ettiler.

Kizilderililerin dilinin 600’e yakin lehcesi vardir. Ortak dilleri ise Atabaskan Dilidir. Altay Dil Ailesine
yakin bir dildir.

Kizilderili Aztekler, Toltekler’in soydasidir. Aztek mitolojisi, “Astlan” adli bir llkeden geldiklerini igerir.
Kendilerine bir magaradan “kuslu bir bilge” yol géstermistir. Aztek mitolojisinin bu degerleri,
Ergenekon Destani’ni hatirlatmaktadir.

Kabile isimleriyle, yerlesim yeri isimleriyle Orta Asya Turkligln{ hatirlatmaktadir. Yerlesim yeri adlari
Uygurlarinkine tipatip benzemektedir. Apache (Apagi), Orta Asya dillerinde de “savasg¢r” olarak
kullaniimaktadir.

Sayi sistemleriyle de Tiirkceye benzemektedirler. Bir sayisini ayni anlamda ve ayni seslerle birgok
Kizilderili boyu kullanmaktadir. (*35)

KAYNAKLAR:

(*34) Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tirkcedeki izleri, Dr. Dogu Peringek, Kaynak Yayinlari,
gelistirilmis 5. Baski, s.135

(*35) Turktoyu- https://www.turktoyu.com/kizilderililer-turk-mu
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Maya, Aztek ve Tulteklerin piramitlerinin, Misir piramitlerine degil ama Mezopotamya Sumer
piramitlerine (Zigguratlara) benzedigi tarihi bir gercektir. Ayrica Kizilderililerin dilleriyle Sumerce
arasinda da buyuk benzerlikler bulunmaktadir.

Orta Meksika’da yasayan Tultekler, Tullan (Turan) adiyla destanlastirdiklari bir tilkeden geldiklerine
inaniyorlardi.

Rus bilim adamlari, Kizilderililerin atalarinin Altay Daglari ve Baykal Golii arasindaki Tuva boélgesinden
Amerika’ya gittigini kanitladilar. Boylece Orta Asyalilarla Kizilderililer arasindaki akrabalik ve genetik
bag bilimsel olarak ortaya ¢ikti. 1673’te John Jocelya isimli yazar, Mohawk Kizilderililerinin Tatar
Turkgesi konustugunu yazdi. Dr. Calvin Kephart Kizilderilileri “Tiirkler” ve “Turanlilar” sdzciikleriyle
karsilamistir. (*36)

Olmekler’le Tirk asilli Etriiskler’in heykel ve sanatlari sasilacak sekilde birbirine cok benzemektedir.
(*37)

ANTIK TURKLERLE KIZILDERILILERIN BENZERLIGI

Eskicag tarihi uzmani Bahtiyar Aydin, Kizilderililerin efsanelerinin antik Tlirk destanlarinin sanki
kopyasi gibi aynisi oldugunun altini cizmekte, Dede Korkut ve Manas Destani’nin Deli Dumrul adl
kahramaninin, Siyular’in “Cilgin At”1 ile ayni icerikte oldugunu, bunun gibi benzerliklerin ¢ok oldugunu
belirtmektedir.

“...Kizilderili efsaneleri de eski Tiirk destanlarinin kopyasi gibidir. Konularin felsefi derinlikleri ve
kahramanlara verilen isimler de birbirine benzemektedir... Ornedin, Dede Korkut ve Manas’taki Deli
Dumrul, Siyu Kizilderililerinde ‘Cilgin At’ olarak karsimiza ¢itkmaktadir... inkalardaki “kapali yurttan
¢tkis’ anlamina gelen ‘Kapaktokon Efsanesinin’, Ergenekon Destanina benzemesi ve Mongo Kapak
efsanesi de bire bir aynidir... O halde iskitler, mitoslar bakimindan Hunlar ve Kizilderililerin
akrabasi; din, dil, siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapilar bakimindan da Hunlar ile Goktiirklerin atasi;
ortak tarihe, cografyaya ve efsanelere gore de Oguzlarla ayni olmalidir...” (*38)

Blylik devrimci, milletimizin ve bitin Mazlum Milletlerin kurtulus mesalesi Mustafa Kemal
Atatilrk’dn 6lim{ Gzerine onun bliyik bir heyecanla baslathig Tirk soyunun ge¢misinin arastirilmasi
cabalari durduruldu. Devrim taslasmaya baslamisti zaten. 1920 ve 30’larin devrimcilerinin heyecani
kireclenmeye ylz tutmustu. Atatlirk sayesinde ayakta durabiliyordu. O etken ortadan kalkinca 6zellikle
Milli Sef iktidarinin Tanzimatgi zihniyetinin etkisiyle tGlkemizin bilim ve disiin hayatina Bati etkileri,
Avrupa odakli tarih anlayisinin zehirli fikirleri saldiriya gegti. Tanzimat’tan bu yana hazirciliga ve
kolaycihga alismis olan Tirk aydini ve disunirleri bu akimin zehirli meyveleriyle yetisti.

Son zamanlardaysa Atatlrk’in 6limiyle kesintiye ugrayan ve Avrupa odakli diisiincelerin etkisine
giren bilim ve diisiin hayatimizin yeniden dirilisi sartlarini yasamaya basladik. Tiirkiye’miz Atlantik
zincirlerini kirdikga, Avrasya yolculugunda ilerledikge ve derinlestikge, siyasi bakimdan 6zgiirlestikce
bilimsel ve dlstinsel bakimdan da 6zliine donmekte, yeniden Atatlirk rotasina girmektedir. 21’inci
yuzyil bu bakimdan Tiirk Yizyil olacaktr.

Atatirk, Tlrk soyunun ge¢misini, nereden gelip nereye gittigini, Tiirk tarihinin tarih dncesini,
antikitesini, orta Asya’dan nerelere kadar, hangi donemlerde yayilmislardi; bunu ortaya ¢ikaracakt.
Bunun i¢in arastirma kurumlari ve kurullari kurmustu.

Bu arada Kizilderililerle yakindan ilgilenmis, Maya, Aztek ve inkalarin tarihine yénelmisti.

Tahsin Bey’i Meksika’ya elci olarak atamis, Etnografya Miizesi’'nden bazi gérevlileri de yanina katmis;
yiikliice bir harcirah vermisti. Gériiniiste elci olan Tahsin Bey’in esas gdrevi, Maya dilinin Oztiirkceyle
olan benzerliklerini ve Maya tabletlerini arastirmakt.

KAYNAKLAR:

(*36) Hirriyet- https://www.hurriyet.com.tr/gundem/teori-kanitlandi-39030524

(*37) Turkiye- https://www.turkiyegazetesi.com.tr/Genel/a15938.aspx

(*38) Bahtiyar Aydin, Aydinlik yazari Rozerin Dogan’la Soylesi
https://egazete.aydinlik.com.tr/sites/default/files/gazeteler/2023/02/04/Aydinlik-230204_d.pdf
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Atatilrk’ln bir ekip esliginde Meksika’ya elgi olarak gonderdigi Tahsin Bey ve ekibinin 3 cilt tutan
arastirmalarinda, “..Kizilderililerle Tiirkler arasinda ¢cok yakin bag ve iliskiler saptandi. Maya, Aztek
ve inka uygarliklarinin kullandigi giincel esyalar, Tiirklerin kullandigi esyalara asiri derecede
benziyordu. Davul ve kalkanlarindaki ay ve yildiz, tipki Tiirk bayradindaki ay ve yildizin tipatip
aynisiydi. Tapinak ayinlerini yénetenlerin kiirsiilerinde ‘Bozkurt’ figiirii vardi. Bozkurt diinyada
sadece Tiirk mitolojisinde gériilen bir figiirdiir. Maya tabletleriyle Orhun Yazitlari arasinda birgcok
benzerlik vardi.” (*39)

Ote yandan bilim ve teknolojinin son dénemde olaganiistii gelismesiyle yapilan ¢alismalar sonucu
Sibirya’da yasayan Yakut Turkleriyle Meksika, Orta Amerika, Kolombiya ve Brezilya'daki yerli halklar
arasinda genetik benzerlikler, dolayisiyla akrabaliklar bulundugu saptandi. (*40)

Diller arasindaki ¢cok sayida benzerlikler dikkat ¢ekicidir. Birkag Kizilderili kelimeyle Tirkgeyi
karsilagtirmak bile tarihi akrabaligi ortaya sermektedir.

Misssigi: Misir -Tepek: tepe -Hu: selam -Tiire: tore -Tete: dede -Atiska: ates -As, k6z: yemek -Yu: su
-Yumak: yikamak -Kog: gog -Tekun: tekin -Atag: ata -Yasil: yesil -Cakira: ¢akir -Kiin: Giin -Atapaskan:
Kizilderili kabilesinin adi -Ata Hualpa: Son Maya kralinin adi -Kalakmul, Uaxactun, Kopan: Maya
sehirlerinin isimleri.

Bu carpici dil benzerlikleri disinda Fransiz dilbilimci Dumesnil, Kizilderililerin kullandigi 320 kelimenin
Turkge ile ayni oldugunu, Tarihgi Ord. Prof. Denis Sinor, kiltir, din ve inanis, semboller, dil ve
gelenekler arasinda da ¢ok ciddi benzerlikler saptadi. Kizilderili kabileleri, boyunlarina hilal seklinde
“Tork” adini verdikleri bir taki takmaktadirlar. Tork, Siimer Tanrigasi /nanna’y1 sembolize eden “Ay
kayigr” simgesi olan hilal seklindedir. (*41) Anadolu’da Hitit devleti kurulmadan evvel yasayan ve
krallari Pampa doneminde Hitit hegemonyasina giren Torklar (Torkomlar) da Tork kolyesi
takmaktadirlar. Bozok kabileleri olan sarisin Kizilderili kabilelerinden Navajolar, Sanilar, Ocibyalar
boyunlarina kolye olarak kemikten yapilmis Tork’lar takmaktadirlar. Bu “Tork”lari, Cokta Kizilderililer’i
hilalin ortasina yildiz koyarak gogsi kaplayan genis bir Ay yildiz kolye olarak kullanirlar. (*42)

KAYNAKLAR:

(*39) Aydinlik- https://www.aydinlik.com.tr/fotogaleri/ataturkun-ozel-olarak-ilgilendigi-konu-mu-kitasi-
insanligin-anavatani-miydi-342975?sayfa=25

(*40) Yakut Turkleri ile Aztek ve Mayalar yakin akraba ¢ikti, Hurriyet, https://www.hurriyet.com.tr/dunya/yakut-
turkleri-ile-aztek-ve-mayalar-yakin-akraba-cikti-8293880

(*41) Sumerler, Turk’tir- Yeniguin- https://www.burduryenigun.com/e-gazete/pages/07102022.pdf

(*42) Ayni Tengri’nin Cocuklari: Tirkler ile Kizilderililerin atalari ayni mi?
https://indigodergisi.com/2013/12/ayni-tengrinin-cocuklari/
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Atatiirk’iin éliimiinden sonra bize unutturulan tarihi gergeklerimiz

Anadolu’da 1071 konsepti

Tiirkler, 13 bin yildir Anadolu’da

Yunan mucizesinin tarihi realitesi

Tanzimat’tan beri insanimizin ve aydinimizin bilingcaltina yerlesmis olan Bati (Avrupa) hayranligi Bat
karsisindaki ezikligimizin temelidir.

YENIDEN ASYA CAGI

8-15’inci yiizyillardaki Bat1 Asya Tiirk islam Medeniyeti gittikce taslasti ve kireglendi. Diinya ticaret
yollari okyanuslara kaydi. Akdeniz Ticaret Havzasi eski 6nemini yitirdi. Medeniyet ve bilim, Bati'ya
kaydi. Bunun sonucu yeni bir diinya olusmaya basladi. Buglin artik bilim insanlarinin Gizerinde hemfikir
olduklari gercege gore, devrimler, kireclenme ve taslasma nedeniyle merkezlerde degil, kenarlarda,
varoslarda cereyan etmektedir. 15’inci ylzyilda cografi kesiflerin, Ronesans’in dinamigi ile burjuva
devrimleri sonucu cagdas medeniyetin Avrupa’da ylikselmesi de bunun kanitlarindan biridir. Tipki yeni
bir diinyanin kurulusunun arifesinde bulundugumuz buglinkii medeniyetin Asya’ya, Avrasya’ya
kaymasi gibi... Devrimler ve cagdas medeniyet, taslasmis Bati’da degil, varoslarda, Avrasya’da cereyan
etmektedir. Atlantik medeniyeti cokmekte, Disisleri Bakani Cavusoglu’'nun dedigi gibi “yeniden Asya
¢agl” baslamaktadir. Tahlillerinde bu tarihi gelismeyi merkeze almayan higbir goris gercegi tam
anlamiyla kavrayamaz ve yansitamaz.

YUNAN MUCIZESI DIYE BIR HAKIKAT KALMAMISTIR

Tanzimat kafasini koparip atmak igin biylk Atatlirk dncelikle tarih bilincini gelistirme yolunu tuttu. O
inaniyordu ki, ge¢cmisini 6grenen Tirk gengligi atalarindan daha buyiik isler yapmak igin giig
toplayacakti. Bundan dolayi Caren Fogg, e-postalarinda, “Tiirk tarihinin hakkindan gelmek”ten
bahsediyor; Tiirkiye'nin tzerine silahla abanma tesebbuslerinde bulunan ABD’nin ideologlari
tarafindan Tirk gencliginin tarihinden koparilmasi istenmektedir. Bu nedenle 6zellikle Tirk tarihinin
antik ¢aglarinin arastirilmasina ve Anadolu’nun gecmis tarihinin incelenmesine blyiik 6nem verdi.
Bunun i¢in Tirk Tarih Kurumu’nu kurdu. Ancak yaptigi isler 6liimiinden sonra sirdirtlemedi.
Toplumumuzun ve aydinlarimizin bilingaltina yerlesmis Tanzimat zihniyeti, 1938 yilini miteakiben
yeniden gdmuldigla mezarindan cikt.

TTK’nin baskanlarindan Hasan Cemil Camlibel, Atatiirk’iin, “Ege medeniyetini iyi bildigi”ni, “yeni
arkeoloji, filoloji, antropoloji kesiflerini, vesikalarini, Bati bilginlerinin ciltlerce son eserlerini
inceledigi”ni belirterek, “Ege medeniyeti O’nun igin bir dava, medeniyetin mensei davasi, bir Tiirkliik
davasi olmustu. Bugiin artik Yunan mucizesi diye bir hakikat kalmamistir. Medeniyetin ilk besigi
Orta Asya’dir”der.

“ANADOLU 13 BIN YILDIR TURK’TUR”

Nitekim Ontiirk atalarimiz olan iskit/Sakalar’in atli coban kiiltiirii ikliminde i¢ Asya’da filizlenen ilk
medeniyet cekirdegi insanlik tarihinin de ilk medeniyetidir. Bilinen ilk medeni halk da Ontiirk
atalarimiz iskit/ Sakalar’dir. Atli cobanlar, kontrol altinda tuttuklari ugsuz bucaksiz bozkirlardaki birgok
etnosu bir ¢ati altinda baris ve huzur iginde yasatabilme becerisini, zenginlik ve kuvvet kaynagi tarimci
kavimlere gotilrerek onlara devlet kuruculugunu 6gretmislerdir. Bu olay 12 bin yil 6nce Paleolitigin
son déneminde gerceklesmistir. Bu siireg icinde Ontiirk atalarimiz Hazar Denizi’nin giineyinden Zagros
ve Toros daglarini asarak Anadolu ve Mezopotamya’da bilinen medeniyeti yaratmistir.

Kisacasl “Anadolu 13 bin yildir Tiirk’tiir.” (*1)

Bu nedenle 1071 konsepti tarihi bir yanhsa karsilik gelir.

Kaldi ki, ddnemin tarihgileri 1071 Malazgirt Savasinda Selguklu tarafi icin “iskitlerin geri doniisii”
nitelemesinde bulunurlar. (*2)

KAYNAKLAR:

(*1) Mehmet Kenan Yelken- https://www.veryansintv.com/anadolu-13-bin-yildir-turk-yurdudur/

(*2) ibrahim Tellioglu, Fethedilenlerin géziiyle Anadolu’nun fethi, Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul, 2020,
s.31/ Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen kék Atalarimiz, Kaynak yayinlari, 1. Basim Subat
2022, s.29)
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1071 KONSEPTI

1071 konsepti, Atatirk sonrasinin goriisidir. Nitekim blylik Atatlirk, 16 Mart 1923 tarihinde, “Bu
memleket tarihte Tiirk’tii, bugiin de Tiirk’tiir ve sonsuza dek Tiirk olarak yasayacaktir” dedi. (*3)
Gene Mustafa Kemal Atatirk, 1 Kasim 1934 tarihinde Turklerin Anadolu’ya gelisi ve Anadolu antikitesi
icin “Tiirk milleti, tarihinle éviin; ¢iinkii senin atalarin uygarlklar kuran, devletler, imparatorluklar
yaratan bir varliktir. Sen, Anadolu denilen bu yurda sonradan gelme dedil, ilk yerlesip uygarliklar
kuranlarin ¢ocuklarisin. Fakat gelecegine giivenebilmek icin bugiin ¢calisman gerekir; ¢iinkii yalniz
tarih éviincii bir meziyet sayilmaz” demektedir. (*4)

Atatirk’e gore, "Anadolu en az 7 bin yildir Tiirk besigidir." (*5)

HAKKARI’DE BULUNAN 4 BiN YILLIK STELLER (BALBALLAR/ TURK MEZARLARI)

Hakkari’de bulunan steller, MO 2. bin yillara tarihlenmektedir. Mezarlardaki silahlardan hareketle
steller, Avrasya bozkirlari halklarinin kiltiirlerine baglanmistir. Yani Hakkari mezarlarinda ele gegen
silahlarin Orta Asya Ontiirk ve Tiirklerin silahlariyla birebir ayni oldugu saptanmistir. Bu tarihi bulus,
Tirklerin binlerce yil 6nce Anadolu’da yasadiklari tezinin kaniti oldugu belirtilmektedir. TTK'nun
destegi ile yapilan kazilarda ele gecen balballara dayanarak, Van Yiiziincii Yil Universitesi Arkeoloji
Bolimi Baskani Prof. Dr. Veli Sevin Anadolu kapilarinin Malazgirt'le agilmadigini, Tirklerin binlerce yil
once Anadolu'da var olduklarini belirtti. Tirklerin Anadolu'ya 1071 Malazgirt Zaferi'yle girmedigi tezini
Afyon Kocatepe Universitesi'nden Prof. Dr. Ekrem Memis ileri siirmisti. Buna destek Tiirk Tarih
Kurumu adina Anadolu'da kazi ¢alismalari yiiriiten Yiziinci Yil Universitesi Arkeoloji Bélimii Baskani
Prof. Dr. Veli Sevin'den de geldi. Sevin, Hakkari Bolgesi'nde milattan dnce 2 binli yillara uzanan Turk
mezar taslari bulduklarini belirtti. (*5)

Yazimizi, Atatiirk ve Cumhuriyet kadini (inlii Simer Kraligesi Muazzez ilmiye Cig’in bir séziiyle
surdirelim:

“Bugiine kadar ‘Tarih Siimerlerle baslar’ deniliyordu. Bundan béyle ‘Tarih Tiirklerle baslar’ dememiz
gerekiyor.”

KAYNAKLAR:

(*3) Atatiirk’iin Biitlin Eserleri/ c. 15, Kaynak yayinlari, istanbul, 2005, s. 218

(*4) Mustafa Kemal Atatiirk- ((Atatiirk’iin Biitiin Eserleri/ c. 27, Kaynak yayinlari, istanbul, 2010, s. 45)

(*5) Bahtiyar Aydin, Hangi Osmanliyiz/2, https://www.siyasetcafe.com/bahtiyar-aydin-hangi-osmanliyiz-2-
67666h.htm

(*6) BELLETEN TTK- https://belleten.gov.tr/tam-metin/2601/tur
https://www.burduryenigun.com/e-gazete/pages/16122022.pdf
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At ve Tiirkler

Toplumsal gelisme siirecinin baslangi¢c asamalari, “tabiat halinde yasam”la ilkel Centilice (kandas)
safhalari yiiz binlerce, milyonlarca yili kapsayan bir sirectir. Prehistorik caglarin tarihinde bu donemi,
atesin bulunmasi, magaralardan ¢ikis, hayvanlarin evcillestirilmesi bagliklariyla hepimiz bir sekilde
6grenmisizdir.
s = ... Bukapsamda tarih éncesinde
. = i W ¥ g insanligin dogal toplumsal gelisme
558 i . yataginda at ve Tiirklerin 6zel bir yeri
3 R L5 ' vardir. Giniimiizden 6 bin yil 6nce —
MO 4. bin yillarinda- Karadeniz’in
kuzeyindeki bozkirlardan Mancurya’ya
kadar olan cografyada —Kuzey
Kafkaslar, Ural-idil boylari, Hazar
a2 e 1 Denizi'nin kuzey yoéreleri, devaminda
LW S Al Y bugiinkii Kazakistan, Turkmenistan,
Sy ] J ey - Ozbekistan, Kirgizistan’dan olusan
sl S5 ) A m . genis cografyada- Ontiirk atalarimiz
o iskit/ Sakalar’in atalari yasamaktadir.
Bu donemde vahsi at sirileri buralarda evcillestiriimektedir. Bu gelisme, gocebeligin en (st safhasi
olan atl ¢oban kiiltiiriidiir. Devaminda iskit/ Sakalar ve Hunlar gelir ardardina.
KOPPERS: “iLK INDOGERMENLER,
ATI VE ATLI COBAN KULTURUNU ESKi TURKLERE BORCLUDUR”
Turkiye'deki Hungaroloji Ana Bilim Dali'nin kurucusu, Macar Tiirkolog Laszlo Rasonyi (Laslo Rasonyi
diye okunur), “Tarihte Tiirkliik” adl kitabinda tarihte atin evcillestiriimesiyle ilgili olarak Wilhelm
Koppers'in tahlillerine atifta bulunur. Koppers’a gore, ati ilk evcillestirenlerin ve buna bagh ath ¢coban
kiiltiriini yasatanlarin ilk Tirkler (Ontiirk atalarimiz iskitler ve onlarin atalari) oldugunu
belirtmektedir. Bunun “basli basina kedine has tarihi bir basari oldugu”nu, bu gelismenin,
etnisitelerin ve kiiltirlerin gelismesinde “6zel durumlar ve 6nemli sonuglar yarattigi”ni ifade eden
Koppers, “ilk indogermenler”in [Avrupa'daki Germenler (Norvegliler, isvegliler, Hollandalilar,
Danimarkalilar, Almanlar, Polonyalilar), Hindistan Arileri ve Aryan (iran) halklari], ati ve ath coban
klltlrini eski Tarklere borglu oldugunu belirtir. (*1)
Bu tahlili, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkgedeki izleri adli kitabinda Dr. Dogu Peringek
de yapmaktadir. “MO 4. bin yilda, Kuzey Kafkaslar, Ural-idil boylari, Hazar Denizi’nin kuzeyi,
bugiinkii Kazakistan ve Tiirkmenistan’da vahsi at siiriileri evcillestiriliyor (...) Avusturya Halkbilim
Okulu’nun segkin bilimadamlari, gogcebeligin en yiiksek asamasi olan atli coban kiiltiiriinii ilkénce
Ontiirklerin gelistirdigini saptiyorlar. Ontiirklerin batidaki komsulari olan Onhintcermenler, atl
¢oban kiiltiiriinii Ontiirklerden aliyorlar” (*2)
Turk dilinin en eski ve degerli sézliiklerinden Kasgarli Mahmud’un Divani Lugati’t-Tiirk adli eserinde,
“At Tirk’Gn kanadidir” ifadesi yer almaktadir. (*3)

Rl Y

KAYNAKLAR:

(*1) “Turklerde neden at kurban edilirdi? iste sebebi...”- Aydinlk/ Tarih
https://www.aydinlik.com.tr/fotogaleri/turklerde-neden-at-kurban-edilirdi-iste-sebebi-325817

(*2) Koppers, Die Indogemanen frage im Licht der historischen Vélkerkunde, Wien, 1935 /Akt. Dr. Dogu
Peringek, Og’dan Ogur’a devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkgcedeki izleri, Kaynak yayinlari. Gelistirilmis 5. Baski,
2019, s. 134)
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Turklerde 4. bin yilda baslayan ata ilgi ath coban kiltiirii zemininde Yerytzi Hikimdarhgi ve
Cihangirlik Glkusu ile devlet kuruculugu kabiliyetini getirdi; insanliga 6rnek olusturdu.

Orta Asya’da zenginlik ve servet kaynagi at sirileridir. Kaganliklari kuran Tirk beylerinin 10 binlerce-
100 binlerce at ve koyun siirilerinin bulundugu anitlarda yazihdir. Herkesin ekonomik durumuna gore
mutlaka belli miktar hayvana, dolayisiyla ata sahipti. Bu nedenle Yenisey anitlarinda “sekiz adaklk
barim” denilmistir. (*4) Yenisey Yazitlari’nda gecen bu deyim, “Sekiz ayakl at” anlamindadir. Buradaki
“sekiz ayakl at” Samanist bir 6zellik gosterse gerektir.

At, Tirkler icin gida glivenligi meselesiydi.

At, Tirkler icin zenginlik kaynagiydi.

At, hepsinden 6nemlisi de Tiirkler icin askeri savas araciydi.

MO 4. bin yilindan itibaren binlerce yil at Tirkler icin hayatlarinin ayrilmaz bir parcasi oldu. Bu
kapsamda Turkler ilk medeniyet atilimlarini at ve demirle yapti. Bugiin ugak neyse 5-6 bin yil 6nce at
da Turkler icin ayni islevi gordi. Binlerce kilometrekarelik bozkirlarda at sayesinde ugsuz bucaksiz
alanlari simsek gibi gectiler ve genis alanlarin sahibi oldular. Attan Yakin Dogu’da sahil alanlarindaki
ciftci halklar Tirklerden 1500-2 bin yil sonra yararlanabildiler. Ciftci halklarla birlesen Tirkler bir¢ok
devlet kurdular.

Atin Turklerin hayatindaki yeri, Dede Korkut Hikayelerinde, “at isler, er éviiniir” ve “yaya erin iimidi
olmaz” atasozleriyle daha somut anlasilmaktadir. (*5)

KAYNAKLAR:

(*3) Binicilik Okulu- https://www.binicilikokulu.com/at-turkun-kanadidir/

(*4) Yenisey Yazitlari/ Bay Bulun Yazit, Eleges Yaziti ve Begre Yaziti/ Akt. Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg,
https://www.altayli.net/turk-kulturunde-at.html

(*5) S. Y. Gémeg, “Turklerin Medeniyet Tarihindeki Yeri”, Uluslararasi Askeri Tarih Dergisi, No 87, Ankara 2007,
s.20; S. Y. Gobmeg, Tirk Destanlarina Giris, Ankara 2009, s.371/Akt. https://www.altayli.net/turk-kulturunde-
at.html
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Tiirkler, tarihi boyunca hig¢ kéle olmamis nadir milletlerdendir

Marks, 1237-1462 yillari arasinda iki asri askin uzun bir siire icinde Mogol-Tatar hakimiyeti altinda
kalmalarina bakarak bu sirecin Rus halkinin psikolojisinde ¢ok derin izler biraktigini belirtir. Bu tezden
hareketle “her halkin karakteri yabanci boyunduruktan kurtulusla gelisir” sonucunu gikardi. (*1)

Bu kapsamda bazi tarihgiler tarafindan, Asya Uretim Tarzi (AUT) teorisini ileri siirerek, Asya’da biitiin
toplumlari devletin yarathigi tezi savunulmustur. 40 yil 6nce bu tez oldukga (inli ve yaygindi. Tirk
tarihine de uyarlamislardi. Turk toplumunu devlet olusturmustu bunlara gére. Yani Tirk toplumu,
pasifti, halk inisiyatifi yoktu, toplumsal bir kisirlik icindeydi. Rus toplumu i¢in de ileri stirGlmuisti bu
tez.

Simdiye kadar Turklerle ilgili olarak bircok makale yazdik.

Tamami Tirk tarihi ve Tirklakle ilgiliydi.

Hepsinin 6zl de Tiirk halkinin, tarihinin hicbir déneminde inisiyatifi elden birakmadigini, her zaman
etken oldugunu, toplumsal kisirlik icinde bulunmadigini, tam tersine Tiirk toplumunun ig
dinamizminin belirleyiciliginin tarihi bir gercegi olusturdugunu ifade etmesi yoniindeydi.

Diinyanin baska yerlerinde insanlik hen(z ilkel kabile yasantisi icinde yagma savaslariyla debelenirken,
ic Asya’da Ontiirk atalarimiz iskit/ Sakalar ve atalari diinyanin ilk medeni halki olarak tarih sahnesine
¢itkmaktaydi. Ardindan Hunlar, Goktirkler siraya girmisti. Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlardan
Mancurya’ya kadar genis bir cografyada déneminin ath ¢coban kiltlrind yaratmis, atli coban
kiltdriane ek olarak ve onun bir tamamlayicisi olarak metallrjiyi (maden islemeciligini) gelistirmis, bu
nedenle doneminde ve tarihte “kuyumcu halk” unvanini saglamis, binlerce kilometrelik mesafelerde
hakimiyet kuracak en kuvvetli ordulari 6rglitlemis, hakan ve tiginlerine altindan elbise 6recek kadar
zenginliklere sahip olmustu. (*2)

Dr. Peringek’in ifadelendirmesiyle i¢ Asya’da devletlesme ataklari dalgalar halinde “M& 1000
yillarindan MS 1000 yillarina kadar siiren bir siire¢”ten itibaren atalarimizin medeniyet, devlet ve
ordu kuruculugu ve bagimsizlik sevdasi, Hunlar, Géktlirkler, Sir-i Derya Oguzlari, Karahanlilar,
Selguklular, Osmanhlar ve Tiirkiye Cumhuriyeti halkalari halinde ginimize ulagmistir.

TURKLER TARIHIN HICBIR DOENMINDE KOLELIK ALTINA DUSMEDI

Halkimizin karakteri saglam, bagimsizlik ve hirriyeti karakterlestirmis (yani bagimsizlik ve hirriyet
karakteri haline gelmis) bir halktir. Tarihimizde toplumsal psikolojimizde derin izler birakacak bir
yabanci hakimiyeti ve kolelik donemi yoktur.

Tarihte bircok halk uzun yillar yabanci boyundurugunda yasamistir.

19’uncu yizyilin sonlarina gelindiginde emperyalizm, diinyada bitiin pazarlari ele gegirmis, Osmanli
Devleti, Rus Carhgi ve Cin haricinde Asya, Latin Amerika ve Afrika’da biitiin milletleri ve tlkeleri
somirgelestirmisti.

Tarihi bir olgu olarak Turkler tarihin hicbir doneminde “beylerden reayaya kadar” yabanci
hegemonyasina dismediler, yabanci kdlesi haline gelmediler. Tiirkler, 13’lincl ylzyildaki Mogol
istilasina, 15’inci yiizyihn baglarindaki Timur saldirnisina, 20. Yiizyil baslarindaki itilaf emperyalizmi
haydutluguna direnerek karsilik vermistir. Sonug olarak bu akinlar ve istila, isgal dalgalari, “toplumda
bir boyun egme ruhu” yaratamadan gelip ge¢mistir.

Kaynaklar:

(*1) Dr. Dogu Peringek, Osmanli’dan bugiine Toplum ve Devlet, Kaynak yayinlari, 2. Baski, Eyliil 1986, s. 18

(*2) Fatih Ozcan, Avrupali heniiz bezden pantolon giyemezken, biz Orta Asya’da Hakanlarimiza altin elbise
oriyorduk — 3, https://www.kivilcimhaber.com.tr/avrupali-henuz-bezden-pantolon-giyemezken-biz-orta-asyada-
hakanlarimiza-altin-elbise-oruyorduk-3/
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Ote yandan 13’lincii yiizyil ortalarindaki Babai isyanlari, 1402-1413 Fetret devri ve 16’inci-17’inci
ylzyildaki koyli isyanlari, devlet gliclerinin hakim olamadigi bir halk inisiyatifine de isaret etmektedir.
“Yiizyih asan hiirriyet miicadeleleri gelenegini ve Osmanli devietine ragmen basarilan
emperyalizme karsi ‘ilk Kurtulus Savasi’ni da herhalde kaydetmeden gecemeyiz. Bu bunlar
tarihimizde halktan gelen bir inisiyatif olmadigi ve Tiirk toplumunun kurucusunun devlet oldugu
yoniindeki gériislerin pek saglam temellere oturmadigini gésteriyor.” (*3)

Turk tarihinin bir baska tarihi 6zelligi, Turklerin toplumsal gelisme yatagindaki ilerlemesinde klasik
semadaki koleci toplum asamasini yasamadan atlamasi, ilkel kabile toplumundan dogrudan dogruya
feodal asamaya sigramalaridir.

TURKLER, ROMA VE ANTIK YUNANLAR GiBi KOLECI OLMAMIS BiR HALKTIR

Bilimin ortaya koydugu klasik toplumsal gelisim semasi, ilkel kabile, kéleci, feodal, kapitalist ve
sosyalist toplum olarak birbirini izleyen tarihi bir zincir olusturmaktadir. insanlik genel olarak
toplumsal gelisme yataginin her halkasini su veya bu sekilde yasamistir. Tirkler, tarihin bu tung
yasasinda ayricalik gosteren nadir halklardan biridir. Bu da bizim dnemli bir tarihi mirasimizdir.
Dinyada insanligin ilkel toplumdan ¢ikarken, gelisen lretim fazlasi nedeniyle zenginliklerin yigiimasi
savaslarda esirlerin 6ldiiriiimelerinin 6nline gegmis, onlarin liretim faaliyetinde ¢alistirilmalarini
saglamistir. Ayrica bu donemde kole ticareti ortaya cikar.

KOLE ISYANLARI, MO iLK YUZYILLARA DAMGASINI VURDU

Tarihte 6zellikle Akdeniz ve Atlantik havzasi kdleligin ogul ¢ikararak kaynadigi alan oldu.

Once antik Yunan’da ve Roma’da, Milattan Oncenin ilk yiizyillarinda meta {retiminin olaganiistii bir
sekilde yikselmesine paralel olarak kolelik cok biiylik oranlarda artti. Roma’da kdle kitlelerinin sayisi
artinca tas ocaklarinda ve madenlerde calistiriimaya baslandi. Bir kismi da eglencelerde gladyator
olarak birbirleriyle 6limine ve aslan kaplanlarla catistirildi. Asiri zuliim ve iskenceler zaman zaman
kéle isyanlarina neden oldu. Roma’nin basina biiyiik dertler agan Sicilya kéle isyanlari (M.0. 136-132
ve 104-101) ve Spartakiis isyani (M.O. 73-71) bunlarin en tnlileridir.

BATI MEDENIYETI’NIN ASIL KAYNAGI KOLE TiCARETIDIR

Daha sonralari kole ticareti ortaligi sarmis, kdleciligin yogunlasmasina yol agmistir. Transatlantik Kole
Ticareti, ilkin Amerikan kolonilerinde, ardindan eyaletlerde calistirilan Kizilderili isglicliniin azalmasiyla
ortaya cikti. Afrika yerlileri kdle ticaretinin ana konusuydu. Afrika’nin ilkel kabilelerinden satin alinan
ya da kagirilan insanlar pazarlarda kole olarak satildi. Bati’'nin zenginliginin, Bati medeniyetinin esas
kaynagi Afrika’dan kagirilan kole ticaretidir.

Aydinlik'in bir arastirmasina gore, “15. yiizyil ile 19. yiizyil arasindaki 400 yillik dénemde en az 13
milyon kisi, tiiccarlar tarafindan kagirihp kélelestirildi. Atlantik kéle ticareti yoluyla Avrupali
sémiirgeci giiglerin kurdugu denizasiri kolonilere génderilen bu insanlar, nesiller boyu kéle olarak
zorla ¢aligtirild1.” (*4)

Ancak burada koéleci toplumun en karakteristik 6rnekleri Roma ve antik Yunan'da gorilir. Birgok
Ulkede sonraki ylzyillarda da goriilen kéle, cariye, kul gibi adlarla varligini stirdiiren kolelik bazi
toplumlarda hakim tretim bicimi olmamistir. Ornegin Osmanli imparatorlugu’nda da vardi cariyelik,
kulluk, kélelik kurumu. Kole ticareti de vardi. Kemal Tahir’in Devlet Ana adli eserinde “kurtulmaligi”ni
toplamak icin Osmanli’nin kurulus doneminde gezen bir esirden bahsedilir. “Kurtulmalig”ina ek olarak
soy bir hayvan (savas ati) temin etmek icin Osman Bey’e basvurmaktadir. Daha sonralari kdle
ticaretinin yasaklanmasi Sultan Abdilmecid tarafindan 1847 yilinda vuku bulmus, kéle pazarlari
kaldirilmistir. Ama kélelik hicbir zaman hakim Gretim tarzi durumuna gelmemis, mevzi olarak kalmistir.
Koéleci toplumda kéle, bir metadir; kéle sahibinin mahdir. Kéle sahibi, kdle izerinde her tirli tasarrufa
sahiptir, 6ldirme dahil...

(*3) Dr. Dogu Peringek, Age, s. 29
(*4) Aydinhk, https://www.aydinlik.com.tr/haber/80-milyon-cocuk-modern-kole-353578
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2 ARALIK, “ULUSLARARASI KOLELIGIN KALDIRILMASI

GUNU” OLMASINA RAGMEN BUGUN DUNYADA 50 MiLYON MODERN KOLE VARDIR

Bugtin ¢cagdas diinyada bitin llkelerde klasik anlamda kdlelik yasaklanmis durumdadir. Bu gercege ve
Birlesmis Milletler (BM’nin) 2 Aralik tarihini “Uluslararasi Kéleligin Kaldirilmasi Giinii” ilan etmesine
ragmen dinya ¢apinda 50 milyon “modern kéle”nin oldugu belirtiliyor. Ayrica diinya capinda kolelik
sartlarinda calistirilan 80 milyon ¢ocuk isci bulundugu saptaniyor. (*5) insanoglunun, tarih boyunca
ticaret, para ve rant icin hemcinsini kéle olarak kullanmasinin bir tirli 6niline gecilemedigi de baska
bir somut gergektir.

TURKLER, ILKEL KOMUNAL TOPLUMDAN

MEDENIYETE VE DEVLETE BEYLERIN ONDERLIGINDE SICRAMISTIR

Bu tarihsel verilerin i1siginda kendi tarihimize bakacak olursak, ilkel toplumdan c¢ikis sartlarinda devlete
ve medeniyete sigrayan Tirkler, bu tarihi devrimi beylerin (aristokrasinin) dnderliginde yaptig
saptanir.

Cesitli gezginlerin, Orhun Yazitlar’ndan ve bazi bilim insanlarinin arastirmalarindan 6greniyoruz ki,
Orta Asya’da ilkel kabile toplumunun, kendi hayatini idame ettirecek miktardan fazla Gretim yapmaya
baslamasiyla ve artik Uriine kabile seflerinin ve ileri gelenlerinin el koymaya baslamasiyla birlikte
kabile (kan=gens) baglarinin ¢dzlilmesi birbirine paralel ilerlemistir. Artik bu gelismeden sonra boylar
(kabileler= gentilice) arasinda birligin harci ya da bagi artik kan bagi degil, siyasi bagliliktir. Boylar
harmanlanmaya, birbirine karismaya, belli bir beye (aristokrata) bagl siyasi 6rgltlenmeler olusmaya
baslamistir. “Farkli boylarin beyleri bir araya gelerek bir aristokrasi olustururken, farkli kabilelerin
iiyesi olanlar da beylere bagl olan topluma, yani boduna déniisiir.” (*6) Orta Asya toplumlarinda
anilan bu devletlesme ve medenilesme siireci, (yani toplumun “ak bodun” (hakim olanlar ve
yonetenler) ile “kara bodun”a (tabi olanlara ve yonetilenlere) ayristigi siireg, isa’nin dogumundan 2
bin yil dnce basladigi ve kesintisiz isa’nin dogumundan sonra 800-1000-hatta 1200 yillarina kadar
strdigi belirtilir. Bu silrec icinde hakim toplumsal bir tarz olarak kole ticareti ve kolecilik bakimindan
tarihin higbir kaydi yoktur. Tarih¢i Mesudi, Oguz toplumundaki siniflari “el ali, el-evasit, el- efasil (yani
yukari, orta ve sefiller)” seklinde belirtmektedir. Mesudi’nin siniflandirmasinin, Orhun Yazitlari ve
Uygurca Oguz Kagan Destani’'nda ¢ok sik tekrarlanan “bey”, “el” ve “kiin (giin)” seklindeki tasnife
aynen uymakta oldugu belirtilir. (*7)

Orta Asya Turk toplumlarinda kéleciligin olup olmadigi tartismasinda, Orta Asya Tiirk toplumundaki
(Oguzlarda) Arap Tarih¢i Mesudi’nin belirttigi “el ali, el -evasit, el-efasil /yukari, orta ve sefiller”
siniflandirmasina denk diisen Orhun Yazitlari'ndaki “bey, el ve kiin (giin)” siniflandirmasinda bulunan
“kiin/ giin (cariye)” yaniltici olmamalidir.

Oguz Kagan Destani’ndaki toplumsal siniflar, ortak boy miilklerini de kontroliinii elinde bulunduran ve
sahsi mulkleri olarak ¢ok biyik hayvan sirilerine malik soylular sinifi (aristokrasi), yani beyler, feodal
Bati toplumlarindaki serfin benzeri olan, beye tabi, ona “isini gliclinii veren” halk ve beylere hizmet
eden kadin ve erkek usaklar “Kuul” ve “Kiin (Giin)” dir. (*8) Basta tarih¢i Gumilev olmak Gzere (*9)
bazi tarihgileri yaniltan iste bu iki s6zclktir. “Kuul” ve “Kiin”, Orhun Yazitlar’'nda birlikte
kullanilmaktadir. “Kiin” ve “kul”, cariye ve kul anlamina gelmektedir. Yazitlar, savaslarda yenik diisen
bodunlarin halkinin kin ve kul yapildigi betimlenmektedir.

Kaynaklar:

(*5) Aydinlik, Age.

(*6) Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkgedeki izleri, Dr. Dogu Peringek, Kaynak Yayinlari, 1. Basim
2012, s.54

(*7) Mesudi, age, s. 30/ Akt. Dr. Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tirkcedeki izleri,
Kaynak Yayinlari, 1. Basim 2012, s.59
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“Az kagani 6lti. Boduni kiin kuul bolt1.” (Az kagani 6ldl. Bodunu cariye ve kul oldu.” (*10)

“Beglik un oglun kuul bolti. Esilik kuz oglun kiin boltr.” (Bey olacak erkek evladin kul oldu. Hanim
olacak kiz evladin cariye oldu. (*11)

Aslinda Oguz Kagan Destani ve Orhun Yazitlari, Turklerdeki binlerce yil devam eden devletlesme ve
medeniyet yaratma slirecinin hikayesidir.

Bu destanda “kuul” ve “kiin” sdzclklerini, antik Roma ya da Yunan’daki kole ile karistirmak ¢ok biiytk
bir yanilgidir. Orhun Yazitlar’'ndaki “kuul” ve “kiin”, beylere hizmet eden, hizmetgi, erkek ve kadin
usaklardir. Erkek ve kadin kullardir. “Kuul” ve “kiin” ile bey arasindaki sinifsal iliski, antik Roma ya da
Yunan’daki efendi-kéle iliskisiyle ayni anlam ve 6zU tasimamaktadir. Kéle ve kul kavramlari, ayni
sinifsal igerikle kullanilamaz. (*12)

Burada Dr. Perincek, kul ile kdle kavramlarinin birbirine denk olmamasini, Goktirk ekonomisinde
meta Uretiminin (parayla degisimin) gelismemesine baglamaktadir. Talat Tekin’in, kuul ve kin
kavramlarini “kul”, “kéle” seklinde cevirdigini, Orhun Yazitlari'ndaki “kuul” ve “kiin” s6zcliklerinin,
kole degil, erkek ve kadin usaklar (kullar) anlamina geldigini, “meta liretimi gelismedigi igin, Orta
Asya’da eski Yunan ve Roma’daki efendi-kéle iliskisinden s6z edilemeyecegi”ni, “kéle ve kul
kavramini ayni diizlemde kullanmamak gerektigi”ni belirtmektedir. (*13)

Ancak 7 yil 6nce yazmis oldugu Orta Asya Uygarligi adl essiz eserindeyse, bu kez Gumiliev’in,
“Goktiirk kaganhginin hdkim oldugu topraklarin olaganiistii biiyiikliigiinii, giiglii bir toplumsal
sistemin varhgr”yla acikladigini, “Tiirklerin boyle bir sistemi kurmayi basardiklari”’ni ve “ona el (il)
adini verdikleri”ni (*14) acikladigini belirterek, “Bu biiyiik tarihgi”nin, “Géktiirklerin bozkirda belli bir
banis ve diizen kurmada gosterdikleri basariya dikkat cekerek, 8. yiizyilda devlet diizenine
gectiklerini kabul ettigi”ni, (*15) “Géktiirk parasinin bulunmasiyla birlikte bu goriis”(in
“dogrulanmis bulundugu”nun altini ¢izdikten sonra su ifadelere yer verir: “Biz daha énce Goktiirk
kaganlarinin kendi adlarina madeni para kesmediklerinden hareketle, Goktiirklerde para ile
degisimin, yani meta ekonomisinin yeterince gelismedigi yargisini paylasiyorduk. Bu nedenle
Goktiirk konfederasyonunu, devlete gegis siirecinde 6nemli bir basamak olarak gériiyorduk. Ancak
bir sonraki béliimde inceleyecegimiz iizere, son yillarda Géktiirk madeni paralarinin bulunmasindan
sonra artik bu gériis eskimistir. (*16) Goktiirk kaganliginin kurulusu, kabile konfederasyonundan
devlete ve dolayisiyla uygarliga gegis anlaminda bir devrimdir.” (*17)

Tiirklerin Orta Asya’da ilkel komiinal sistemden, kéleci toplumu atlayarak, toplumsal sistemde kéle-
efendi iliskilerine girmeyerek dogrudan feodaliteye sigradiklarini olaganiistii bir 6zellik olarak
vurguladik. Ancak simdi bu ézelligi pekistiren bir 6zellik daha ortaya ¢ikti. Antik Roma ve Yunan
kéleci medeniyetlerinin géreli cok gelismis bir meta ekonomisi temelinde yiikseldigi diisiiniiliirse,

Kaynaklar:

(*8) W. Bang-G.R. Rahmeti, Oguz Kagan Destan, istanbul, 1936/ Akt. Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin
Turkgedeki izleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim 2012, 5.60

(*9) Lev Nikolayevig Gumilev, Eski Tiirkler, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari ist. 2019, Cev. D. Ahsen Batur, s. 76
(*10) Talat Tekin, Orhun Yazitlari, Kiltigin Dogu 20 (s. 28-29) / Akt. Age. S. 60

(*11) Age. S. 30-31/Akt. Age. S. 60

(*12) Talat tekin, Age. S. 60

(*13) Talat tekin, Age. S. 60

(*14) Gumiliev, Son ve Yeniden Baslangic, cev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, istanbul 2004, s. 265/ Akt. Dr.
Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Kaynak yayinlari, Birinci Basim, Nisan 2005, s. 17)

(*15) Gumiliev, Eski Tiirkler, Ruscadan cev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, genisletilmis 2. Basim, istanbul
2002, s. 396/Akt. Age. S 17

(*16) Bu konuda genis bilgi icin, Bilim ve Utopya Dergisinin ‘Tarihi altiist eden biiyiik kesif: Géktiirk parasinin
bulundu’ baslikli 8zel sayisini inceleyiniz. Ozellikle Ozbekistanli bilim adami Dr. Gaybulylah Bahtiyar’in, Prof. Dr.
Sergei Klyastorniy’in, Prof. Dr. Altay Amanjolov’un, Dr. Yavuz Daloglu’nun, Prof. Dr. Takashi Osawa’nin ve Dr.
Cengiz Alyilmaz’in bu konudaki yazilari, Turkiye’nin bilim hayatinda bilinmeyen bilgileri icermektedir. Bkz. Bilim
ve Utopya, sayi. 128. Subat 2005

(*17) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Kaynak yayinlari, Birinci Basim, Nisan 2005, s. 17-18
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Turklerin (Goktiirklerin) meta ekonomisi zemininde devlete, dolayisiyla medeniyete sigradiklari, buna
ragmen toplumda efendi-kole iliskilerine meydan vermedikleri gercegi, bizce Turklerin antik Roma ve
Yunanlar gibi koleci bir halk olmama hasletlerini bir kat daha 6nemli hale getirir. Bu da bizim bir baska
tarihi mirasimizdir.
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Tiirk adinin tarihselligi ve etimolojisi

Tiirk, tarihin sahnesine devrimlerle ¢ikt:

Turk adinin nereden geldigi, tarih sahnesine ne zaman, hangi sartlarda, hangi ortamda ve nasil ¢iktigi
hurafelerden ve uydurmalardan arinarak bilimsel bir agiklamaya son zamanlarda kavusmustur.
Genellikle Turk adi hamaset ruhuyla ele alinmis, Batililarin “Tiirk gibi kuvvetli” s6zleri cok hosumuza
gitmistir. “Kuvvetli Tiirk” kavrami Uygurlarla birlikte kullanilmaya baslandi.

Ancak Tirk adinin bilimselligi ve tarihselligi (izerine kafa yoranlar hep son donemin bilim insanlaridir.
Turk adi hangi dénemde ve hangi dinamikler sonucu tarih sahnesine ¢ikmistir?

Turk sozcligliniin etimolojik (kokenbilimsel) gelisimi hangi stregleri izlemistir?

Turk adinin etnik ve siyasi icerigi nasil gelismistir?

S6zcik tizerinde bu ve bunun gibi sorular, tarihsel siireg icinde incelendiginde ¢ok sasirtici sonuglar
ortaya ¢cikmaktadir. Zaten tarih disina ¢ikildiginda ya sagma sapan iddialar ya da hamaset ortaya
¢citkmaktadir.

Bugiinkii tarihsel bilgi ve bulgular isiginda Tiirklerin tarihi, en fazla MO 4.-5. bin yillara, yani
giinimiizden 6-7 bin yil dncesine, iskitler /Sakalar’a kadar gétirilebilmektedir. Kuskusuz bu
tarihlerden énce de Tiirkge konusan halklar vardi. Bu nedenle bu durumu karsilamak icin “Ontiirk”
kavrami bulunmustur.

Ote yandan uzun yillar Avrupa odakli tarih anlayisinin bize dayattigi Tiirk tarihi Gizerine hurafeler ve
uydurmalarin etkisiyle, tarihten Tirk’d cikarsaniz neredeyse tarih diye bir seyin kalmayacagi gercegine
ulasmamizin 6nline gegilmistir. Gergekten de tarihin zaman tiinelinde yiizlerce, binlerce geriye
gidildikge buglink(i milletler birer birer ortadan kaybolmakta, sona sadece Tiirk kavmi kalmaktadir. Bu
iddia bos bir etnik milliyetci boblrlenme, soven bir sisinme degildir. Tarihsel hakikatin ta kendisidir.
isvegliler, Almanlar vs. Avrupa halklari Tiirk kékenlerinden bahseder olmuslardir. (*1)

DEVRIMLER TURK’U DOGURDU

Bir kere sunu hemen ortaya koymak gerekir. Tarihin bitiin donemlerinde Tiirk adi ve s6zctgi yoktu.
Turkce konusan halklarin tamami Tirk ismiyle anilmiyor; kendi etnik isimleriyle tarihe gegmislerdir,
Hunlar, iskitler, Oguzlar vb. gibi. Tiirk adi tarih sahnesine devrimlerle ¢ikmis; ilkinde Goktiirkler
doneminde devletlesme ve medenilesme devrimine denk diismds, ikincisinde Milli Kurtulus
Savasi’'mizda Kemalist Devrim’le, Cumhuriyetle bir milletin adi olarak sahne almistir. (*2)

Bu siyasal tezi, Dr. Peringek ortaya koydu. Simdi daha ilerde tekrar geriye donmek Gzere, ilk dnce Tiirk
s6zclglinlin tarihsel gelisim sirecini, kokenbilimsel gelisimini inceleyelim.

Turk adi ilk defa Goktirkler ile tarihin glindemine disti. Orhun Yazitlari'nda Tiirk s6zctgi bircok yerde
“Tiiriik/Toriik” olarak gecmektedir. Bu s6zciikler “Téreli” anlamina gelmektedir. Thomsen, (*3) Ziya
Gokalp (*4) ve Dr. Peringek de ayni gorusu paylasmaktadirlar. Tirik/ Tortik sdzctikleri, ayni metinlerde
iki yerde Tirk olarak gegmektedir.

Torl sozcugl, “gérenek”, “adet” anlamina gelir. (*5) Ancak ilkel komiinal toplumda gérenek
anlamindaki Térii/Tére, ilerleyen devletlesme ve medenilesme asamasinda hukuk szcugline
donltsmekte, Tiirk s6zcligl de tarihin glindemine diismektedir. Thomsen ise bu s6zciigl, dogru bir

KAYNAKLAR:

(*1) Viking Tanrisi Odin Turk’tiirl/ Fatih Ozcan, https://www.burduryenigun.com/e-gazete/pages/14102022.pdf
(*2) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Birinci Basim, Nisan 2005, s. 25-26

(*3) Thomsen, Coziilmis Orhun Yazitlar, cev. Vedat Kése, AKDTYK Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1993, s.
104-105/ Akt. Dr. Dogu Peringek, Orta Asya uygarligi, Birinci Basim, Nisan 2005, s. 24

(*4) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya uygarhgi, Birinci Basim, Nisan 2005, s. 24

(*5) Divanu Ligat-it, Ill, Kasgarll Mahmut, s. 221/ Akt. Age. S. 24
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sekilde tére ve hukuk anlamlarina ek olarak kurumlasma olarak ¢evirmektedir. Hukuk anlami
kazanilirken ordu 6rgitlenmesi de sahneye ¢ikar. Bilim insanlari son zamanlarda bu goéris lzerinde
daha ¢ok hemfikir olmaya baslamistir. (*6)

TURK ADINDAKI SIYASAL VE DEVRIMSEL BAG

Turk kavrami, Orta Asya’da kavimlerin toplumsal gelisim yataginin devlet ve medeniyet kurma
asamasinda, Goktirkler ile birlikte ortaya ¢cikmistir. Goktirkler’den énce de Turkge konusan halklar
vardi. Ama Tiirk diye anilmiyorlardi. iskit/ Saka, Hun, Kirgiz, On Oklar, Dokuz Oguzlar, Alti Oguzlar vs.
boy adlariyla, etnos kimlikleriyle aniliyorlardi. Devletlesme ve medenilesme siirecinde biitlin bu
kavimler Turk adiyla anilmaya baslandi. Deviesme ve medenilesme devrimi, Tiirk kavramini dogurdu.
“Tiirk, baslangicta bir siilale ya da boylar grubunun adiyken, bir feodal toplumun, siyasal bir
toplulugun, hukuka bagli, deviet kurmus bir kavmin adi olmustur (...) S6zciigiin kékenbilimsel
kaynagindan daha énemli olan bu tarihsel gergekliktir. Tiirk adinin 1.500 yil 6ncesinden gelen béyle
devrimsel ve siyasal bir anlam tasimasi, bugiin icin ¢ok 6nemli bir mirastir. Ciinkii milleti olusturan
etken, irk degil, siyasal bagdir ve kiiltiirdiir.” (*7)

Bu siyasal bag ya da iliskinin ¢ok derinlikli bir anlami vardir. Atatlrk de milleti tanimlarken tarihten
gelen bu mirasi dikkate alarak sonuca varmistir.

TARIHI MIRAS

Turk adinin tarih sahnesine ilk ¢ikisinin, Tlrklerin toplumsal gelisim yataginda ilkel toplumdan
devletlesme ve medenilesme asamasina sigramasina denk disti. Devlet kuran Géktiirk hakanlarina
verilen Toriik/ Tiiriik (Tiirk-Goktiirk) adi, zamanla devlet ¢atisi altindaki Turkce konussun konusmasin
bitln kavimlere verilmeye baslandi. Goktirkler, tarihte bilinen ilk Tirk adli devlettir. Burada Turk adi,
bir etnos adi ya da etnik bir anlamdan c¢ok siyasi bir baglanma olarak ya da siyasi bag olarak ortaya
¢tkmasi bizim icin mithis bir tarihi mirastir.

2.000 yillik yazili tarihimizde Tirk adi ikinci defa tarih sahnesine, 200 yildir devam edegelen milli
demokratik devrimimizin gecen ylzyilin ilk ceyreginde Cumhuriyetle taglanan Kemalist Devrim’le ¢ikt.
Turk adi burada da bir etnos’tan ziyade siyasi bir bag ifade eder. Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla
birlikte bu tarihi miras 6ne ¢ikmis, siyasi icerikle yeniden glindeme gelmistir.

“TURKIYE CUMHURIYETI’Ni KURAN TURKIYE HALKI”

Tarih sahnesine ilk gikisin hikdyesini Orhun Anitlari’'nda izleyebildigimiz siyasi icerikli Tiirk kavraminin
ikinci ortaya ¢ikisini Atatiirk’in Medeni Bilgiler kitabindan izlenebilmektedir. Mustafa Kemal Atatdirk,
kendi el yazisiyla yazdigi bu tanim okullarda Yurttashk Bilgisi derslerinde okutulan Medeni Bilgiler
kitabinda Turk milletini “Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirkiye halki” diye tanimlamistir.

Kimi tarihgiler Orhun Kitabeleri’'ndeki Tiirk bodunu kavramindaki bodun sézctgini millet olarak
cevirmekle milletin tarihselligini unutmuslar, blyik bir yanilgi icine diismuslerdir. Clink{i millet tarihsel
bir kategori olarak Fransiz ihtilaliyle zirvesine ulasan burjuva devrimlerinin bir Grinidar.

Bizde de Tiirk milleti ilk defa devrimle, Cumhuriyet Devrimi’yle olusmustur ve olusumu, siyasi bag
olarak Cumhuriyetin kurulusuna baglanmistir.

Yukaridaki Atatlrk’Gn Tirk milleti taniminin esasi, “Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk
milleti denir” seklindedir. Bu tanimdaki Gg unsur, Tiirkiye, Tiirkiye halki ve Cumhuriyet Devrimi dikkat
cekicidir. Atatirk’tin bu millet tanimi, Cumhuriyet Halk Partisi’'nin 1931 Programina da girmistir.

KAYNAKLAR:

(*6) Dr. Dogu Perincek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkcedeki izleri, Kayak Yayinlari, Birinci
Basim, Kasim 2012, s. 100-101

(*7) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Birinci Basim, Nisan 2005, s. 25
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ATATURK’TE MILLET ILE KAVIM KAVRAMLARI

“’Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kurma eylemi’ bir devrimdir. iste bu Cumhuriyet kuruculugu, milletin
siyasal unsurudur (...) Atatiirk, devrimle yaratilan millet tanimiyla, milletin olusmasinda siyasal
badin belirleyici oldugunu vurgulamigtir. 1926 yilinda ‘Millet ve Milliyetler’ prensibi iizerine yazdigi
notlarda, ‘millet’ kelimesi ile ‘kavim’ kelimesinin karistirildigini saptadiktan sonra (...) ‘Millet
kelimesiyle siyasi kurulus anlasilir. Kavim ‘people’ kelimesi ise her seyden énce kék bagini ve irki
hatirlatir.” (*8)

Kiltlr ve medeniyet yaratan bitin halklar, tarih boyunca saf bir etnos olarak kalamamislardir.
Mutlaka Fransizlar, Almanlar vs. gibi bircok kavmin 6ziimlenmesi, bir potada eritilmesi sonucu
olusmustur. Turkler de Tirk milleti de saf bir etnos degildir. Tarih boyunca, ta Orta Asya’dan gliniimuize
kadar 6ziimlemis ve 6zimlenmistir. Bu nedenle Atatiirk’in yukarida millet tanimindaki “Tiirkiye halki”
kavramini, bu konunun bilimselligini anlamayan birgok kisi tarafindan “Tiirk halki” olarak
degistirmektedir. Oysa tarihgi Gumilev’in dedigi gibi “irkgilik kadim Tiirklerin kiiltiiriine yabanciyd..”
(*9)

Turk adi 6. Yuzyilin ortalarinda ilk tarih sahnesine ¢iktigi sartlarda, Goktlirk Kaganligi birgcok farkl
etnos’tan kabileleri biinyesinde barindiriyordu. Ancak baslangi¢ta devletin kurucusu Agina soyunu
ifade ediyordu. Hakim unsur ile tabi bodunlar zamanla hepsi Tiirk adiyla anilmaya baslandi. Zamanla
farkh kavimler Tirkgenin icinde erimisler, Tirklesmislerdi. Orta Asya’da Turklesmeden devlet
kurulamiyordu. Ciinkii Ginlii tarihi ipek Yolu Tiirklerin kontroliindeydi. Biitiin giizergah Tiirkce konusan
halklarla iskand.

KAYNAKLAR:
(*8) Orta Asya Uygarligi, Dr. Dogu Peringek, Kaynak yayinlari, 1. Basim Nisan 2002, s. 26

(*9) Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Tuirkler, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari istanbul, 2019, Cev. D. Ahsen Batur,
s. 209
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icinde merkezkag kuvvetlerini de barindiran Tiirk Uliis Sistemi

Gokturk devletinin bir imparatorluk olarak idari sistemine (iliis nizami denir. Karadeniz kiyilarina kadar
bltln Orta Asya bozkirlari gibi olaganiistii boyutlarda bir cografyaya hilkkmetmenin yarattig Tirk idari
sisteminin, icinde merkezkag dinamiklerini de barindirdigi tarihi bir gercektir.

Goktirk devletinde ¢ok biyik servet birikmisti.

Bu servetin ihtisamini ve blyikliglini Menandros, Tirk haninin Bizans elgilerini agirlamasini anlattig
ifadelerde gozler 6niline seriyor.

“Hanin otagi ipek kumastandi (...) Otag halilarla désenmis ve kusannusti. Cesitli goriiniistii
heykelcikler vardi. Dizavul (istemi Han) som altindan yapilmis bir tahtta oturuyordu. Ortada altin
tabaklar, masrapalar ve siirahiler vardi (...) Dért altin tavusun tuttugu bir som altin yatak bu
¢adirda bulunuyordu. Cadirin éniindeki arabalarda, Tiirklerin yetilerinden ¢ok degerbilirliklerini
yansitan som giimiisten ve ince iscilikli meydana getirilmis sahanlar, heykeller ve legenler
goriiniiyordu (...) Burada Tiirk prensinin ihtisami sergileniyordu.” (*1)

ipek, ddnemin en kiymetli emtiasidir. Altin, biitiin zamanlarin servet kaynagidir. Bu kadar biiyiik
servetin sahibi, (son donemin arkeolojik buluntusu) para kesen bir siyasi varliga ilkel kabile denebilir
mi? imparatorluk sinirlari icindeki bodunlara vergi koyan, itaat altina alinan ve “isi giicii verme”ye
zorlanan diger halklara harag tarheden bir siyasi varlik, -Avrupa odakh tarih anlayisi sahibi tarihgiler
istedikleri kadar “medenilesememis ilkel gégebe” desinler- devlettir.

Gumiliev’e, 6.-7. ylizyillarda Tirklerin diinyanin yarisina hilkmeden zaferler kazanmalarini saglayan
etkenin, “...kurduklari ordu ve teskil ettikleri idari sistem”in “genel olarak gégebe diinyasi
seviyesinin iizerinde” oldugunu soyleten ve “rahatlikla séyleyebiliriz ki onlar éviilmeye deger
zaferlerdi” dedirten tarihi hakikat iste bu somut durumdur. insa edilen toplumsal sistem, olaganiistii
genislikteki — “diinyanin yarisinin hdkimi haline gelmelerini”- sagladi. (*2)

Gumiliev’in bile “kabile” diye diye “gd¢ebe diinyasi seviyesinin iizerinde” olarak tarif ettigi o idari
sistem ve ordu, gercek bir devletti. “Kabileler” ise aslinda eski “kan badi/gens” 6zelliklerini yitirmis,
cesitli boylarin bir beye baglihigini ifade eden bodun ya da bodun birlikleri durumundaydi. Gentilice
baglar yerini siyasi baga, bir bey ya da soyluya bagliliga doniismiisti. iskit/Sakalar’dan beri 1.500-
1.600 yildir siiren bu sirec artik orduyu, devleti, parayi, bilimi, dini, ideolojiyi iceren bir medeniyete
dontsmistli. Macar tarihgisi Ligeti’nin saptadigi gibi, Gokturkler’de, devlet hiyerarsisini ifade eden,
yabgu, sad, tigin, tarhan, tudun, ilteber, erkin gibi 28 riitbe bulunmaktadir. Bu kadar gesitli riitbenin
varligi paranin da bulundugu anlamina gelir. Nitekim son donemde Goktirk akgeleri de hafriyatlarda
bulundu. (*3)

Goktirk devletini 6.-7. ylizyillarin en glicli devletleriyle boy 6lclisecek duruma getiren, “hakanhgi bir
yiizyildan fazla ayakta tutan” sistem (iliis (ulus) sistemiydi. Sistemin kurulusu 550-560’larda on yil
icinde olup bitmisti. “Tiirk devleti, uzun mizraklar ve keskin kiliglarla kurulmustu.” Kisacasi her yerde
her dénemde cereyan eden askeri harekatlarla, yani silahla insa edilmisti. “On yil zarfinda (550-560)
Tiirkler Sari Deniz’den Volga’ya kadar biitiin gé¢cebe kabileleri kendilerine itaat ettirdiler ve sonraki
yirmi yil boyunca da yayilmayi siirdiirdiiler. Bu ¢ok genis topraklari fethetmekle is bitmiyordu ve asil
mesele onu elde tutabilmekti. Tiirkler ¢cok hizli yayilirken yeni tebaalarinin sempatisini

KAYNAKLAR:

(*1) Menandr/ Menandros, s.378, 379/ Akt. Eski Tirkler, Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Sekizinci Baski, Selenge
Yayinlari istanbul, 2019, Cev. D. Ahsen Batur, s. 79

(*2) Eski Tirkler, Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari istanbul, 2019, Cev. D. Ahsen Batur,
s.79

(*3) Ligeti, Bilinmeyen i¢ Asya, 2. Basim, Macarcadan gev. Sadrettin Karatay, Ankara, 1986, s. 200/Akt. Dr. Dogu
Peringek, Orta Asya Uygarligl, Kaynak yayinlari, 1. Basim Nisan 2002, s. 48
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kazanamadilar ve her dakika bir isyan ¢ikti. Bu isyanlar Agina ordasi tarihten silininceye kadar da
hig bitmedi.” (*4)

Goktirk devletinin en biylk problemi, on parmaginin altinda on pire zaptetme ve hangi parmagi
kaldirsa pirenin ziplayip gitme riski altinda bulunma durumuydu. Bundan dolayi bas sorun,
eyaletlerdeki (iillislerdeki) ayrilik¢i hareketlerin bastiriimasiydi. Mukan Han’in en biyik problemi
buydu. itaat altina alinmis, “isi giicii verme”ye sokulmus bir bodun ya da boy “ancak basinda kurt
bash tuglarla donannus zirhli siivariler bulundugu siirece mevcut diizene itaat ederdi.” Ayrilikg
hareket ya da isyanlari ancak askeri kuvveti bulunan bir vali ya da eyalet yoneticisi bastirabilirdi. Buna
karsilik merkezden uzaklarda bulunan bir eyalette elinin altinda hatiri sayili boyutta bir askeri kuvvet
bulunduran bir yonetici ise hakana nasil sadik kalacakt? Kritik sorun bu noktadaydi. Eyalet yoneticisini
yakin akrabalar arasindan secip gdndermek de yeterli ¢6ziim tretmiyordu. Clinkl onlar arasinda da
strtlismeler eksik olmuyordu. Bu nedenlerden dolayi tek ¢6ziim olarak tlls sisteminde ¢are buldu
Gokturk hakanlari. “Genel valinin iyi niyet ve sahsi karakteri onun tahta sadakatinin garantisi
degildi. O halde onu merkezi yénetime sadik kalacak menfaatdar haline getirmeliydi. iste bu
yiizden iiliis sistemi taht tevariisiinde (devrinde/FO) malum bir nébet esasi iizerine kurulmustu.
Mukan-han’in yasasina gére, tahtin varisi hanin oglu dedgil, ailedeki ekber evladin bir kiigiigii
ve/veya kiigciik amcanin ekber yegeniydi. Tahtin tevariisiinii bekleyen ve hanla ayni kandan gelen
diger prensler ise iiliis sisteminde gérev alirlar.” (*5)

Gumilev, Tiirk devletinin (Goktirk Hakanhgi’'nin) 558 yilinda doért temel prenslige boliindiglni ve
bunun 576 yilinda sekize ¢ikarildigini, ancak bunlari, “her birinde genelkurmayliga (Basbudga) bagl
kumandanlik ve onun emrinde de muayyen bir askeri giic”iin bulunmasina isaret ederek, “Bati
Avrupa’daki feodallara benzetme”nin “insafsizlik olacagi”’ni belirtmektedir. (*6) Kisacasi Gumilev, 2-
3.000 yillik bir devletlesme ve medenilesme siireci sonunda insanligin toplumsal gelisim yatagindaki
Uretim tarzlari zincirinde bulunan ve en bariz seklini eski Yunan ve Roma’da gordiiglimuz kélecilik
asamasini atlayarak dogrudan bir (st tarza sicramasini kabul etmemektedir. Turk devleti eger feodal
degilse koleci bir siire¢ yasamaktadir. Gumilev birkag yerde de Tirklerin kole ticaretini gérdiklerinden
bahsetmektedir.

Oysa “Orta Asya’nin uygarlasma tarihi, 6zel miilkiyetin gelismesi ve zenginlesme temelinde,
kanbadinin ¢6ziilmesi ve siyaset bagina dayanan érgiitlenmelerin (konfederasyonlar ve giderek
devletler) kurulmasi tarihidir.” (*7)

insanligin toplumsal érgiitlenme yatagindaki zincire gére, insanligin toplum halinde yasamaya
baslamasiyla birlikte en uzun toplumsal 6rglitlenmesi olan ilkel kabile toplumundan gikisiyla birlikte
icine girdigi toplum bicimi ya kdleci ya da feodal toplumdur. Tarihgi Gumilev, Tiirk devletini, “Bati
Avrupa’daki feodallara benzetme”nin “insafsizlik olacagi”ni belirtmesine ragmen bizim goérisimiiz
tam tersinedir. Turkler, tarihlerinde koleci toplum tarzini gormeden dogrudan feodal topluma sigramis
ender halklardan biridir.

40 yildir Turk tarihini arastiran ve yazan Dr. Peringek’e gore, medeniyete ve devlet insa etmeye dogru
Turk dalgalari, MO 1’inci ve 2’inci bin yillardan isa dogduktan sonra 1’inci bin yillarina kadar (bu tarih
artik daha 6nce Karahanlilar distintlerek séylenmisti. Bugiin elde edilen bulgu ve bilgiler sonucu
Gokturklerin bir devlet oldugu kanitlanmis oldugundan bes ylizyil geriye ¢ekilmis durumdadir.)

KAYNAKLAR:

(*4) Gumiliev, Age. S. 80

(*5) Age. S. 80

(*6) Eski Tiirkler, Lev Nikolayevi¢c Gumilev, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari istanbul, 2019, Cev. D. Ahsen Batur,
s. 80

(*7) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Kaynak yayinlari, 1. Basim Nisan 2002, s. 34
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birbirini izleyerek pes pese geldi. “Orta Asya’da agilan kurganlardan, kabileler icinde daha M.O. 8.
yiizyilda derin bir sosyal farklilasma saptanmaktadir. Hun ¢aginda sulama kanallarina, saban
demirine, tahil toplamak igin ¢ukurlara rastliyoruz. Goktiirk Yazitlarinda, ‘Kiiltigin’in altini, giimiisii,
hazinesi, serveti, dért binlik at siiriisii vardi’ deniyor. ibni Fadlan’in aktardidi iizere Oguz icinde yiiz
bin koyun ve on bin ata sahip beyler bulunuyordu. Arap tarihgisi Mesudi, yerlesik hayata gecen
Oguzlardan s6z etmektedir. idrisi ise, ‘Oduzlarin sehirleri coktur’ diyor (...) Sinif farklilasmasi
belirginlesmis ve feodal iliskiler filiz vermisti.” (*8)

Ul sistemine devam edelim.

Gumilev Ulls sisteminin “gok karmasik ve girift” oldugunun altini ¢cizmektedir. Ancak sistemin iktidar
degisim yasasinin ilk elde “kurucu bir rol oynadigi”’n\, “ayrica iki defa devlet yénetiminde kritik
anlarin yasanmasina yol a¢abilecek ¢cocuk yastaki veliahtlarin tahta gegmelerini 6nlemis oldugu”nu
vurgulamaktadir. Bundan dolayi da “iktidar daima kabiliyetli kisilerin elinde kalmistir. Uliislerin
basinda bulunan prensler er veya geg¢ yonetim basina gelecekleri iimidiyle disiplini bozmamis, karsi
harekete gecmemisler, boylece de devlet dort bir yana gelisebilmistir.” (*9)

Kaynaklar:
(*8) Dr. Dogu Peringek, Osmanl’dan Bugtine Toplum ve Devlet, 2. Baski, Kaynak Yayinlari, s. 26-27
(*9) Gumilev, Age. S. 81
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Orta Asya’da medenilesmenin motoru olan gelisme

Orta Asya’da toplumlarin toplumsal, siyasal ve ekonomik gelismesindeki devletlesme ve medenilesme
ile kabile konfederasyonu oranlari konusundaki tartismalarda Perincek’in dedigi gibi, taraflar her iki
yan i¢in de —yani kabile yasantisi igin de devlet ve medeniyet icin de- kanit bulmakta zorluk gekmezler.
Bundan dolayi Oryantalistler ve Avrupa merkezci tarihgiler Orta Asya cografyasindaki kabile
ekonomisinin yayginligina isaret ederek “Tiirkler Orta Asya’da heniiz ilkel kabile toplumu
asamasindaydi” goriisind ileri sirmuslerdir. Ancak toplumbilimsel tahlil yapan bilim insanlari ve
tarihciler, toplumsal gelisme siirecini kuyumcu terazisine koyarak ne kadar kabile ne kadar devlet diye
tartismaya girmezler. Toplumsal gelismenin temel gidisatini saptayarak “kent-bozkir diyalektigi”ni
ortaya koyarlar.

KENT-BOZKIR DIYALEKTIGi

ic Asya’da siyasal érgiitlenmeler, kentlerle cevresindeki gdcebe ekonomisi mahserinin beraberce
varoldugu Orta Asya cografyasinda vuku bulmustur. Bu ortamda Avrupa merkezci tarihgiler, i¢
Asya’daki coban ekonomisi mahserine bakarak, devletin olusmasi icin heniiz toplumsal ekonomik
zeminin olusmadigi sonucuna vardilar; ya da islerine dyle geldi. Orta Asya Turklerinin medeni
olmadigy, ilkel gbcebe asamasinda oldugu iddiasiyla ortaya ciktilar. Toplumsal dinamizmden
mahrumdular. Bizim tembel tarihgilerimizin bir¢ogu da onlari kopya ederek peslerine distiler.

Ote yandan ticaret yollari boyunca misir patlagi gibi patlamis kentlere bakarak da artik devletin
kurulmasinin tamamlandigini ileri sirmek de miimkdindd. Bunun gibi “Orta Asya’nin kenarlarindaki
kabile toplumuna ait biiyiiciiliige (Samanizme) isaret ederek, Orta Asya toplumlarinin heniiz kabile
asamasinda kaldigini iddia edenler de vardir. Hatta Samanizm ile Géktanri inanci arasindaki,
bambaska toplumlarin varhigina isaret eden biiyiik tarihsel farki gérmeyen tarihgiler bile vardir.”
(*1)

ORTAY ASYA’DAKIi TOPLUMSAL-SIYASAL GELISMENIN TEMELINDEKi CELISME

Orta Asya’da o dénemde irmak boylari ve ipek Yolu giizergdhindaki sehirler ticareti, para ekonomisini
ve Goktanri dinini (Tengriciligi) temsil ediyorlardi. Orta Asya bozkirlari ise kapali ekonomi, gbcebe
hayvancilik (coban halklar) ve Samanizm (buydculiik) alanlariydi. Bu iki farkli toplum bicimi farkli
caglari temsil etmekle beraber yanyana ve ¢atisma halinde yasiyorlardi. “Bir bakima bu beraberlik,
Orta Asya’daki gelismenin temelindeki celismeyi olusturur.” (*2)

HAKIM OLMANIN YOLU KENTLERE HUKMETMEKTEN GECTiGi GERCEGI

i¢ Asya’daki bozkirlarda yasayan atli coban kitleleri irmak boylarindaki, gél kenarlarindaki ve ticaret
yollari Gzerinde kurulmus bulunan medeniyet vahalarina, kentlere yagma ve talan akinlari
diizenleyerek o yerlere hakim oldular. Bu akinlar Cin’e Cin Seddi’ni insa ettirmistir. Ancak Cin hicbir
zaman kendini giivende hissetmemistir. Oyle ki, bu akinlar sonucu, Cin’de 1000 yila yakin yasayabilen
Tiurk hanedani (Cu hanedani) hakimiyet kurmustur. Bu bir tarihi olgudur ve buradan da anlasiliyor ki,
hakimiyet kurmanin yolu, “kentlere hiikmetmekten ge¢mekte”dir. (*3)

Demir, tarihsel siire¢ icinde medeniyet unsurudur. insanlik, maden devrinde demir islemeciligini
basararak medeniyete adim atti. Metalirji (demir isletmeciligi) ve atl ¢cobanlik elele yiriida. Henliz
Turk olarak tarih sahnesinde olmamakla birlikte, Ontiirk atalarimiz iskit/Sakalar, MO 4. bin yillarda
vahsi at slirllerini evcillestirmeye baslayan; eyer, kosum takimlari ve tGzengiyi bularak ¢evredeki
bodunlar tGzerinde hakimiyet kuran insanhgin ilk medeni halkidir. Ath ¢oban halklar (o dénemde
genellikle de Tirkce konusan halklar) metaliirjiyle birlikte insanlhiga 6rnek oldular.

KAYNAKLAR:

(*1) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarlig), Birinci basim, Nisan 2005, Kaynak yayinlari, s.49
(*2) Dr. Dogu Peringek, Age, s. 49

(*3) Dr. Dogu Peringek, Age. S.49
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Turklerin Turk adiyla tarih sahnesine ¢ikislari metalirjideki (demir dékimcialtgindeki) yetkinlesmeleri
sonucu vuku bulmustur. Bicurin’e gore, Turklerin atalari olan ve efsanelere gore, Tanri Daglari’'na
kacarak bir magaraya siginan disi kurdun Turfan kadinlariyla evlenen ¢ocuklarindan tiireyen Agina
boyu (Asena, asina), “Ju-Janlar’a (Ciicenler’e-FO) demir déker” di. 546’'da Ciicen Hani Anahuan,
Turklerin asil mesleginin demir dokiimciligi oldugunu belirtmek icin, Tlirk hakani hakkinda “benim
dékiimcii kélem” diye bahsediyordu. (*4)

Cok uzun bir tarihi dénem olan ilkel komiinal asamada kan bagina dayanan savasci gbcebeler ilkel
aletlerle avcilik ve toplayicilik ekonomisiyle gegimlerini saglarlardi. Bilge Kagan bu asamayi “av
avlamak, kus kuslamak” seklinde tanimlamaktadir. Otiiken ormanlarinin ve i¢ Asya bozkirlarinin ilkel
sinirsizhgl icinde ancak karinlarini doyurabilecek kadar ekonomik faaliyetleri vardi. Toplumu siniflara
ayiracak artik Griin mimkin egildi.

Boylar arasi (Kabileler arasi) savasciliklari, kabileler arasi bitmek bilmez yagma ve talan baskinlarindan
gelir. Bu siireg, “askeri demokrasi” asamasidir. Mithis bir anarsi donemidir. Kabileler durmadan
birbirlerine baskinlar diizenlerler. Yagmalarlar bastiklari kabilenin varliklarini, karilarini, kizlarini “kul
ve kiiiin”, kul ve cariye yapmak igin alip kagirirlar.

Ardindan i¢ Asya’nin bozkirlarinda en énce Ontiirk atalarimiz olan iskitler olmak {izere at
evcillestirdiler. Kuzey Kafkaslar, Ural-itil boylari, Hazar Denizi’nin kuzey kisimlari, mevcut Kazakistan ve
Turkmenistan cografyasinin bol otlu bozkirlarinin ilkel sinirsizhigi iginde vahsi atlar MO 4. bin yillarinda
evcillestiriimeye baslandi. Buna paralel olarak maden isleme zanaatini (metallirjiyi) 6grendiler. Altin
isleme zanaatinda oldukga tinliiydiiler. Bu nedenle iskitler/Sakalar, “bozkirin kuyumculari” olarak
tarihe gecti. ilker kabile toplumunun en list asamasi olan atli coban kiiltiirii béylece tarih sahnesine
cikt.

Kabilelerde kan bagi iliskileri ¢cozilmeye basladi. Cinki ekonomide bir Gretim fazlasi olusuyordu. Bu
fazlaya kabile sefleri ve beyler el koyuyordu. Bu siniflasma siirecinde gelisen ve 6ne firlayan bazi
kabileler (boylar), diger boylara boyun egdirdi ve devlete giden yolda kabile konfederasyonlarini
kurdular. Cozilen kabile iliskilerindeki kan baginin yerini belli bir beye baglilik aldi. Bu slreci gene
Bilge Kagan’in ifadesiyle anlatirsak, “ili tutup toplumu érgiitleyip” kaganlik haline gelerek sehirleri ele
gegirdiler. Orhun Yazitlar’’nda birgok sehrin fethedildigi anlatilir.

“lIli tutup, toplumu érgiitleyerek” kaganlik haline gelen kuzeyin bozkir halklari, giineye inerek Cin
kentlerini de zaman zaman ele gegirdiler. Burada kendi hanedanliklarini (Cu Hanedanini) kurdular.
Kurdular ama kuzeyden gelen iyi 6rgiitlenmis savasci gocebeler, ele gegcirdikleri kentlerce
o6zumlendiler. Buna dikkat ¢ekerek olayi anlatan ve gégebe Tirkleri uyaran Bilge Kagan, “Cin’e gitme, o
seni yutar” ifadeleriyle “olaganiistii bir tarih teorisi” kurmustur. (*5)

Bu donemde toplumun gelismesini ve ilerlemesini saglayan ¢elisme, kent-bozkir ¢elismesidir. Bozkirin
atli coban kavimleri, olaganistl bir dinamizmle zenginligin ve medeniyet kaynagi sehirlerin lizerine
cullandi. Kentleri ele gegirdi. ileri diizeyde ancak devlet kurmada beceriksiz kentler ve su boylarindaki
giftgilerin zenginlikleriyle birlestiler. Toplumsal 6rgitlenmede dinamik 6zelliklerin ve maharetlerin
sahibi atl coban halklar devletler kurdular.

Ancak “Kentler fethedilse bile kendini fethedenleri fethetmektedir. Yukardan gelen 6rgiitlii akinlar
ile Cin uygarhgi arasindaki bu olay, kuzeyin, yani Orta Asya’nin kendi icinde de defalarca
yasanmistir. Orta Asya’da Hunlardan beri kurulan érgiitlenmeler de bozkirlardan kentlere dogru
biiyiik uygarlasma ataklarinin iiriiniiydii. Bozkirdan gelen ve daha gé¢cebe karakterdeki her yeni

KAYNAKLAR:

(*4) Bigurin, Sobraniye, 1/221-Akt. Lev Nikolayevi¢c Gumilev, Eski Tirkler, Ruscadan gev. D. Ahsen Batur, 8. Basi,
Selenge Yayinlari, ist. 2019, 5.91

(*5) Dr. Dogu Peringek, Age, S. 51
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dalga, Orta Asya’nin hdkimiyetini ele gegirirken, bir bakima daha énce kurulmus olan kabile
konfederasyonu veya devlet érgiitlenmesi tarafindan fethediliyordu. Hunlar, Avarlar, Géktiirkler,
Uygurlar, Hazarlar, Kirgizlar, Sir-i Derya Oguzlari, Karahanlhlar, Cengiz’in biiyiik Mogol
imparatorlugu vb. hepsi kendisinden énceki hdkim kabileler toplulugunu devirirken, ayi zamanda o
toplulugun devlet ve toplum sistemine fethedilmis ve o miras iizerine yiikselmislerdir.” (*6)

KAYNAKLAR:
(*6) Dr. Dogu Peringek, Age. S.50
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Kadim Tiirklerin Dogu ile Bati arasinda képrii kurmalari

Kadim Tirkler, Hunlar, Goktiirkler ve digerleri, Gumilev’in dedigi gibi, insanlik tarihi icinde ¢ok genis
bir yer kaplamaktadir. Bu durumla celismeli olarak niifuslari ise cok azdi. Ote yandan Cin ve iran’la
sinir komsusuydular. Toplumsal, siyasi ve ekonomik iliskiler ve karsilikli etkilesim icindeydiler. Bu
nedenle onlarin i¢ islerine miidahalelerinin dniine gecememislerdir. Cin ihrag emtiasinin yillara gére
degisiklikler gostermesi, 6rnegin o donemin en 6nemli ve en kritik ihrag tGrind olan ipegin arz ve
talebindeki degisiklikler veya siyasi amaglarla kullanilmasi, ayrica ipek Yolu’nun tzerindeki iran’in
kervanlari zaman zaman engelleme yoluna gitmesi belirleyici olmustur. Tirk ekonomisini derinden
etkilemis, toplumsal altiist oluslara neden olmustur. (*1)

Ipek Yolu, ilk¢ag ve Ortacag’da Dogu ile Bati’yi (Akdeniz ve Avrupa ile Cin’i) birbirine baglayan bir
ticaret/kervan yolu; Cin'den baslayarak Anadolu ve Akdeniz araciligiyla Avrupa'ya kadar uzanan,
binlerce yildir bélgede yasayan kiiltiirlerin, dinlerin, irklarin da izlerini tasiyan ve olaganusti bir tarihi
ve kiilturel zenginlik sunmasinin yaninda glizergah lzerindeki tlkelerin tarihinde derin izler birakan
diinyaca Uinlii bir etkilesim yoludur. Cinli gezgin Chang Chien (Cang Ciyen’in) MO 138’de ciktigi Orta
Asya seyahatiyle baslatilan, ancak Tun¢ Cagi'na kadar ulasan kadim bir ticaret giizergahi olan ipek
Yolu, sadece tiiccarlarin degil, ayni zamanda dogudan batiya ve batidan doguya bilginlerin, ordularin,
fikirlerin, dinlerin ve kilttrlerin de yolu olmustur. (*2) Bu ticaret yolunun aracilari kadim Tirklerdi.
Tarih¢i Gumilev, Akdeniz ve Avrupa kiiltirleriyle Uzak Dogu arasindaki iliskiler ugsuz bucaksiz stepler
ve siradaglar nedeniyle isa’nin dogumuna kadar hatta MS ilk yiizyillara kadar birbirlerinden haberdar
olsalar da herhangi bir iletisim kuramadiklarini ileri stiriiyor. Ancak 6'inci ylzyil “metal iizengi ve denk
takimlari”’nin bulunmasindan sonra kervanlarin bu kucaklasmayi sagladigini belirtiyor. (*3)

Atin evcillestiriimesi diinyada ve insanlik tarihinde ilk defa olmak tizere MO 4. bin yillarinda
Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlardan Uzakdogu’da Mangurya’ya kadar olan ugsuz bucaksiz
cografyada Ontiirk atalarimiz iskitler/Sakalar’la baslamistir. Goktiirkler’den yiizyillar, bin yillar dnce
cereyan etmis bir olay. Metal lGzengi ve kosum takimlari da o donemlerden kalma medeniyet
eserleridir. Clink{i iskitler/Sakalar ayni zamanda metaliirji zanaatkaridirlar. Demir ve altin isciligi o
kadar Unltdur ki, kendileri insanhk tarihinde “bozkirin kuyumculari” mahlasini almislardir. (*4)
Akdeniz ve Avrupa ile Uzak Dogu kiiltiirlerini kucaklastiran ipek Yolu’nda, hakim olduklari alan batida
Bizans, giineyde iran, Hindistan ve doguda Cin sinirlarina kadar uzanan Tirkler araci roliindedirler.
Turkler, Cin izerindeki baskilari sonucu elde ettikleri haraci ipek olarak aliyorlardi. Bu ipek kumas, 100
bin topa kadar ¢ikmaktaydi. Kendileri de Cinlilere at veriyorlardi. Cin i¢in at, Turkler igin ipek altin
degerindeydi.

Tarihi ipek Yolu kervan ticareti, cok bol kazang araciydi. Dogu’nun ipek, baharat gibi Bati’da
bulunmayan emtiasi ile Bat'nin (6rnegin iran’dan) son derece pahali ve arzi ¢ok az siirme, Babil halisi,
(Suriye’den) degerli taslar, (Kizil Deniz’den inci ve mercan, Suriye ve Misir’dan kumaslar, Anadolu’dan
uyusturucular getirilirdi. Bu giizergdhin en énemli ve kritik metasi ipekti. ipek, cogu zaman
ahsverislerde “déviz birimi” olarak kullaniliyordu. “Hatta savaslarda askerlere iicret olarak ipek
veriliyordu (...) Bizans’ta ipek altin ve degerli taslara denk fiyata ulasmisti.” (*5)

iran ile Bizans arasinda MS 1. binin ortalarinda ipek iizerinden kizilca kiyamet ve rekabet kopmustu.
Bizans, evrensel hegemonya pesinde kosuyor, bu nedenle tim diinya devletleriyle siyasi iliski kurmak
mecburiyetinde kaliyordu. Avrupa’dan parali askerler, ticari alisverisler, kéleler ediniyordu. Bu nedenle
yiiksek miktarlarda ipege ihtiyac duyuyordu. ipek ise iran’in kuzeyinden gecerek geldiginden ve iran
Bizans’in bu derece gliclenmesinden rahatsiz oluyordu. Bu nedenle Bizans’a gegen ipegin ya miktarina
sinirlama getiriyor ya da fiyatini ylkseltiyordu. (*6) Bizans, bu ambargoyu asmak icin ipegin
glizergahini Hint Okyanusu lizerine kaydirmak amaciyla Etiyopyalilarla iliski kurdu. Ancak iran Hint
Okyanusu giizergahindaki liman ve ticaret merkezlerine hakim durumdaydi. iran burada da asilamadi.
Bizans iran’a mecbur kald!. ipek ticaretinde eski usule déniildii. Ancak 540 yilinda savas yeniden
basladi. (*7)

iste bolgedeki boylesine kritik bir tarihsel ortamda jeopolitik degeri olan Tiirk Hakanlig (Goktiirkler)
dogdu. ipek ticaretinde ¢ok Uistiin maharetleri olan Sogdiyanalilar da Tiirk hakimiyetine ge¢misti.
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Goktiirkler’in Bati kanadini ydneten istemi Kagan, ganimet ve vergi kanalindan kendisine akan ipek
stokunu eritmek icin Bizans’in siddetli ipek ihtiyacini kullanmak amaciyla harekete gecti. Ancak
Bizans’la savasa tutusmus olan iran Sahi Hiisrev Anusirvan ne ipegi satin almak ne de Bizans’in eline
gecmesini istemiyordu. Bizans’in eline gecen bol ipegin bir siire sonra Anadolu’da Firat boylarinda
sayisiz parali askerin peyda olmasina neden olacakti. Ancak Tirk Hani’'ni da kirmak istemiyordu. Bu
nedenle kendince dogru ve hakli bir yol secti. ipegin parasini 6dedi ve elginin gbzii 6niinde ipegi
yaktirdi. Bu istemi Han’a agir bir hakaret anlamina geldi. Ve Tiirk-iran savaslarina neden oldu. Bu arada
istemi Kagan Bizans’la (imparator Il. Jiistinos’la) ittifak kurdu.

Ancak Tiirk ipeginin Bizans’a ulagsmasi icin iran’in kuzeyinden gegen ipek Yolu giizergadhinin degismesi
ve Kafkaslar tizerinden ilerlemesi lazimdi. iran ile savaslarin noktalanmasindan birkag yil sonra bunun
da kapisi agildi.

567 ve 571 yillarinda istemi Han, Balkanlar’da Sava’dan Karadeniz’in, Kirnm’in kuzeyindeki Don’a kadar
genis bozkirlarda hakim olan Avar tehlikesi nedeniyle iran’la savasa son vererek kendi batisina
cekildikten sonra birdenbire Kuzey Kafkaslari ele gecirdi. Daha glineye Dagistan/ Derbent’e kadar
inerek ganimet topladilar. Ve Bizans sinirlarina ulasti. (*8) Artik giiney ipek Yolu’na alternatif Kafkaslar
tizerinden giizergah acilabilirdi. Ve Bizans’a ipek buradan ulastirildi. Ve iran tekeli ve ambargosu
kirilmis oldu.

iPEK BOCEGI KACAKCILIGININ STRATEJiK DENGELERI DEGISTIRMESI

Ancak talihin bir cilvesi olarak somut sartlari Tiirkler ve iranllar aleyhine, Bizans'in lehine degistiren
bir gelisme yasand. Bizans, iran, Avar ve Goktiirkler arasindaki ipek savaslarinin askeri yéniinden 6te
bir de gizli, sivil savas yoni vardi: ipek bécegi kacakgiligl...

Bunun hikayesini tarihci Gumilev soyle anlatir: “Prokopios Kesariysi’ye gore iki Hristiyan papaza,
Bizansl Theophanes’e gére ise birkag iranli, bastonlarinin igini oyarak ipek béceklerinden birkagini
Konstantinapol’e getirmislerdi. Pigulevskaya N. V. Béceklerin Sogdiyana sehirlerinden getirildigini,
Masson M. E. ise Theophanes’in anlattiklarina istinaden- onlarin Ciircan’dan kagirildigini ileri
siirerler.” (*9)

Boylece Bizans, Beyrut, Antakya gibi yorelerinde ipek bocekgiligini baslatti. iran ve Tiirklere
bagimhliktan kurtuldu. Yiizyilin sonlarina dogru Tiirklerin de iranlilarin da ipek ticaretini tekellerine
alma girisimleri basarisiz oldu.

KAYNAK:

(*1) Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Tiirkler, Cev. D. Ahsen Batur, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari istanbul-2019,
s.13

(*2) Vikipedi, 6zgiir ansiklopedi, https://tr.wikipedia.org/wiki/ipek Yolu

(*3) Gumilev, age, s. 14

(*4) Fatih Ozcan, Ontiirklerde (iskitlerde) atin evcillestiriimesi ve devlet kuruculugul-
https://www.kivilcimhaber.com.tr/onturk-atalarimiz-iskitler-sakalar/

(*5) Geliodor, Epiopika. Per. Egunova, M.l., 1932, s. 99/Akt. Gumilev, age, s. 62

(*6) Gumilev, Age. s.62

(*7) Pigulevskaya, Vizantiyskaya. S. 198/Akt. Gumilev, Age. S. 63

(*8) Tabari, 1-2/895, 896- ibn al-Esir-krs. Artamonov, istoriya, s. 137-138/Akt. Lev Nikolayevi¢c Gumilev, Eski
Tirkler, Cev. D. Ahsen Batur, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari istanbul-2019, 5.67

(*9) Gumilev, Age, s. 67-68
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Tiirk tarihinde kurdun énemi
Bozkurt mitolojisi ve Tiirkler

Oguz Kagan'in 6mri boyunca mirsidi olan kurdun ismi Bértegine’dir. Gékbérii de denmektedir.
Destandaki bu kurt bir erkektir. Tlireyis Destaninda ise kurt disidir, yani Asena’dr.

Kurt, Tirk milletinin bir kudret semboli olmus, Turklerin ata kiltinin temel figlraddr.

Turk ve Mogollar, soylarinin Gékbérii'den geldigi efsanesine inanirlar.

Gokbora (Bozkurt), “cevik, hareketli ve giiglii bir hayvan oldugu i¢in” Orta Asya’da Turklerin “hayat
ve savas giiciiniin bir simgesi” olarak kabul edilmistir. “Ozellikle destanlarda Tiirk milletinin yasama
azmini ve savas giiciinii temsil etmektedir.” (O donemlerde millet yoktu. Millet, kapitalizmin
safaginda ortaya c¢ikti. Yazar kavim kavramini karsilamak icin millet sézciigiinii kullanmis olmali. / FO)
(*1)

Goktlirk aristokrasisinde kagan klani olan Asina boyunun atasi disi bir G6kbérii’dir, yani Asena’dir.
Oguz Kagan Destani’nda Gokbor, bir isik icinden gikar ve konusur. Oguz ordusuna mursitlik yapmistir.
Kagan otaginin 6niinde daima altin kurt bash bir tug dikili dururdu. Bu kaganlarin atalarina bir saygi
isaretiydi. Kurt basli sancak (tug) kaganlik isaretidir. Bu gelenek sadece Goktlirkler'de degil, kadim
Tirklere, Ontirklere kadar uzanir.

TURKLERIN, HUN PRENSIYLE Di$i BIR KURDUN BIiRLESMESINDEN TUREMESI

Tarihci Gumilev, kadim Orta Asya halklarinin koklerini genellikle bir kurda ya da baska bir “yirtici”ya
bagladiklarini belirtir. Tibetliler, atalarinin bir disi maymunla bir orman raksasasinin (iblisinin)
ciftlesmesinden, Mogollar bir bozkurtla bir alageyigin, Tolesler (Tolisler) bir kurtla Hun yabgusunun
kizinin, Tarkler ise Hun prensiyle disi bir kurdun birlesmesinden tirediklerine inanirlar. (*2)

ACINA KELIMESi KURT ANLAMINDADIR

Gokturklerin kurucu han boyu, kuzey Cin’de To-palarin, Kuzey Wei (Vey) Hanedanligini insasi
sirecinde boyun egdirdigi 31 boy arasinda bulunan, “V. yiizyilda Hunlar ve Siyenpiler tarafindan
Cinliler’den fethedilen Shen-si (Sensi’nin) bati taraflarinda yasayan ‘degisik boylarin karissmindan’
ortaya ¢ikmis” olan ‘500 ailelik’ Goktiirk kurucu han boyu Agina kelimesi ‘kurt’ anlamindadir.” (*3)
Dilimizde kurt icin “béri”, “buri”, “kasgir” sézcikleri kullanilmaktadir. Mogolcada “sonog¢ino” kurt
anlamina gelmektedir. ‘A’ 6n-takisinin Cincede saygi ifade ettigi disiindlirse “Agina” s6zcigu “asil
kurt” demektir. (*4)

Turklerde kurdun olaganistl bir Gnemi oldugu, soyun kurttan geldigi efsanesinin toplumsal hayatta
ilahi dlizeyde bir anlam ifade ettigi tarihi bir gergektir. Simdiye kadarki bitiin yazarlarda Tirk hakaniyla
bozkurt esanlamli yansitilmistir. Bigurin’in belirttigi gibi, Siyenpi asilli G6ktiirk prensesinin, esi Sapolyo
icin, “tam bir kurt karakterli insan” demesi, Cinlilerin Tirklere saldiracaklarinda “yapilmasi gereken
sey, goecmenleri kovmak ve kurtlara saldirmaktir” ifadelerini kullanmalari, Turklerin ortaya gikisiyla
ilgili “disi primajenitor (primogenitiir/ ilk ata) kurt” en fazla kullanilan figlir olmasi bu tarihi gergegin
ifadesidir. (*5)

KAYNAK:

(*1) Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Turkler, Cev. D. Ahsen Batur, 8. Baski, Selenge Yayinlari, s. 35
(*2) Gumilev, age, s. 35

(*3) Gumilev, age, s. 36

(*4) Gumilev, age. S.36

(*5) Bicurin, Sobraniye, 1/237-Akt. Gumilev. Age. S. 37
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Bu efsanelerin iki versiyonu bulunmaktadir. ilkinin icerigini, Hyung-nu (Syungnu) hanedanindan batiya
gocedenler olusturur. Yani Attila devletinden bahsedilir. Bu bahsi, tarih¢i Gumilev ilging bulur. Clinki
batiya gocen Syungnu boyu, komsularinca tamamen imha edilmistir. Sadece dokuz yasinda bir erkek
cocuk sag kalir. Saldirganlar cocugun el ve ayaklarini keserek batakliga, otlarin arasina atarlar.
Bataklikta bir disi kurt cocugu etle besler, daha sonra ¢ocuktan hamile kalir. Bir zaman sonra ¢ocugu
oldirirler ancak kurt Altaylara kagarak orada on erkek ¢cocuk dogurur. Bu ¢ocuklar zamanla ¢ogalirlar.
Birkac nesil sonra A-hsien-she (A-hsien Sad/ Arslan Sad) adli bir sef dnderliginde inlerden ¢ikarlar ve
Ju-jan (Juan-Juan/ Avar) Hanina baglanirlar. “Bu efsaneye gére, Altayh Tu-chiie’ler (Tiirkiit/ Tiirkler)
Bat1 Hunlari’'ndan ¢ikmislardir. Fakat bu ¢ikis dogrudan degil mistik bir sekilde bir disi kurt
vasitasiyla olmustur. Ciinkii Bat1 Hunlari 468’de tarihten silinmigtir, Tiirkler ise millet olarak (kavim
demek istiyor. Ciinkii o zamanlar millet denilen tarihsel kategoriden bahsedilemez. Millet, 18.
Yiizyilda kapitalizmin safaginda ortaya ¢ikmistir-FO) 545°de ortaya ¢ikmuslardir ki, bu da onlarin
siiratli bir sekilde ¢ogaldiklarini ve birkag kusak gegtigini gosterir.” (*6)
Oteki efsanede de Tiirklerin “So kolu” (“Bati ucu”ndan) ve gene bir disi kurttan tiiredikleri hikaye
edilir. Efsanede, “Bati ucu” boyunun sefleri, nedeni belli olmayan kisisel hatalari sonucunda o6lirler.
“Sadece disi kurttan dért torunu hayatta kalir. Birisi beyaz érdek (lebed) olur. ikincisi Ch’u-ku (Kiku)
ismiyle Abu (A-fu/Abakan) ve Kien (Ch’ien) nehirleri arasina yerlesir; iigiincii ve dérdiinciisii ise
Giiney Altaylardaki Ch’u-hsi (Ch’u-yeh) (hu-che) nehri kenarinda karar kilar. So efsanesini
Kumandinler’in So koluna -Kuzey Altaylar’da Biya nehri sahillerinde yasayan kabile- nisbet eden N.
A. Aristoff, birinci torunu Lebedin/Ku-kiji kabilesine, ikinci torunu ise Abakan (Abu) ile Yenisey (Kien-
kem) arasinda yasayan Kirgizlar’a baglayarak izah eder. Biiyiik ogulun torunu birinci efsanedeki A-
hsien-she’dir. Gériildiigii gibi her iki efsane de ayni sonuca baglanmaktadir.” (*7)
Bozkurt mitolojisi ve Tiirkler
Bin yillari ve ¢aglari asip gelen Ata-kiiltii Bozkurt
Turklerin kutsali olan ve “karakterlerinin yansimasini onda bulduklari” kurt motifi, sadece Orta Asya
cografyasi ve Tiirk antikitesiyle sinirli kalmamis, bugiinlere kadar etkisini siirdiiriip gelmistir. Ulkemizin
bagimsizliginin ve Cumhuriyetimizin banisi Mustafa Kemal Atatiirk icin isgal kuvvetleri “Bozkurt
Mustafa Kemal” nitelemesinde bulunmus, bu adla kitap yazilmistir. Mustafa Kemal Atatirk, kurt
motifinin tarihi 5neminin bilinci icinde hareket etmis, lizerinde kurt motifli madeni paralar bastirmis,
ders kitaplarina koydurmustur. Son donemde de bozkurt motifi siyasi olarak kullanilmaktadir. Adsiz’in,
Turklerin devletlesme, siniflasma ve medenilesme sireglerini anlatan “Bozkurtlarin Dirilisi” ve
“Bozkurtlarin Oliimii” kitaplari unutulmamalidir.
insanlik tarihinde sadece Tiirklere 6zgii olan Bozkurt motifi, baslangicta mistik bir baglanma
ihtiyacindan dogdu. Gitgide kiilt halinde Tiirk’iin sembolii haline geldi. Ozellikle gecis dénemlerinde
kurdun sayginligi zirveye ulasmis, bir ata kiiltiine donlsmustdr.
Ben sizlere oldum kagan
Alalim yay ile kalkan
Nisén olsun bize “buyan”
Bozkurt olsun bize “uran” (Oguz Destani)
Kurdun kuvvetli, nevi sahsina miinhasir bir huyu, sirist Gzerinde iyi strateji ve taktik ustasi ve orgltci
olmasi nedeniyle kendi 6zelliklerini yansithgi inancina, ayrica belki de Cinlilerin kendilerini borti
bocek herhangi bir hayvana benzetmeleri gelenegi nedeniyle, Turklerin kendi aralarindaki rivayetlere

Kaynaklar:
(*6) Gumilev, age, s. 37
(*7) Gumilev, age, s. 38
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binaen kokenleri icin kurdu uygun bulmalari nedeniyle Turkler kurtlari atalari olarak gérmuslerdir.
Ergenekon Destani’'nda kurdun atalari olmasi, “Géktiirkler (T’u-chiieh), eski Hunlarin (Hsiung-
nu/Syungnu) soylarindan gelirler ve onlarin bir koludurlar. Kendileri ise, A-si-na (A-shih-na/Agina)
adli bir aileden tiiremislerdir. (Sonradan ¢cogalarak), ayri oymaklar halinde yasamaya basladilar.”
(*8) seklinde betimlenmistir.

Ord. Prof. Dr. Zeki Velidi Togan’a gbre, bozkurt, savaslarda Tiirklerin mirsididir. Kurt, Tirk boylarinin
akip giden hayatlarini izleyerek, onlarin baslari sikistiginda, zor zamanlarinda ortaya ¢ikar, onlara
dogru yolu gosterir. Basi sikisan darda kalan Turklere mirsittir her zaman. Ama bu tarih boyunca
boyledir. (*9) Goktirkler'de Ergenekon’dan gikista; 552°de demir dokiip “isini giiciinii verdikleri”
Avarlar’in hakimiyetine karsi ayaklandiklari ve Goktiirk devletini kurduklari stiirecte Bumin olarak;
20’inci yuzyilda basi sikisan Tiirk milletine Mustafa Kemal olarak gelip miirsit (Hizir) olmustur.

Tarihi boyunca insanlik tarihine yon vermis buyilk devletler ve diinya tarihini yonlendirmis
imparatorluklar kurmus olan Tirk milletinde bozkurt bagimsizlik sembolildir. Goktirklerde hakanin
otaginin 6nline egemenlik ve bagimsizlik semboli olarak ucunda altindan bir kurt bulunan tug
dikilmistir. Cin yilliklarinda “bayraklarinin ucuna altindan bir kurt basi takarlar. Muhafizlarina,
savasgilarina fu-li (béri) derler. Cin dilinde anlami kurt demektir. Yani kurttan dogmuslardir.”
denilmistir. Tarih¢i Prof. ibrahim Kafesoglu Yenisey Yazitlari’'ndan bozkurtu, “’Tanri gii¢ verdidi igin
babam kaganin askerleri bérii gibi, diisman koyun gibi imis’. Tabgag hiikiimdari T’ai-wu’ya gére
‘kurt siiriisiinii andiran Tiirk ordusu karsisinda Cin askeri tayda ve diiveden farksiz’” seklinde
aktarmaktadir. (*10)

Halide Edip Adivar’in Dadga Cikan Kurt’unda, birkag ylzyildir Batih emperyalist haydutlarca pence
pincik edilen Tirk milletidir kurt.

“Kurtlarin diyarina yiiriidiiler. inlerimizi ¢ignediler, yavrularimizi ¢aldilar, disilerimizi parcaladilar,
erkek kurtlari aviadilar; kaplanlar, aslanlar, ayilar, yilanlar, arkasindan ¢akallar, késtebekler
badnisarak etimizi yagma, inimizi yerle bir ettiler. Herkes, tuzak, tirnak, penge ve her seyle kurt
soyuna saldirdi. Bu esi goriilmemis bozgun ve yikim karsisinda (...) kurtlar, soyun é¢ andini ulumak
icin daglara ¢iktr.” (*11)

Milli miicadele déneminde edebiyatimizi oldukga etkileyen Alfred de Vigny’nin Kurdun Olimii
siirindeki, “O erkek kurt”, Yahya Kemal’e gore, “6len ordudur; o disi kurt, anne Anadolu’dur; o kurdun
yavrulari inénii ve Dumlupinar ¢ocuklaridir ki dul annelerinden aldiklari dersi tekrar ediyorlar
(...)tek basina bogusan ve aman dilemeksizin, sessizce can veren erkek kurdu ve sonra yavrularini
bu faciadan daga asirip, onlara hicbir zaman muti hayvanlar derekesine diismemeyi égreten disi
kurdu, erkek Tiirk ordusunun ve anne Tiirk milletinin timsalleri gibi gérdiiler. Bu son cidal o hikdyeyi
bize sahnede gosterdi.” (*12)

KAYNAKLAR:

(*8) Tuncg Akbulut, 2016: 83-91/Akt. Dr. Zafer Altun, Turk Kiiltirinde “Kurt Kavrami” Uzerine Bir inceleme, 21.
Yuzyilda Egitim ve Toplum / Education And Society In The 21st Century

Cilt / Volume 8, Sayi / Issue 22, Spring / Bahar 201s.-s. 95 https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/857517

(*9) Velidi Togan, 2002: 544/ Ant. Age, s. 96

(*10) ibrahim Kafesoglu, (1999). Tirk Milli Kiiltiiri, Otiiken Yayimlari, istanbul.

(*11) Halide Edip Adivar, Daga Cikan Kurt, s. 192/Akt. Zafer Altun, Turk Kiltirinde “Kurt Kavrami”

Uzerine Bir inceleme, s. 100

(*12) Dr. Zafer Altun, age, s. 101
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Vigny’nin siirindeki kurt, “bir simge olarak siirin ufkundan tiim zamanlara 6zellikle de okurun
zamanina uzanan estetik ve siirsel bir enerji” tasimaktadir. ilk bastan kurt, mecazi anlamda
“dayaniklihgin”, “sadakatin”, “toprakla giiglii iliskinin bir simgesi, Bati ile dogu mitolojilerinde de
‘kurucu’ aktér olarak bir anlam iistlenmistir. Béylece ait oldugu tiire baglanan /hayvan/ niteligini
déniistiiren anlamsal bir iireticilige sahiptir: Orta Asya mitlerinde karsimiza ¢ikan disi kurt (Asena)
kadana siit verirken, Latin mitolojisinde yine bir disi kurt (Lupa) Roma’nin kuruculari Romus ve
Romulus’u emzirir. Kaynaklara gére Roma’yi kuran ikiz kardeslerin babasi Mars’in ikonik
temsillerinde disi kurtla birlikte gosterilmesi bu eski séylenceye dayanir. Olumlu ve yardimci bir
figiir olarak Oduz Kagan Destaninda yol gésteren kurt figiiriinii de animsamakta yarar var.” (*13)

KAYNAK:
(*13) Alfred de Vigny’den Yahya Kemal Beyatl'ya: “Kurdun Olimi” Siiri Uzerine Bir inceleme, Nedret Oztokat
Kiligeri, Turk Dili Edebiyat Dergisi, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/857517
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Kadim Tiirklerde inang
Tek tanri Dini Tengricilik ile Samanizm yanyana

Tarih yaziyla, medeniyetle, devletle, bilimle, ideolojiyle baslar. Bu tarihsel kategorilerin tamami,
insanhgin toplumsal gelisim yataginda belli bir asamada ortaya ¢ikmigtir. Her kavmin tarihi ise kendi
dzgiin tarihi ve toplumsal sartlari zemininde farkli zamanlarda baglar. inang sistemi icinde
degerlendirilen dinler de birer ideolojidir ve belli bir tarihi asamada, yani devlet ve medeniyetle
birlikte sahne almistir.

SAMANIZM, DiN DEGiL BUYUCULUKTUR

100 binlerce yih tutan ilkel kabile toplumu boyunca inang sisteminin 6ziini Samanizm ve samanlar
(kamlar/dodatistii giiglerle iletisime gectigine inanilan inang bliyiikleri) olusturur. Bittin kavimlerin bir
saman gegmisi vardir. Kimi tarihgiler, biitiin kavimler gibi kadim Tiirklerin (Ontiirklerin) de inang
sistemi olan Samanizmi din olarak degerlendirirler. Hatta MO 1. bin yil icinde Orta Asya Tirkligiindeki
Tengriciligi de Samanizmle karistiran tarihgiler vardir. Oysa Samanizm din, samanlar da peygamber
degildir. Samanizm blyciliktir; samanlar da blytclddrler.

BOZKIRDAKI SAMAN KABILELER
OKYANUSUYLA KENTLERDEKi TENGRICi ASILZADELER YANYANA

Orta Asya Turk uygarligl, uzunca bir stire bozkirlardaki kabilelerle kentler arasindaki celisme zemininde
gelismistir. Bozkirdaki Tiirkge konusan ya da baska dilli, “bas egdirilmis”, “diz ¢oktiiriilmiis”, “isi giicii
verme”ye zorlanmis saman kabile denizi ortasinda kent ve uygarhigi temsil eden ve devletin sahibi
olan Turkler tek tanrici Tengri’ye inanmaktadir.

Tarihgi Gumiley, Cinlilerin “Wei —shu” (Veysu) ve “Sui-shu” (Seysu) salnamelerinden hareket ederek,
Tark inancg sisteminde “giines kiiltii”, “atalar kiiltii”, atalar kiltinden farkli olarak devlet erkaninin
katilmadigi, sadece halkin katildig1 “gégiin ruhu” kiiltli ve son olarak “dag kiiltii” olmak Uzere dort
kalt bulundugunu belirtir. Ancak bununla birlikte iki Cinli kaynagin birbirinin ziddi ve birbirini telin
eden ifadelere sahip oldugunu, bu nedenle kadim Turklerin inang sisteminin bu kaynaklardan tam
olarak 6grenilemedigini aktarir. Buna karsilik Gumilev, Turklerin kadim inanclarinin “ilkel inanglar
oldugunu séylemeye cesaret edemem” demekte, yani ilkel kabile saman inanci olmadigini
belirtmekte, Turklerin 5.-6. ylizyillardaki inanglarinin diger ¢cagdas inancg sistemleri gibi “bir hayli
gelismis oldugu”nu belirtmektedir. (*1)

Ve su soruyu ortaya atmaktadir: “Neden devlet erkdni ile halk ayri ayri ibadet ettiler? Halk kime,
erkdn-i devlet kime ibadet etti? Sayet din adamlarinin en tepesinde han duruyorsa bu biiyiiciiler
kimdi?” (*2)

Buradaki espriyi Gumilev, Tiirklerin “cesitli milletlere (kavimlere-FO) mensup kabilelerden
olustugu”nu, “gelecegin devlet erkdni Agina’nin ‘bes yiiz ailesi’ Tiirk¢e konusan insanlarin yasadigi
Giiney Altay eteklerine Ordos’tan gelip yerlestigi”ni, “bu iki toplum birbiriyle hizla kaynastiysa da
VII. yiizyila kadar yine de asilzadeler ve halk grubu seklinde kaldiklari”n\, “aristokratlarda gérevin
miras yoluyla intikali ve ‘asiller’in kizlarinin halktan kisilerle evlenmelerinin yasaklanmasi”nin bu
iddiaya kanit olusturdugunu belirtmektedir. (*3)

KAYNAK:

(*1) Lev Nikolayevig Gumilev, Eski Tiirkler, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari ist.- 2019, 5.103
(*2) Lev Nikolayevi¢c Gumilev, Age. S. 105

(*3) Lev Nikolayevi¢c Gumilev, Age. S. 105
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Buradan “halk grubu”nun bozkiri, kabileleri temsil ettigi, tabii ki bliytcilGgl izledikleri, aristokrat
Acina ailelerinin ise kent kiltlrtint, dolayisiyla daha gelismis, daha ileri bir inang sistemini izledikleri
anlasiimaktadir.

Dr. Dogu Peringek’in aktardigina goére, Avusturya halkbilimcileri (folklor arastirmacilari) Ontiirkler’in,
MO 3. bin yillarindan itibaren tek tanriya taptiklarini saptadilar. (*4) Ayrica Ontiirklerin, Urallardaki atli
coban kiltiiriiniin de énciisii olduklarini belirlediler. “Onhintcermenler 4 bin yil 6nce, o zaman Giiney
Rusya’da yasayan Ugorlardan ya da biraz daha doduda oturan Ontiirklerden ‘savassever hayvan
besicisi coban savasgilar’ (Hirtenkrieger/ Hirtinkriga-FO) kiiltiiriinii aldilar. Menghin, Cermenlerin
orgiitgiiliigiinii ve siyasal yaraticiligini, bu atli coban etkisine baglamaktadir. Atli cobanlarla
kanisimin azaldigi ya da olmadigi yerlerde, devlet ve uygarlik yaraticiliginin da azaldigini veya hig¢
goriilmedigini belirtiyor.” (*5)

Gumilev Banzorav’a dayanarak, MO 3. bin yillarindan beri tek tanriya tapan Ontiirkler ve Tiirklerin
tanrisi Tengri'yi “kiilt” olarak agiklamaktadir. “Kék-Tenri- kiiltii Orhun Yazitlarinda su sekilde tespit
edilmis: ‘Baslangicta yukarida mavi gék, asagida kara toprak vardi; beni ddem (insanoglu/FO)
ikisinin arasinda yaratildi.” K6k-Tenri (Mavi Gék) burada g6k maddi bir sey dedil, sadece bildigimiz
gokyiiziidiir.” (*6)

Tengri inancinin kékiiniin,

5 bin yil é6nceye, atli ¢oban kiiltiiriine dayanmasi

“Tengricilik ya da Gék Tanri inanci, Tiirk ve Mogol halklarinin, simdiki inang sistemlerine katiimadan
énceki yaygin inancidir. Tengri, bugiinkii Tiirkcedeki Tanri kelimesinin eski séylenis seklidir.” (*7)
Yukarida da belirttigimiz gibi, kadim Tirklerin din ve inanglarinin Samanizm oldugu yoniinde bir genel
kabul bulunmaktadir. “Ata dini” diye 6ne sirilmektedir. Samanizm, her seyden 6nce bir din degildir,
blylcaluktur. Oysa kadim Tarklerde atli coban kiltliri asamasinda baslayan bir tek tanri inanci
Tengricilik adiyla baslamisti.

Tengri kavrami farkl sekillerde bitin Tirkge lehgelerinde bulunmaktadir.

Turk halklari, MO 4. bin yillarindan itibaren kabile toplumunun en st ve gelismis asamasi olan atli
coban kiiltiirii yasamistir. Clinkii gliniimiizden 6 bin yil 6nce i¢ Asya bozkirlarinda iskit/Sakalar insanhk
tarihinde bir ilk olarak vahsi atlari evcillestirmeye baslamislardir. (*8) Karadeniz kuzeyinden
Mancurya’ya kadar tiim i¢ Asya bozkirlarinin hakimi olan Ontiirkler ath coban kiiltiiriinde
yasamaktadir. Bu ugsuz bucaksiz cografyadaki Tiirkgce konusan -konusmayan halklari bir arada tutmak,
onlari sevk ve idare etmek igin kilturel bir harg lazimdir. Bu nedenle kiltiirel harg olarak Tengri
inancinin kékii ath ¢obanlara dayanir. Diinyada ve insanlik tarihinde medeniyet ve devlet ath
¢obanlarla basladi. Bunu farkeden Batililar, atalarinin mezarlarinda at kemikleri arar oldular.

Dr. Peringek’e gore Tengri (tek tanri), “genis alanlarda yasayan kabilelerin birlestirilmesi”,
“érgiitlenme”, “merkeziyetgilik”, “kabileler arasinda baris”, “devietlesme ve uygarlasma” demektir.
(9) Tengri ile baris ve érgiitlenme iliskisi bdyle kurulmaktadir. Buradan varilan sonucu gére, Ontiirkler
ve Turkler MO 3. binyillardan itibaren tek tanriya inandilar. Antiocheia (Antiyogya diye okunur/

KAYNAK:

(*4) Koppers, Belleten, c. V, s. 481/ Akt. Dr. Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusma Sirecinin Turkcedeki
izleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim Kasim 2012, s. 132

(*5) Oswald Menghin’den akt. Rasonyi, Dogu Avrupa’da Turklik, s. 36/ Akt. Dr. Dogu Peringek, age. S. 132

(*6) Banzarov D. Cernaya vera. SPb., 1891/Akt. Gumilev, age, s. 105

(*7) Antik tarih- http://www.antiktarih.com/2020/04/24/turk-mitolojisinde-ulgenin-yukselisi-ve-erlikin-cokusu/
(*8) Laypanov-Miziyev, age. S. 40/ Akt. Dr. Peringek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Siirecinin Tirkcedeki izleri
s. 134

(*9) Dr. Peringek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Siirecinin Tiirkgedeki izleri s. 133
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Pisidya-FO) Kilisesi basrahibi Siiryani Mikhail (1126-1199), kilise icerisindeki resmi gérevlerinin yani
sira yazmis oldugu Maktbanut Zabne (Dlnya Tarihi) isimli kroniginde (Chronique’lerinde) Turklerin Tek
Allah tanidiklarini belirtir. (*10)

Kadim Tirkler, tek tanri dini Tengri inancinin yaninda, “ruhlarin éliimsiiz oldugu”na ve 6limden sonra
bir 6te diinyanin bulunduguna, “6liim sonrasi hayata” inaniyorlardi. 576 yilinda istemi-han’in cenaze
toreninde, 6teki diinyada Han’a refakatgi olarak “dért savas esiri Hun’un” boynu vurularak
oldirilmesi, (*11) “imparator Tai-tsung’un (Tayzan-FO) cenaze téreninde A-shih-na She-ni
(Acina’nin-FO) hiikiimdar dostundan ayrilmamak igin kendini dogramak istemesi” (*12) Tirklerin
ahiret hayatina inandiklarini ve diinyevi hayatin bir devami oldugunu kabul ettiklerinin agik kanitidir.
Dr. Peringek, Orta Asya’da Kahramanlik caginda (“askeri demokrasi” doneminde) kurulan bodun
konfederasyonlarinin ve devletlerin ydnetici hanedanlarinin tek tanriya, Tengri'ye tapmalarinin,
“olaganiistii genis bir cografyaya hiikmetmeleriyle ve bu alanda baris saglamalariyla ilgili
oldugu”nu, yani “Farkli kabileleri bir otorite altinda toplamak ve barisi saglamak” ihtiyacindan
dogdugunu belirtir. Ayrica “tek tanri diisiincesinin kékiinde, atli coban kiiltiirii ve merkeziyetgi, giiclii
orgiitlenme oldudgunu tarihsel siirecler”in gosterdigini ifade eder. (*13)

Tengriciligin 6ziindeki “Goékyiizii Hiikiimdarhgi” Diisiincesi

Kadim Tirklerdeki Tengriciligin 6zindeki diistince “Gékyiizii Hiikiimdarhgir”dir. Genellikle Turk devlet
hanedanlarin, hakanlarin, hanlarin Gék Tanrinin yeryiiziindeki temsilcisi olduklarina inanilirdi. Bu
“Gékyiizii Hiikiimdarlhgi”nin yeryliziine inmesi, diinyaya yansimasiydi. Turklerin tek Tengriciligi,
Ontiirklere, MO 3. bin yillara kadar uzanir. MO 2. binlerin basinda (MO 1027°de) Cu’larin (Cu
Tiirklerinin) Cin’de kurduklari Cu Devieti’'nde Tengricilik vardi. Cin’e Tek Tanricihgi gétlren de Cu’lardir.
(*14)

Cin kaynaklarinda Syungnularin kullandigi sézciklerden “ceng-li ku-tu san-yii” Talat Tekin’e gore,
Syungnu hanlarinin unvanidir; “Tanrinin oglu $an-yii” anlamina gelmektedir. (*15) Gumilev’in
yazdigina gore (Tarihgi Bigurin’in Sobraniye’sinde belirttigi gibi), Syungnu Hani, “gékte ve yerde
dogmus, giines ve ayda olmus”tur. Bu Syungnu Hanina verilen unvandir ve agilimi, “gégiin ve yerin
odlu, giines ve ayin ortaya ¢ikardigi biiyiik Hun Yabgusu.” seklindedir. (*16)

Kadim Tirkler, hanlarina ya da kaganlarina tanrisallik atfetmisler, Tanrinin yerytziindeki temsilcisi
olarak gérmislerdir. Kadim Tiirklerdeki hakanlarina tanrisallik atfetmeleri durumu, Syungnularda da
vardir, Goktirkler’de de vardir. “Giines” kiltl, “atalar” kiltl, “gégiin ruhu” kiltl, “dag” kiltl inang
sistemlerinin diger unsurlandir. (*17)

“Gokytza Hukimdarhgl”, Bati Asya ve Orta Asya’da kurumlasmistir. Burada, kabileler arasi yagma ve
talan savaslarinin 6niine gecme amaci vardir; bu savas hali iliskilerinin yerine kabile aristokrasinin
devleti gegmektedir. Ganimetin yerini de artik triine el koyan vergiler almaktadir.

KAYNAKLAR:

(*10) Sencer Divitgioglu, Oguz’dan Selcuklu’ya, s. 33/Akt. Dr. Peringek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olugsma Sirecinin
Tirkcedeki izleri s. 133

(*11) Menandr, s. 422/Akt. Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Tiirkler, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari ist.- 2019,
s.112

(*12) Chavannes, Documents, 3/178/ Akt. Gumilev, age, s. 112

(*13) Dr. Peringek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Siirecinin Tirkcedeki izleri s. 133-134

(*14) Dr. Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Siirecinin Tiirkcedeki izleri s. 137

(*15) Talat tekin, Hunlarin Dili, s. 10/ Akt. Dr. Perincek, Age. S. 138

(*16) Bicurin, Sobraniye’den akt. Gumilev, Hunlar, s. 103-114/ Dr. Peringek, age, s. 138

(*17) Lev Nikolayevi¢c Gumilev, Eski Tiirkler, Sekizinci Baski, Selenge Yayinlari ist.- 2019, 5.103
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Turk mitolojisinde de Tengri vardir. Uygurca kaleme alinmis olan Oguzname ya da Oguzkagan
Destani’'ndaki Tengri de tek Tanri inancini temsil eder. Ayrica kadim Turklerin hanlari “Tengri-kut”
olarak duslinilir; “giic kaynaginin tanridan geldigi”’ne inanilirdi. (*18)

Oguzname’de, Yeryiizii Hiikiimdarhigi Ulkiisii Oguz Kagan’in agzindan, “Ben Uygurlarin kaganiyim ve
yeryiiziiniin dért késesinin kagani olsam gerektir. Sizden itaat dilerim. Kim benim emirlerime bas
egerse, hediyelerini kabul eder onu dost bilirim. Kim bas egmezse, gazaba gelirim; diisman sayarak,
ona karsi asker ¢ikarir ve derhal baskin yapip onu astirir ve yok ederim.” seklinde anlatilir. (*19)
YERYUZU HUKUMDARLIGININ VE HAKANLIGIN TANRISAL KAYNAGI

Tengricilik, Orhun Yazitlar’nda daha somut bir sekilde izlenebilmektedir. Bilge Kagan’in tanrisallig
Yazitlar'da, “Tenri teg tenride bolmis Tiiriik Bilge Kagan” (Tanri gibi Tanrida olmus Tiirk Bilge Kagan)
seklinde formullestirilmistir. (*20) Tengri, kut'u verendir, hdkimiyet yetkisini verendir. Bu eylemi Bilge
Kagan, “Tenri yarhikadukin ii¢iin, 6ziim kuutum bar li¢ciin kagan olurtum.” (Tanri litfettigi icin, kut’'um
oldugu icin kagan tahtina oturdum) seklinde ifade ediyor. (*21)

Kadim Tirklerde (Goktirklerde- Goktiirk Yazitlari’'nda) Tengri’nin, kaganlarin hiikimdarlik kaynagi
olmasinin yaninda “Uze kék tenri, asra yadiz yer kilintukda” (iistte mavi gdgi ve altta yagiz yeri
yaratan olmasi) seklinde ifade edilmistir. (*22)

KAYNAK:

(*18) Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi, C. I, Kiiltiir Bakanhg Yayinlari, Ankara 1981,
5.206-221; R. Grousset, Bozkir imparatorlugu, Cev. R. Uzmen, Otiiken Yayinlari, istanbul 1980, s. 45; L. N.
Gumilev, Hunlar, Cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, istanbul 2006, 79-84; Saadettin Gdmeg, Kok Tirk Tarihi,
Akcag Yayinlari, Ankara 1999, s. 4-7./Akt-Ozgiir Tirker-Oguz Kagan Destani. S. 3
https://www.academia.edu/32410255/08uz Kagan Destani By Ozgiir Tiirker

(*19) Ozgiir Tirker-Oguz Kagan Destani. S.13

https://www.academia.edu/32410255/0guz_Kagan Destani By Ozgiir Tiirker

(*20) Talat Tekin, Orhun Yazitlari, Kiiltigin Glney1, s. 2-2- Bilge Kagan, Kuzey1, s.44-45

(*21) Age. Kultigin Glney 9, s. 22-23, Bilge Kagan, Dogu 23, s. 58-59

(*22) Age. Klltigin Dogul, s. 24-25, Bilge Kagan, Dogu2, s. 50-51
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https://www.academia.edu/32410255/Oğuz_Kağan_Destanı_By_Özgür_Türker
https://www.academia.edu/32410255/Oğuz_Kağan_Destanı_By_Özgür_Türker

Yeterli kudret ve kuvveti oldugu halde Atilla Roma’yi neden yagmalamadi?

insanlik tarihinde medeniyet ve devletin kaynagi ya da {izerinde olustugu toplumsal zemin, kabile
toplumunun en (st ve gelismis asamasi olan atli ¢coban kiiltiiriidir. Bu toplumsal zemin, insanlk
tarihinde ilk kez olarak MO 4. bin yillarda, giinimiizden 6 bin yil énce Ural boylarindan Mangurya’ya
kadar uzanan olaganiistii genis i¢ Asya bozkirlarinda Ontiirk atalarimiz iskit/Sakalarca baslatilan vahsi
at surdlerinin evcillestirilmesi slreciyle basladi. Bundan dolayl “toplumsal gelisme ve érgiitlenme”de
“kisirlikla” ve “yeteneksizlikle”, “ilkellikle” itham ettikleri Orta Asya Turk toplumlarinin atli
cobanlarinin medeniyetin fideligi oldugunu 6grenince Batililar, atalarinin mezarlarinda at kemigi
aramaya basladilar.

ATLI COBAN KULTURU MEDENIYET VE DEVLET ASISIDIR

Gogebeligin en Ust safhasi olan ath ¢oban kiltlrd, tarihsel olarak medeniyet ve devlet fideligidir. Ath
¢oban kiltlriyle temasa gelen kavimlerde hem savascilik hem de érgiitlenme yetenegi ve siyasi zeké
gelismekte, bu kiiltirden uzak yerlerde ve kavimlerde soniik kalmaktadir ya da hig¢ gérilmemektedir.
Atli cobanlarin akinlarla fethettikleri yerlesik tarimcilarin Gretimi gelistirdikleri irmak ve gol boylarinda
da devlet kuruculugunun gelistigi gortilmektedir. Bu kapsamda atli coban kdltiiri ayni zamanda
medeniyet ve devlet asisidir. (*1)

ATLI COBAN KULTURUNUN YERLESIKLIGE USTUNLUGU

Adli coban halklarinin “kiiltiir seviyelerinin yerlesmis halklara nazaran daha asagi bir seviyede
bulundugu” anlayisinin tersine, Rasonyi, “cok defa atli nomad (gécebe-FO) kiiltiiriiniin yerlesmis
kiiltiirden iistiin” oldugunu, “iki bin bes yiiz yil 6nce iskitler’in bdyle adlandirildiklar”ni, “fakat ilk
nomadlarin bunlardan daha eski devirlerde yasamis halklar oldugu”nu, “ciinkii gécebe halklarin
yasayis tarzi en eski tarzlardan biri (...) ve bunun baslangicinin iptidai insan irklarinin tesekkiil
zamanina kadar gittigi”ni belirtir. (*2)

iste boyle bir iistiin ideolojiyle Roma’ya dayanan Hun Lideri Atilla, kuvvet ve kudreti oldugu halde
Gotlar vb. gibi Roma’yi yakip yikarak yagmalamaya tevessil etmedi. Denis Sinor’un, “Anadolu’da ve
Tuna eyaletlerinde harekdt yapan Hunlarin talandan baska bir amaglari yoktu” seklinde bir tezi
bulunmaktadir. (*3) Hatta daha da ileri giderek Atilla’nin Roma’ya saldirmamasini, “belki Tanri’nin
dcalmasi sonucu can veren Alarik’in (savasta iizerine inen simsekten éldii/ FO) akibetini diisiinerek,
bir élgiide de besbelli Roma topragindan ¢ekilmesi icin ona inandirici sebepler géstermeyi basaran
Papa I. Leon’un etkisinde kalarak bundan vazgeg¢misti” (*4) gibi bilimsel temeli olmayan tezleri de
bulunuyor. Oysa tarihi gergekler ve olgular bunun tersini gdstermektedir. Ve Denis Sinor Hunlardaki
“yeryiizii hiikiimdarligi ve érgiitlenme hiinerini” bilmemektedir.

Xsiungnu’larda (Syungnu diye okunur)-Hunlarda hilkiimdarlar igin Talat Tekin’e gore, “ceng-li ku-tu
san-yii” (Tanrinin oglu Sanyii) anlayisi vardir. (*5) Bigurin’e gore, Cin elgisinin 6grettigi yoldan
gidilerek, Hun toplumundaki insan ve hayvan sayilariyla mal varliklarinin bir deftere islenerek salik
(vergi) toplanmaya baslanmasi lizerine Me-te’ye diger boylar arasinda olagansti bir imkan ve

KAYNAK:

(*1) Fatih Ozcan, Turklerin Ordu Kuruculugu, https://www.kivilcimhaber.com.tr/turklerin-unlu-ordu-kuruculugu/
(*2) Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tirklik, Notlarla yayina Hazirlayan Dr. Yusuf Gedikli, Selenge yayinlari,
istanbul 2019, s. 32

(*3) Denis Sinor, Erken i¢ Asya Tarihi/ Hun Dénemi, iletisim Yayinlari, 9. Baski istanbul 2019, s. 255

(*4) Deniz Sinor, Age, s.270

(*5) Talat Tekin, Hunlarin Dili, s. 10/ Akt. Dr. Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Surecinin
Turkgedeki izleri, s. 138
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Ustlinlik sagladi. Bu imkan ve Ustinlikler arasinda en 6nemlisi, Hun Kagani'nin “gékte ve yerde
dogmus, giines ve ayda olmus”, “Gégiin ve yerin oglu, giines ve ayin ortaya ¢ikardigi biiyiik Hun
Yabgusu” unvanini almasi oldu. “Burada iktidar hakkinin ‘tanrilarin liitfuyla’ tayin edildigi; bu
yiizden de kabiledaslarin iktidara gelen kisiye itaat edip, karsi cckmama mecburiyetinde olduklari”
anlayisi ortaya cikti. (*6) “Hunlar, her yil ilkbaharda, bir defa ‘atalarina, gékyiiziine, yeryiiziine ve
ruhlara kurban keserlerdi. Yabgu ise her giin iki defa olmak iizere, sabahleyin dodan giinese,
aksamleyin ise aya karsi tazimde bulunurdu. ‘Ay ve yildizlarin durumuna gére’ tedbirler alinird1.”
(*7)

Turklerdeki yabgulara tanrisallik, daha dogru bir ifadeyle tanrinin yeryitziindeki temsilciligi statlstnin
atfedilmesi, siyasi alanda diinyada tek otoriteyi savunan Cihangirlik ve imparatorluk Ulkiisiine
kaynaklik eder. Atli coban kiltiirii zemininde MO 3. bin yillarinda Tek Tanri diisiincesinin, yani
Tengriciligin bu gdksellige -gékten kaynaklanan cihangirlik ve imparatorluk iilkiisiine eslik ettigini
soyleyebiliriz.

Yukarida da belirtildigi gibi Hunlarda Kaganin, “ceng-li ku-tii san-yii” ritieli, “kozmosu insan suretinde
tasvir eden idolleri” bulunmaktadir. Kozmik tanrilar insanhk tarihinin antikitesinde oldukg¢a boldur.
“Ornedin Yunan mitolojisinde, Uranus Satiirn’iin babasidir; Hint tanrilarinin en eskisi Varuna’dir ve
eski Skandinav halklarinda ise Odin vardir.” (*8)

KURTLA KUZUNUN AYNI KAPTAN YEMEK YiYEBILDIGI

BARIS VE ADALET iCiN TANRISAL DESTEKLI YERYUZU HUKUMDARLIGI ULKUSU

Bu inang sistemi, Tirklerdeki Yerytizii Hikiimdarhg: Glktstnln bir sartidir. “Tanrisal destekli Yeryiizii
Hiikiimdarhégi Ulkiisii”nin “toplumsal- ekonomik dinamigi, aristokrasinin zenginlesmek igin genis
alanlara hiikmetme egilimidir. Ticaret yollarina egemen olmak ve barisi saglamak, Yeryiizii
Hiikiimdarlginin tarihsel gérevidir. Bu gérev, hiikmedilen genis cografyalarda yasayan farkh etnik
ve dinsel toplumlarin bir arada yasatilmasi icin hosgériiyii gerekli kilar. Yeryiizii Hiikiimdarldi,
kabileler arasinda yagma amaciyla yapilan baskinlara son verir. Kasgarl Mahmut’un séyledigi gibi,
kaganhk halklari yagmaciligin kéklerinden kurtarir ve korur (...) Yani kurtla kuzunun ayni kaptan
yemek yiyebildigi baris ve adalet saglanir” (*9)

Batililarin ve 6zellikle ABD'nin, toplumsal, ekonomik ve glvenlik bakimindan gikarlari tamamen
Avrasya’da bulunan Tirkiye ve Tirk milleti hakkinda tarihi bilgilerinin yetersiz oldugunu, yedi atesten
gegcmis ve yetmis yedi atese de hazirlikli olan Tiirklerin, tarihin gekig ve 6rsiinde bilendigi,
“kaplanlarla koyunlarin bir kaptan su igebildigi” ve Haci Bektas Veli'nin “arslanlarla ceylanlarin dost
oldugu” barig ortamini hazirlayarak farkli kavimleri bir arada yagsatma maharetini gosterdigi
imparatorluklar ve bliyiik devletler geleneginden geldigini sdylerken bu bilingle konusuyorduk.

BAL YEMEK iCiN KOVANI PARCALAYAN AYI ROLU

Roma imparatorlugu’na saldiran Gotlar, Vandallar, Lombardlar, Franklar, Jitler ve Saksonlar gibi
barbar kavimler, yagmalama pesindeydi. Yakip yikacak, talan ederek ¢ikip gideceklerdi. Henliz
toplumsal gelisme semasinda ¢ok geri, medeni olmayan, devlet, hukuk kavramlarini algilamayan, ilkel
kabileler halindeydiler. Oppenheimer gibi sdylersek, bal yemek icin kovani pargalayan ayi
roliindeydiler.

KAYNAKLAR:

(*6) Bigurin, Sobraniye, 1/56/ Akt. Gumilev, Hunlar, s. 103

(*7) Bigurin, Sobraniye, 1/49-50/Akt. Gumilev, Age, s. 114

(*8) Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Hunlar, Cev. Dr. Ahsen Batur, 5. Baski, Selenge Yayinlari, istanbul 12013, s. 114
(*9) Dr. Dogu Perincek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Siirecinin Tirkcedeki izleri s. 146

(*10) Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tirklik, Notlarla yayina Hazirlayan Dr. Yusuf Gedikli, Selenge yayinlari,
istanbul 2019, s. 45
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Ama Roma kapilarina dayanan, “kan kardeglerimiz” diyen Macarlarin “Etil” diye andiklari (*10) Atilla
ise yukarida belirttigimiz Gékyiizii Hiikiimdarhg iilkiisiinii Bati’ya tasiyan énderdir. Dr. Peringek,
Rasonyi’nin bu gorislini, “Atilla, Dogu’dan érgiitgiiliigii ve yeryiizii hiikiimdarhgi iilkiisiinii
getirmisti. Bu nedenledir ki, Atilla giicii oldugu halde, Gotlar ve Vandallar gibi Roma’yi yagma
etmedi. Amaci Roma’nin yerine gegecek Biiyiik Imparatorluk Ulkiisiinii gerceklestirmekti.
Kargasalik ve yagma ortamini bertaraf ederek baris ve birligi kurmak istiyordu; ancak émrii
yetmedi” ifadeleriyle vurgular. (*11)

Blylik Macar Tiirkolog (Turkbilimcisi) Laszlo Rasonyi (Laslo Rasonyi diye okunur), Macar tarihgi, sanat
tarihgisi, epigraf, nimizmat ve arkeolog Andreas Alfoldi’ye atfen bu konunun, “miikemmel teskilat,
inzibat, disiplin, harekete daimi hazirlik, yer degistirmede sasilacak bir cabukluk ve en yiiksek
tekdmiiliinii bulmus siivari tabiyesi (taktik), az niifuslu Hunlara biiyiik bir askeri iistiinliik
kazandirmigtir. Fakat onlar sarktan yalniz teskilatcihigi degil, yiiksek tabakanin hédkimiyet iilkiisiinii
de getirmislerdir. Bu asirda Gotlar ve Vandallarin yaptigi gibi Attila’nin da Roma’yr yagma edecek
kadar kudreti vardi. Fakat hayir! O, onu yapmadi. Attila’nin iilkiisii biiyiik imparatorluk idi, o
sénmekte olan devletin kiiltiir varligini korumak istedi ve Roma imparatoru yerine gegerek bu
kansiklik ve yagmakarhk diinyasini umumi bir sulh birligi icinde toplamak diledi, Onun erken éliimii
buna mdni oldu” ifadeleriyle Gzerinde durur. (*12)

KAYNAK:

(*11) Dr. Dogu Peringek, Age, s. 138/ Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tuirkliik, Notlarla yayina Hazirlayan Dr.
Yusuf Gedikli, Selenge yayinlari, istanbul 2019, s. 45

(*12) Laszlo Rasonyi, Age, s. 45
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Antik atalarimiz iskit/Sakalari izleyen Hunlar

insanlik tarihinde ilk medeniyeti ve devleti yaratan, Uzak Dogu’da Mangurya’dan Karadeniz’in
kuzeyindeki steplere, Tuna nehrine, iran’a, Anadolu’ya kadar tiim i¢, Bati ve On Asya’nin ugsuz
bucaksiz cografyasinda biiyiik bir konfederasyon kuran, MO 4. bin yillarinda, yani giimiimiizden 6 bin
yil 6nce Asya steplerinde vahsi at surilerini evcillestirmeye baslayarak gocebeligin en Ust ve gelismis
asamasi olan atli coban kiiltiiriinG yaratan, “diinyanin en eski halisi ‘Pazirik Halisi’ni dokuyan,
‘bozkirin kuyumcularr’ diye anilan” (*1) —yakin déneme kadar bizlerden gizlenen- Ontiirk atalarimiz
iskit/Sakalar, MO lIl. yiizyilda Sarmatlar tarafindan yikilinca Orta Asya’da Cinlilerin Xiongnu (Syungnu)
dedikleri Hunlar dénemi baslar. MO Ill. yiizyil Orta Asya’si, Sarmatlar, donemin giiclii devleti Partlar ve
birlestirilmis Cin’le birlikte Hunlar (Syungnular) dénemidir. (*2)

Orta Asya’nin antik tarihi hakkinda bilgilere ancak Cin vakanivislerinde rastlanmaktadir. Onlarda da
sozcikler Cince seslerine gore yansitildigi icin gercek ve tarihi ad ve sesleriyle bilinememektedir. Cince
kaynaklarda Hunlar, Xiong-nu (Syungnu) olarak belirtilmektedir. MO 4. yiizyildan daha geriye tarihleri
bilinmemektedir.

HUN SiYASi ORGUTLENMESININ YAPISI

Syungnu etnosu ya da Hunlar, “H’yenyun ve Hun-yu kabilelerinin Gobi Célii’'niin giiney u¢larindan
kuzeye gegerek ¢oktan bir gelisim ve zengin bir kiiltiir safhasina ge¢mis bulunan yerli halklarla
karisimindan ortaya ¢ikmistir.” MO 4. yizyilda giicli bir devlet kurdular. Bu devlet, 24 boydan olusan
glclt “askeri demokratik” bir konfederasyondu. Basinda 6miir boyu reis olarak secilen San-yii/ Yabgu
bulunurdu. Siyasi o6rglitlenmenin idaresinde “sad kabile prensleri (bat1 bilge eligleri)” ve “sol kabile
prensleri (dogu bilge eliglerinden)” olusan bir hiyerarsik diizen vardi. (*3) Syungnu lideri Modu
(Mete), MO 176 yilinda Cin imparatoruna bir mektup yazar. Mektupta, 26 Ulkeyi fethederek halklarini
Hun yaptigini ifade eder. “Genis Hun gergedinin en 6zlii ifadesi” buradadir. Soyle ifadelere yer verildi:
“O (Modu), Lé-Jan, U-sun ve Ho-Kut’u ve yakinda bulunan 25 devleti ele gegirdi ve hepsi Hsiung-nu
oldu.” (*4)

Hunlarda heniiz toplumdan tecrit edilmis, ayrilmis bir askeri kuvvet yoktur. Asker ve ordu
bulunmaktadir. Ama bu askerler boylarin eli silah tutan hemen hemen tiim bireyleridir. Hunlar,
ordulara dayanarak degil, “halkin destegine sirtini veren kabile biiyiikleri”nce, kabile sefleri ve
yashlarin olusturdugu kurultayca yonetildi. Yabgu ya da Sanyd, tiim yoneticilerin, kurultayin basiydi.
Toplumda ve boylar arasinda “sahsi otoritesinden baska herhangi bir gercek iktidar” yoktu. Eger
toplumda, boylar halklari arasinda kendisine kitle tevecciihii, kitle benimsemesi ortadan kalkar da
ihtiya¢c duydugu blyiik sayida savasci destegi verilmezse yabgulugunun hicbir anlami kalmazdi. (*5)
Nigin boyle oluyor?

Cuinki ilkel toplumun en (st ve son asamasi olan ath coban kiiltiirii boy ve bodunlar (“boy sistemleri
ve kabile birlikleri”), toplumsal 6rgiitlenme sirecinin ¢ok yiksek sekillerine (“formlarina”)
birinmezler. Burada “boy biiyiiklerinin faydalandiklari gelenek, otorite, saygi ve iktidarin
hdkimiyeti” 6ne cikar. “Ama higbir yerde, giiniimiizdeki gibi, baskalarini yénetmek ve onlarin

KAYNAKLAR:

(*1) Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen K&k Atalarimiz, Kaynak Yayinlari, I. Baski, s. 10

(*2) Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Hunlar, Selenge yayinlari, Cev. D: Ahsen Batur, 5. Baski, s. 546

(*3) Gumilev, Age, s. 546-547

(*4) Hansgerd Gockenjan, ‘Erken Atl Gogerlerin Diinyasl’, Tirkge Konusanlar-Orta Asya’dan Balkanlar’a 2000
Yillik Sanat ve Kiiltiir- icinde, Ed. Dogan Kuban, Tetragon AS, istanbul 2007, s. 72/Akt. Dr. Dogu Peringek, Og’dan
Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkcedeki izleri, Kaynak Yayinlari, 5. Basim, s. 69

(*5) Gumilev, Age, s. 87-88
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iradesini zorla kendi dogrultusuna ¢ekmek igin silahli askeri birlikler, hapishaneler ve diger
vasitalara malik sistematik yonetimlerin ¢cikar ve amaglari ugruna daima zorlayici ve baskici
teskilatlara sahip olmak maksadiyla gruplasan miinferit insan ziimreleri” goriilmez. (*6)

iste bu asamada devletin cekirdegi olusmaktadir. Belli bir olgunluga, toplumsal érgiitlenmenin daha
ileri formlarina ulastiktan sonra da devlete donismektedir.

Marks’in dedigi gibi, kamu mdlkiyetinin bazi tezahrleri, klicik topluluklarin birbirine yakin ama
mistakil yasadiklarina, bazen de “ayni emek siirecinde birlik halinde genel bir yayilma”ya sahit olur.
Gumiliev’e gére, bunun gibi Syungnular’in MO ilk bin yillarinda ath coban ekonomileri, yerlesik
komsularindan ¢ok daha gigli ve iyi 6rgitlenmis duruma dondstii. Engels’e gore ise “ana is dalina
dnce egitimle baslanir; ondan sonra ise siiriilerin taksimi ve onlarin giidiilmesi gelir. Pastoral
(coban-FO) kabileler, diger barbar kiitlelerinden ayrilmislardir ki, bu, toplumsal diizeyde emegin
ciddi sekilde ilk béliinmesidir. Pastoral kabileler, diger barbarlara nispeten sadece daha fazla iiretim
yapmakla kalmamis, ayrica onlarin iiretim vasitalari da farkli olmustur. Ki, bu da baslangigta
diizenli miibadeleyi miimkiin kilmistir.” Syungnular da cevrelerindeki diger kabilelerden toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel bakimdan daha ileri giderek MO ikinci yiizyilin basinda devletlestiler.
Gumiliev’in dedigi gibi, “MO 209 yilinda Hunlar, kendi 24 boylarini konsolide etmislerdi; ancak
sonraki olaylar, 24 Hun boyunun teskil ettigi konfederasyonu toplumsal gelisimin en iist
basamadina yerlestirdi ve béylece kabileler ittifaki bir ‘devlet’e doniistii.” (*7)

ORTA ASYA HUN SiYASi GRGUTLENMESININ KURULUSU SIRASINDA KUVVETLER DENGESI
Syungnular, Orta Asya’da siyasi 6rglitlenmeye gittikleri sirada boélgenin siyasi glicler dengesi cok fazla
ic acici degildi. Cin’in, savasan devletler doneminde Cin (Ch’in), Cav (Chao) ve Yen devletlerine
bolinmesini MO 221 yilinda sona erdiren ve birlesik Cin’i yaratan Ch’in devleti, giineye dogru
genisleyen Hunlari dizginledi ve ellerinden Ordos’u da alarak daha kuzeye Yin Daglari’na stird(i. Bu
sartlarda Syungnu (Hunlar), dogularindaki Dung-hularla, Bati Gansu ve Dogu Sinkiang’ta Yiieciler
(Yiieh-Chihlerle/Yiugelir)) ve kuzeylerinde Ding-lingler ve baska kabilelerle karsi karsiya kaldilar ve
hasim bir cember icine hapsedildiler. Bu sirada Syungnu lideri, San-yii Teoman (Tumen’di.) (*8)
Teoman zamaninda Hunlar somut bir varlik gésteremediler. Hatta Cin’in saldirilari sonucu ellerindeki
glney topraklarini kaybederek kuzeye dogru cekildiler. Ancak Hun tarihinde Modu (Mete’nin) bir
darbeyle Hun Yabgu tahtina oturduktan sonra MO 209 yili itibariyle tarihi yiikselme dénemi baslar.
Gumilev, Cuvas asilli tarih¢i ve dnde gelen bir Sinolog olan Nikita Yakovlevig Bicurin (Yakinfe)
dayanarak, Hun devletinin dogusunu Mo-du’nun MO 209 yilinda iktidari ele gegirmesiyle
baslatmaktadir. Mo-du, 6nce Tung-hular’i ani bir saldiriyla bertaraf etti; topraklarini, siirii ve
malvarliklarini ele gegirdi. Kisa zamanda bitiin Mangurya bozkirlari Mo-du’nun olmustu. Ardindan
Yiiegiler'e saldirarak onlari daha da batiya dogru siirdi. 4 yil sonra Ordos’a yoneldi; buranin sakinleri
Lou-fang ve Bayan (Payang) kabilelerini itaat altina aldi. Bu sirada Ch’in hanedani yikilmis, Cin kaosa
girmisti. Cin’e ilk akinlarina basladi. Ordusu 300 bin sayilarina ulagmisti. (*9)

BATI SAVASLARIYLA, AVRASYA HAKIMIYETIiNiN BELIRLENMESi

Yiegi meselesinin alevlenmesi nedeniyle Cin saldirilarini durdurdu. Bitin dikkatlerini batiya gevirdi.
Mo-du, Tung-hular’a ve Sayan-Altay boylarina karsi kolay zaferler kazanmisti ama bati boylarina karsi

KAYNAKLAR:

(*6) Lenin V.i. O gosudartsve, T.29, c. 437/Akt. Gumilev, Age, .87

(*7) Gumilev, Age, s. 89-90

(*8) Deniz Sinor, Erken ¢ Asya Tarihi, iletisim Yayinlari, 9. Baski 2019, istanbul, Besinci B6liim-Hsiung-nu (Syung-
nu)- Ying-Shih Yi, Princeton Universitesi, Cev. Prof. Dr. Selcuk Esenbel, s. 169

(*9) Nikita Yakovlevig Bigurin (Yakinf), Sobraniye, || 560-661/ Akt. Lev Nikolayevig Gumilev, Hunlar, Selenge
yayinlari, Cev. D: Ahsen Batur, 5. Baski, s. 80
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yapilan savaslarda zorlanmisti. Bu zorlanmayi Gumilev, bati savaslariyla “Asya’nin kaderinin tayin
edilmesi”ne, “2 bin yildir Yiiegiler’le Hunlar arasinda devam eden ¢arpismalar”in, “Avrasya
bozkirlarinin etnogenez (halklarin ash, kaynadi/FO) ve soy kékiinii sekillendirecek olan Mogol
unsurunun hdkimiyetini 6n plana ¢ikarmis olmasi”’na baglamaktadir. Ancak 177 yilinda Syungnu
ordusu var glclyle saldirarak Yiegiler’i yendi ve bltln Dogu Tiirkistan, Wu-sun prenslikleri ve Ch’iang
topraklarini ele gegirdi. (*10)

MO-DU’NUN SIiYASI IKTIDAR DARBESI

Modu (Mete’nin) iktidar (taht) darbesinin de ilging bir hikayesi vardir. Bu hikayenin icerigi, Mo-du’nun
“hiikmettigi mutlak sadakati ve kullandigi iktidar yéntemi”nin aynasi gibidir.

iki esinden birer oglu bulunan Syungnu (Hun) Sanyiisii Teoman (Tu-man), yerine 6zel bir sevgi
besledigi kiiglik oglunun gegmesi icin biyilk oglu Mete (Mo-du’ya) bir tuzak kurar. Onu bertaraf
edebilmek icin Mo-du’yu bati komsusu Yiieciler’e (Yiu-celir’a) rehin olarak gonderir. Ardindan da
Yileciler’a saldirir. Niyeti Mo-du’yu Yieciler’a oldiirtmektir. Ancak Mo-du, aktif, dinamik bir genctir,
Yleci ordasinda bir at ele gecirerek kacmayi basarir. Bu arada babasinin kallesligini de 6grenmistir.
Babasi oglunun kahramanligindan etkilenerek biraz da Mo-du yanlisi kabilelerin baskisiyla Mo-du’ya
10 bin cadirlik bir kabilenin yonetimini birakir. Modu, 2.000 kisilik stivarisini -Orta Asya kabilelerinde
asker orani genel nifusun ylzde 20’si olarak hesabedilmektedir- askeri egitime soktu. Askerlerine
disman saflarinda korku ve panik yaratan okun islik calarak nasil atilacagini 6gretti. Mo-du, askerlerini
kendisinin 1slik calarak athigi okla vurdugu her seye kayitsiz sartsiz, sorgusuz sualsiz ok atabilecek kati
bir disiplinle yetistirdi. Once atina, ardindan karisina attigi oklarda duraksayan askerleri derhal
bertaraf edildi. Bir baska giin, av sirasinda okunu babasinin kiiheylanina c¢evirdi. Bltin savascilarinin
da ayni tutumu aldiklarini gordd. Anladi ki, disiplin istedigi kivama gelmisti. Ardindan ava ¢ikan
babasini izleyen Mo-du, Tu-man’a okunu islik calarak génderdi. Tu-man, aldigi bircok ok darbesiyle
hayata veda etti. Cikan kargasaliktan faydalanan Mo-du, “baba katili” diye itaat etmek istemeyen
tivey annesini, kardesini ve beylerin kafasini ugurtarak Sanyiiliigiinii ilan etti. Tarih, MO 209 yilyd.
(*11)

MO-DU iKTiDARI, SYUNGNU TOPLUMSAL GELISiM ASAMASINA GORE GECIKMELIDIR

Syungnularda MO 1. bin yillarinin basindan beri gelisme gdsteren siyasi iktidar organlari belirli bir
toplumsal gelisim asamasinda gercek bir siyasi iktidar cekirdegine déniistii. MO 2. yiizyilin baslarinda
pekistirilmis olan 24 Syungnu boyunun olusturdugu konfederasyon Mo-tu tarafindan devlete
donUsturildi ama bu gecikmis bir donlisiim ya da devletlesmeydi; ¢linki Syungnu boylarinin
toplumsal gelismesinin gerisinde kalmis bir atilimdi. “Me-te’nin biitiin yaptigi, mevcut yapiyi tahkim
ederek biraz daha yeni bir kaliba sokmaktan ibaretti.” (12)

HUNLARDA DEVLET BASKANI VE SiYASi KUVVETI

Cinlilerin Syungnu dedikleri Hunlar, Orta Asya’da olaganistii genis bir cografyada antik atalarimiz
iskitler/Sakalardan sonra ikinci olarak hakimiyet kurmus Tirklerdir. MO 1. bin baslarindan MS 1. bin
yilinin ortalari arasindaki 1.500 yillik Orta Asya tarihi, Cinliler, Hunlar ve Hunlarin gevresindeki boylar
arasindaki savaslar tarihidir.

MO 3. yiizyila kadarki ddnemde ilkel atli cobanlar olarak yasayan Hunlar 24 boydan olusmaktaydi. Her
boyun basinda bir aristokrat sef —Tutuk- bulunmaktaydi. En glglileri ve basinda bulunan reisi Teoman
One atilarak digerlerini bir araya getirdi ve Asya Hun Devletinin ¢ekirdegini kurdu. Ancak oglu Mo-tu
(Mete), bir taht darbesiyle babasinin yerine gecince 24 boyu konsolide ederek tarihe damgasini
vurdu.

KAYNAKLAR:

(*10) Gumilev, Age, s. 84
(*11) Deniz Sinor, Age, s. 170
(*12) Gumilev, Age, s. 89
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EN BUYUK SAN-YU AMA OTORITESi MUTLAK DEGIL

Hunlarda devlet baskanina Yabgu (Shang-ytii/San-yii)) denir. Yabgu, Bicurin’e gbre, “en biiyiik”
anlamina gelmektedir. (*13) Buna gore, buyiktir ancak mutlak bir hiikiimdar degil, diger 24 boy beyi
arasinda en biiyiik, en saygin, en sézii dinlenir, en kudretli sahistir. Her biri kendi ilisiinde 2-10.000
arasi silahli kuvvete sahip yerel iktidar sahibi olan boy Aristokratlari (beyleri-tutuklar) Sanyi’niin
iktidarini sinirlandirmaktadir. Teoman’a, Mete’ye kadar ath ¢coban kabile (“askeri demokrasi”)
doénemlerinde, yani heniliz tam bir devlet olmayip toplumsal érglitlenmenin ¢ok daha asagi
formlarinda Sanyiler 24 boy beyinin olusturdugu bir kurultayca secildigi kesindir. Clinki Tarihgi
Gumiliev’e gore, Cinliler yilliklarinda Mete’ye kadar olan eski yabgularin silsilesini saptamakta
zorluklara maruz kalmislardir. Mete’den sonra artik taht tevaris sistemi miras olarak tarihe gecer.
Genellikle de Yabgunun oglunun tahta gegmesi geleneksellesmistir.

SANYU’NUN DINSEL VE IDARi GOREVLERI

Yabgunun gorevi ise devlet idaresinde baskumandanlik, diplomatik islerde ve iliskilerde son s6z ve
karari vermek ve dinsel merasimlere baskanlik etmektir. “Yani yilda bir defa yabgunun otagi éniinde
yapilan kurban takdim merasimini yonettigi gibi, giinde iki defa giines veya aya karsi saygiyla
egilme (tazim merasimi-FO) vazifesini resmen icra ederdi.” (*14)

EN BELIRLEYiCi VE ONEMLi DORT HUN BOYU

Hunlar toplam 24 boyun olusturdugu bir bodundu. Ancak her biri elinin altinda, binlerce siivariden
olusan askeri bir kuvvet bulunan mahalli iktidar olan her boyun hepsi ayni 6nem ve itibarda degillerdi.
Ornegin Mete déneminde nemli ve etkin dért boy vardi. S. S. M. De Groot’a gore, ilki ve en dnemlisi,
en etkilisi, en itibarlisi Mete’nin boyu olan Hsi Lii-an-ti (Siluanti-FO) idi. Bigurin’e gére énemli diger ¢
boyun adi, Tirkce olan ve “tavsan” anlamina gelen (bugtin Tirkistan’da hala kullanilan) Kuyan (Hu-
yen), Cince bir sézcik ve Ch’ui Yuan’a gore Cinlilerin milli cicegi olan “orkide” anlamina gelen Lan ve
gene Tirkge bir sézcik olan ve “il, iilke, memleket” anlamina gelen Su-pu’ydu. Siyasi iktidar yukarida
anilan boylarin tekelindeydi. Beylikler miras konusuydu. Bigurin’e gore, Devlet hakimleri, devamli
olarak Su-pu boyundan segcilirdi. (*15)

KAYNAKLAR:

(*13) Bigurin, Sobraniye, 1/46-Akt. Gumilev, Age, s. 90
(*14) Gumilev, Age, s. 90

(*15) Gumilev, Age, s. 91
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Iskit-Saka ve Hunlardan sonra
Tiirk adinin tarih sahnesine ¢ikmasi ve Goktiirkler

Guniimiizden 6 bin yil dnce (MO 4. bin yillarinda) Orta Asya bozkirlarinda vahsi atlari ilk kez
evcillestirmeye baslayan, boylece insanlik tarihinde ilk kez olarak medeniyetin ve devletin zemininin
olusmasini saglayan ath coban kiiltlriini gelistiren, tiim Orta Asya’ya, Karadeniz kuzeyi gliney ve
kuzey Rusya bozkirlarina, Tuna’ya, On Asya’ya, Anadolu ve Orta Dogu’ya hakim olan Ontiirk atalarimiz
iskit/Sakalar bin yillarca hiikiim siirmislerdir.

iskit/Sakalarin batisindan sonra Orta Asya bozkirlarinin imparatorluk hakimi, Cinlilerin Syungnu diye
isimlendirdigi Hunlar, daha gelismis bir toplumsal 6rglitlenmeye sahip olarak ortaya ciktilar. Hunlu atli
cobanlar, MO 1. binin baslarindan MO 209 yilinda Modu (Mete’ye) kadar 24 boy halinde pekiserek
geldiler. Teoman ile devlet olarak tarih sahnesine giktilar; oglu Mete ile bir imparatorluk oldular. 2.
ylzyil civarinda eski otoritesini yitirdiler.

TURK ADIYLA TARIH SAHNESINE iLK

DEFA HEM DE BiR DEVRIMLE CIKAN DEVLET GOKTURKLER

Orta Asya’da Tiirkge konusan gogebe halklar, bircok boy ve bodunlar halinde yasadilar. Ancak Tiirk
adiyla ilk defa olarak tarih sahnesine bir devrimle ¢ikan Goktirk ya da Koktirkler oldu. Buradaki
devrim, medeniyet ve devlet devrimidir. Ve tarihte ilktir. (*1)

GOKTURKLER, ETNIK KOKEN OLARAK ACINA KLANINA MI DAYANIR?

Goktlirk Hakanligi'ni kuran toplumsal kuvvet, tarihci Gumilev’e gore, “Bes yiiz ailelik” bir klan olan
Acina soyudur. Bu soy, baslangicta bir vassal durumundadir.

Kuzey Cin’de, 420 yilinda Hunlar, Mu-junglar, Ti’ler, Yii’'wenler (Tatabilarin selefleri) ve Kitanlar olmak
Uzere btlin rakiplerini yenip Ustlin ¢ikarak bolgenin batinlugind saglayan ve Wei (Vey)
imparatorlugu adiyla erken feodal bir devlet kuran To-pa Tiirkleri, zaman icinde etnos kimliklerini
yitirerek 6ziimlendiler ve Cinlilestiler. (*2)

GOKTURKLER, SYUNGNULARIN (HUNLARIN) TORUNLARI MI?

iste Kuzey Cin’in fethi siirecinde To-palar’ca yenilen klanlar arasinda “bes yiiz aile”lik Acina (A-shih-na)
etnosu da vardi. Gumilev, Bicurin’in Sobraniye’de, “Bu ‘bes yiiz aile’nin, “V. yiizyilda Hunlar ve
Siyenpiler tarafindan Cinliler’den fethedilen Shen-si’nin batisinda yasayan degisik boylarin
kanisimindan ortaya ¢ikmis oldugu”na isaret ettigini ifade etmektedir. Agina etnosu, Mu-kan’in
emrine girdi. Ancak To-pa Tiirkleri Hunlari altedip Wei imparatorlugunu genisletince, Altay daglarinin
glney etekleri boyunca iskan olan Ju-janlar (Ciicenler/ Avarlara) sigindi. Demirci olan Acina etnosu,
Clicenler’e demir dokip veriyorlardi. (*3) Deniz Sinor da ayni goriste. Turklerin, Hunlarin
(Syungnularin) torunlari oldugunu belirtir. (*4)

Acina klaninin 551 yilindaki kagani (*5) Bumin Kagan, Clicenler’e demir dékip veren bir vassaldir. Bu
yilda ¢ok agir baski ve zuliim sebebiyle Cilicenler’e isyan eden Télesler'in kendine baghligini kabul etti.

Kaynaklar:

(*1) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Kaynak yayinlari, 1. Baski Nisan 2005, s. 11

(*2) Lev Nikolayevig Gumilev, Eski Tiirkler, Selenge yayinlari istanbul 2019, Cev. D: Ahsen Batur, 8. Baski, s. 19
(*3) Gumiliev, Age, s. 35

(*4) Deniz Sinor, Erken i¢ Asya Tarihi-(K6k) Tiirk imparatorlugunun Kurulusu ve Yikilisi-Indiana Universitesi,
iletisim Yayinlari, 9. Baski, 2019, Cev. Prof. Dr. Talat tekin, s. 386

(*5) Gumilev, “Turk Prensi Bumin” ifadesini kullaniyor. Bu ifadeye verdigi alt baslikta ise Barthold’a dayanarak
Orhun kitabelerinde Bumin Kagan olarak gectigini belirtiyor. Age, s. 41
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Bu firsati degerlendirmek amaciyla bagli oldugu Ciicenler’e isyan igin bir bahane yaratmak amaciyla
Clicen hani Anahuan’dan kizini istedi. Bunun {izerine Bigurin’in belirttigi gibi, Anahuan, “bana demir
déken dékiimciim kéle nasil benim kizimi ister” diye kdpirdi. Bumin Kagan’in ¢ikisi, vassalin
efendiyle denk olmak arzusu seklinde degerlendirildi. Wei imparatorlugu ile ittifak kurarak Clicen
egemenligini ortadan kaldirdi. (*6) Bu olaydan sonra 552 yilinda fl-han unvanini aldi. Béylece Kéktiirk
Kaganhg tarih sahnesine ¢ikmis oldu.

ACINA ADI ORHON YAZITLARI'NDA ANILMAMAKTADIR

Yukarida belirttigimiz iki yabanci tarihciye karsilik yerli tarihgilerimiz ve Tirk tarihiyle ilgilenen bilim
insanlarimiz Orhon Yazitlar’'nda Agina (Asina) adinin hi¢ gecmedigini belirtiyorlar.

Dr. Peringek’in, Osman Karatay’a dayandirdigi tezine gore, “Asina adi Orhon Yazitlari’nda hig¢
anilmiyor. Bu nedenle Asina, Tiirk hanedaninin kendisine verdigi bir isim degil, Mogol veya Sogd
asilli kaynaklarin Cinlilere verdigi bilgilerde kullandiklari bir adlandirmadir.” (*7)

Bumin, 552 yilinin sonlarina dogru 6ldu. Yerine gegen oglu Kara Issik-han unvanini aldi.

554 yilinda birkac yildir devam eden savaslar ve catismalar kaosunun sonu olarak Goktirkler, bir
imparatorluk haline geldi. Dogu bozkirlarinin yarisini ele gegirdiler. Kuzeyde Ch’i-ku hiikiimdarlig
fethedildi; Sayan’i gecemeseler de kuzey sinirlarini gliven altina aldilar.

Orhun Yazitlar’nin (Kiil Tigin) dogu yiiziinde, bu dénem su sekilde ifade edilmektedir: "Ustte mavi
gok, altta yadiz yer kilindikta, ikisi arasinda insan oglu kilinmis. insan oglunun iizerine ecdadim
Bumin Kagan, istemi Kagan oturmus. Oturarak Tiirk milletinin ilini téresini tutuvermis, diizenleyi
vermis. Dért taraf hep diisman imis. Ordu salarak dért taraftaki milleti hep almis, hep tdabi kilmis.
Basliya bas egdirmis, dizliye diz ¢oktiirmiis. Doguda Kadirkan ormanina kadar, batida Demir
Kapi'ya kadar kondurmus. ikisi arasinda pek teskilatsiz Goktiirk Gylece oturuyormus.” (*8)

To-Po (Taspar) zamaninda Chou ve Ch’i imparatorluklariyla yapilan ittifak anlasmalari siirecinde
Gokturkler, Cin kiltiriyle yogruldular. Kaganin otagina girip ¢cikmaya baslayan Budist bahsilar
(bilginler), To-Po Kagana Budistligi asilamayi basardilar. Ancak tlkelerine dénmek zorunda kalinca
bilginler, bu slrecin sonunu getiremediler.

HUKUMDAR HANEDANLIGININ UYGURLARA GECMESI

Gokturk imparatorlugunu olusturan halklar ¢cok farkh etnik kokenden topluluklardi. Golden’a gore,
Dogu Tirkleriyle Bati Turkleri arasinda idari bir ikilik vardi. Bati Turkleri, “biri Nu-si-bi ébiirii de Tu-lu
olmak iizere her biri beser boydan olusan iki boy (bodun-boylar birligi-FO) konfederasyonuna
béliinmiis durumdayd,. Birbirine hasim ‘Kara’ ve ‘Sarr’ boylar arasinda kiyasiya savaslar cereyan
ettigini biliyoruz. Tiirk yazitlarinda, Cin kaynaklarinda gegmeyen ‘Mavi (kék) Tiirk’lerden séz edilir.”
(*9) Sadece bunlar degil tabii ki; bir boylar birligi (bodun) olarak ileride 744 yilinda devleti yikacak
olan Karluk (Ug O§uz)-Basmil- Tokuz Oguz ittifaki da bulunmaktadir. Géktiirk Kaganhginin, dzellikle
Tokuz Oguzlarin “fsi giicii vermesi” icin, “diz ¢oktiirebilmek” amaciyla bir¢ok kanl savaslar vermesi
gerekmistir. Devleti ise Uygurlarla birleserek On Uygur boylar toplulugunu olusturan Tokuz Oguzlar
yikmistir. Daha dogru bir ifadeyle hilkiimdar hanedanhgi Uygurlara ge¢mistir.

Cin feodalizminin Tirk kagan ve tiginleri arasinda isbirlikgiler bularak ve i¢ cepheyi ele gegirerek
¢Okertmeleri sonucu halkin biyik bir kismi Cin hakimiyetine gecti. 50 yillik bir kdlelik donemidir bu.
Bu dénem Orhun Yazitlari’'nda duygu dolu bir dil ve Gslupla anlatilir:

Kaynaklar:

(*6) Gumilev, Age, s. 42

(*7) Dr. Dogu Perincek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusma Siirecinin Tiirkgedeki izleri, 5. Basim Nisan 2019, Kaynak
Yayinlari, s. 69

(*8) Vikipedi Ansiklopedisi, Bumin kagan, https://tr.wikipedia.org/wiki/Bumin_Kagan

(*9) Peter B. Golden, Gliney Rusya Bozkirlarinin Halklari, Cev. Prof. Dr. Ayda Arel/ Akt. Ve Der. Denis Sinor, Erken
i¢c Asya Tarihi, iletisim yayinlari, 9. Baski istanbul 2019, s. 388
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“Kardesler agabeyleri gibi degildi, ogullar da babalari gibi degildi. Akilsiz ve beceriksiz kaganlar
tahta gegti. Onlarin emri altindaki kumandanlar da akilsiz ve beceriksizdi. Soylularla halk tabakasi
arasindaki gegimsizlik, kardeslerle agabeyleri, soylularla halk tabakasini birbirlerine karsi kiskirtan
Cinlilerin hilekdarhgi ve sahtekdarhgi yiiziinden Tiirk halki, kendi imparatorlugunun yikilmasina, kendi
kaganinin tacini tahtini yitirmesine neden oldu. Soylularin erkek evlatlari Cinlilerin kélesi oldu;
hanim olmaya layik kiz evlatlari onlarin cariyesi oldu. Tiirk soylulan Tiirk unvanlari ve makamlarini
birakip Cin unvan ve makamlarini aldilar. Elli yil Cinlilere hizmet ettiler.” (*10)

Goktiirk imparatorlugu’nda i¢c cephe Cinlilerin miidahaleleriyle sonu gelmez i¢ catismalara maruz
kaldi. Burada ayni zamanda sinif ¢eliskilerinin de islemeye basladigi ve sinif savaslarinin ¢iktigl da
gorulmektedir. Yukaridaki alintida boylar arasi ¢gatismalarin yaninda Goktiirk aristokrasisi (soylulari)
ile halk arasinda da ¢catismalarin varligi saptaniyor. Ancak Goktirk aristokrasisinin ihanetinden
actkga yakiniliyor.

Cin hakimiyetine giren Gokturk aristokrasisi karsisinda halk kitleleri ¢ilgina dondi, moral olarak bir
yikinti haline geldi. Ancak Tiirk halki 50 yil tahammdiil edebildi kélelige. Kaynaklarda Kiirsat'in bir saray
darbesiyle isi coziime kavusturdugu anlatilir ama gercegin pesine dislp arastirma yapilirsa siirecin hic
de dyle basitge olmadigi anlasilir.

Unlii Rus Tiirkologu, SSCB ilimler Akademisi Uyesi Sergey Efimovi¢c Malov'da Tiirklerin kendi
durumlariyla ilgili agiklamalari ¢ok nettir: “Tabgag¢ budunka beglik uri oglun kul bolti, silik kiz oglin
kun bolu. Tiiriik begler Tiiriik atin 11 Tabgaggi begler Tabgag¢ atin tutipan Tabgag kaganka. Kérmis,
elig yil isig kiigiik bermis, ilgerii kun togsikda Békli kaganka tegi siilayv bermis. Kurigaru Temir
kapidka tegi siilayv bermis. Tabgag kaganka elin tériisin ali bermis. Tiiriik kara kamug budun anca
temis: Ellik budun ertim, kaganim kani, ne kaganka isig kiiciik beriirmen, ter ermis, anca tep,
Tabgag kaganka yagi bolmis.”

Bugtlinki Tiirkge karsihgi ise soyle:

“..Tabgag halkina beylik evladi kul oldu, hatunluk kiz ¢cocugu cariye kaldi. Tiirk Beyler Tiirk¢e
isimlerini birakip Tabgag beylerinin Tabgagca ismini kabul edip Tabgag¢’a bagland.. Elli yil giiciinii ve
emegini (ona) verdi. Doguya, giin dogusuna, Békli hakanina (Mukri, €. Mo-ho. Mangurya ve Amur
boyunda) ordu géndermisti. Batiya Temir Kapr’ya kadar (simdiki Buzgala) ordu géndermisti. Tabgag¢
hakanina (onlarin) devletini, hiikiimetini alip vermisti. Tiirk halki, biitiin fertleri séyle dedi: Devletli
halk idim, simdi devletim nerde? Devletimi ben kime verdim? dermis. Hakanli halk idim, hakanim
nerede? Giiciimii, emedgimi hangi hakana sarfediyorum? dermis. Béyle deyip Tabga¢ hakanina karsi
ctknmug.” (*11)

Cin tahakkimu Tirk halklarina agir geldi, iclerine sindiremediler. Kaldi ki Tirk kavminin bitin tarihi
boyunca kolelik semsiyesi altinda bulunmadigi tarihi bir hakikattir. Kutluk énderliginde ayaklandilar.
Tang imparatorlugu igin bu beklenmedik bir olaydi. Steplerle Cin’i birlestirme fikrinin bos bir hayal
oldugu boylece ortaya ¢ikmis oldu. Ancak Tiirk halk kitleleri herhangi bir miittefik bulmadan,
diismanin dort bir yanini gevirdigi ve kuvvetlerinin de ondan ¢ok az oldugu sartlarda birden bire
ayaklanivermisti. Malov’un belirttigi bir kitabede, “Tiirklerin daha iyi bir hayat icin dedgil, hiir
yasamak ve kendi devletlerini kurmak amaciyla isyan ettiklerini kaydetmektedir. ‘Kendi emedini ve
giiciinii Tabgac (Cin-FO) devletine vermeyi istemeyen Tiirk halki (Tiirk budun) kendimizi é/diiriip,

Kaynaklar:

(*10) Deniz Sinor, Erken i¢ Asya Tarihi-(Kék) Tiirk imparatorlugunun Kurulusu ve Yikilisi-Indiana Universitesi,
iletisim Yayinlari, 9. Baski, 2019, Cev. Prof. Dr. Talat tekin, s. 417

(*11) Sergey Efimovi¢ Malov, Pamatniki, 1951, s. 37/Akt. Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Turkler, Selenge yayinlari
istanbul 2019, Cev. D: Ahsen Batur, 8. Baski, s. 336
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yok olalim daha iyi dedi. Ve onlar éliime gittiler.” ifadeleri yer almaktadir. (*12)

Julien’in belirttigine gore, isyan eden Halk kitlesi 12 bin kisi civarindaydi. (*13) Sonraki yil yeni bir Cin
saldirisi cereyan etti. 680 yilinda cereyan eden bu saldiri sirasinda Tirkler, Cin birliklerini mahvettiler.
Baslarina prens Fu-nien’i han ilan ederek gecirdiler. Ancak kadin ve ¢ocuklarin bulundugu kafileler Cin
ordusunun geri kalaninca kusatma altina alininca ister istemez savasgi Turkler boyun egdiler.

“..VE ILK OLARAK ONLAR OLUME GITTILER.”

Guvenliklerinin saglanacagi soziiyle teslim oldular. Ancak Cinliler so6zlerinin eri ¢ikmadilar. Ch’ang-
an’nin dogu meydaninda isyancilarin dnciileri ve kumandanlarinin boyunlari vuruldu. Meydanin
cevresindeki halkin galeyani mizrakli stivariler tarafindan zorlukla bastirildi.

Tonyukuk Dikiti bu trkitilici olay! “..ve ilk onlar éliime gittiler.” diyerek anlatmaktadir. (*14)

Simdi savasin énciilerinde bir degisiklige gidilmisti. Onceleri aksakallar 6nderdi. Ve yenildiler ve
olduler. Simdi ise uzun yillar kélelik sartlarinda Cin egitiminden ge¢cmis Tonyukuk gibi bilgeler 6ne
atildi. Ku-tu-lu (Kutluk) hepsini birlestirdi. Kutluk Kagan, Han Li Yiianing’in ilk kusagi Hieli’nin (Kat il-
Han’in) uzaktan akrabasiydi. “T’u-t’'un” unvanini aldi. T'u-t’un, kadim Tirklerde bir askeri unvandi.
Kutluk, Tonyukuk gibi Cin egitiminden geg¢mis olan ve Cin devletinin 6rglitsel zayifliklarini ve zaaflarini
bilen kole elitleri yanina alarak saldiriya gegti.

KUTLUK KAGAN’IN AKLA SIGMAYAN BASARISI

Burada Kutluk Kagan’in faaliyetlerini kendi agizlarindan 6grenelim: “Kagan 17 kisiyle (digari) ¢ikip
gitmis. Onun (Cin sinirinda) gezindigini 6grenen sehir sakinleri daga kactilar. Dagda yasayanlar ise
asadi inerek toplandilar ve 70 kisilik bir grup olusturdular. Tenri (Tengri/Gék Tanri-FO) onlara gii¢
verdigi icin kagan atamin savasgilari kurt gibi imis. Onun diismanlari ise koyun gibi imis.
Savascilariyla ileriye (doguya) ve éne (batiya) yiiriidii ve béylece 700 erkek yigdi. 700 kisi
olduklarinda ilteres, devletini yokeden, hakanini yokeden halki, cariye haline gelen, kul haline gelen
halki, Tiirk hiikiimranlgini yokeden halki, ata babalarimin kanun kaideleriyle teskilatlandirip
yonetti. O zaman télis-tardusu, yabguyu, sadi belirledi.” (*15)

Bu olaylar, tarih kitaplarinda Kiirsad’'in 40 adamiyla Cin sarayini basarak isyan etmesi seklinde anlatilan
olaylardir. Kiirsat, Goktiirk hitkimdari Culuk Kagan'in kiigiik oglu; annesi bir Cin prensesi olan /-ceng
Hatun'dur.

Kirsat’in faaliyetleri, 680 yilinda II. Goktiirk Devleti’nin kurulusunda epeyce etkili olaylar oldugu
konusunda tarihgiler hemfikirdir.

ilk halk hareketleri, Tiirklerin kolay lokma olmadiklarini kanitladi. Her ne kadar Cinliler asileri, Sari
Nehir'den Altay Daglari’na suirdiilerse de bu olay, “baligi suya koyvermek”le ayni sey oldugunu hayat
az sonra gosterecektir.

Kutluk’un olaganisti (akla sigmayan) basarisinin bir baska ve en belli bash sebebi, Bigurin’e gore,
Cinlilerin Batidaki bas agrisi Tibet saldirilariydi. “Uzak seferlere karsi egitimli stivari birlikleri de oldugu
halde Cin, asileri takip edip, ortadan kaldirmaktan vazgegti? Evet, bir zamanlar Cin’in stvari birlikleri
vardi ama 689’da Tibetliler’in darbeleriyle ise yaramaz hale gelmisti. Blitlin ihtiyatlari Yiinan
cangillarindan Huang-ho nehrinin kayalik sahillerine, Turfan’in tozlu yollariyla Orta T’ien-shan’in
ormanlik alanlarina kadar Tibet cephesine stirilmusti. Sayica az ve biraz da barbar olan Tibetliler

Kaynaklar:

(*12) Lev Nikolayevi¢c Gumilev, Eski Tiirkler, Selenge yayinlari istanbul 2019, Cev. D: Ahsen Batur, 8. Baski, s. 338
(*13) Julien, Document, 4/413/ Akt. Gumilev, Age. S. 338

(*14) Gumilev, Age, s. 339

(*15) Gumilev, Age, s. 342
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693’e kadar Bati ucunun vadilerini ellerinde tutmus, 700 yilina kadar da Cin ordusunun biyik bir
kismi Kan-su ve Sih-ch’uan’da (Sicuan) onlarla savasmak zorunda kalmisti. iste Kutlug’un akla
sigmayan basarisinin belli basli sebebi bu idi.” (*16))

Yani Kutluk, bolgenin askeri dengelerinin gergekgi bir tahliline dayanarak dogru bir stratejik karar
almis ve isyan etmistir.

Turkler, Dogu ve Bati kollariyla eszamanli ayaklanarak, Cinlilere goére ¢ok zayif olmalarina ragmen
Cinlilerin ayni zamanda patlak veren Tibetli isyaniyla ugrasmayi 6ncelemeleri yliziinden basariya
ulastilar ve egemen olarak Halha'ya geldiler. Bu gelis, Halha yonetimini telasa distrdi ve bolge halki
Tokuz Oguz ve diger Toles kabilelerinin rahat ve huzurlu hayatlarini sonlandirdi.

Butln bozkirhlar Turklere karsi teyakkuza gecti. Tonyukuk durumu, “Diismanlarimiz ¢evremizi
kuzgunlar gibi sarmislardi ve bizler onlar igin lestik...” (*17) Yollig Tegin de “Sagdan (giineyde)
Tabgag halki diismanimizdi. Soldan (kuzeyde) Tokuz-Oguzlar’in hakani Baz-kagan diismanimizdi.
Kirgizlar, Kurikanlar, Oyuz-Tatarlar, Kitay (Kitanlar) ve Tatabr’lar (Hi) —hepsi diismanimizdi.” (*18)
Durum, Kutluk ve Tirkler igin i¢ agici degildi. Ciddi bir tehlike altindaydilar.

Ancak Kutluk, miikemmel bir strateji ve taktik ustalikla girdigi biitlin savaslari kazandi.

Once A-shih-te Yuan-chen komutasinda 1000 kisilik bir askeri kuvveti batiya (Aral civarindaki Kiirdan
¢oluni ele gecirmeye), Tonyukuk komutasinda 2.000 kisilik bir askeri kuvveti kuzeye (saldiriya gecen
Tokuz Oguz’a/Uygurlara karsi) gonderdi. Kutluk, dogru strateji ve taktik uygulandigi takdirde, az
kuvvetle biylk kuvvetlerin yenilebilecegini ispat etti.

Batida gittikce kuvvetlenen Tiirgisler, Bat Turk hanlarinin hakimiyeti alindaydi. Bati Tirk hanlari da
T’ang hanedaninin mahalli memurlari haline gelmislerdi. Bigurin’in belirttigi gibi, A-shih-te Yiian-chen,
Turgislerle savasti ve yendi. (*19)

Kutluk ordasini, iduk (kutsal) Otiiken-yis'in (Khangai /Hangay daglarinin) balta girmemis ormanlari
icine kurdu. Burada imparatorluk ordusundan gizleniyordu. Kutsal Otiiken-yis, Kutluk icin askeri bir
Ustli ayni zamanda. Bu eylemler 2. Géktiirk Devleti’nin kurulusu icin zemin hazirhyordu.

Malov’un da belirttigine gibi, yazitlara gére, Kutluk ilteres —kagan, bozkirda tam bir hakimiyet kurmak
ve 2. Goktiurk Hakanhgi'ni 6rgitlemek icin “40 yiiriiyiis” tertipledi; dismanlarini yirmi kez
darmaduman etti. “Dizi olanlar diz ¢oktiiriildii, basi olanlar bas eddirildi ve diismanlari baris
yapmaya mecbur kaldilar.” (*20)

Kutluk, 693 yilinda 6ldd.

Yerine Kapagan-kagan unvanini alan kardesi Mogur (€. Mo-cho) gecti.

YOLLIG TEGIN’'DEN MUKEMMIEL BiR DEVLET TEORISI

Yollig Tegin’in dedesi Kutlug ilteres-kagan adina diktigi anitin ifadeleri miithis bir devlet teorisi ortaya
koymaktadir.

Toplumsal orgiitlenmede ileri bir asamayi temsil eden Cin Devleti’'nin kiltiirel ve ideolojik
hakimiyetini, daha eski asamalarda, kabile 6rgitlenmesi safhalarindaki Turkler izerinde kuracagi
tehdidine dikkat ¢eken Yollig Tegin, “Altin, giimiis, sarap ve ipegi béylesine bol veren Tabgag halkinin
dili sirin, ipegi nefis imis. Sirin dili, nefis ipegi ile aldatip uzak milleti bu sekilde kendisine
yakinlastirirmis.” ifadelerine yer vermektedir.
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Sonucu ise soyle anlatmaktadir:

“Sirin soziine, nefis ipegine aldanip Tiirk halkinin ¢ogu 6ldii. Tiirk halkinin bazilarini orada kétii
kisiler su sozlerle kandirdilar: Uzakta olsa kétii ipek, yakinda olsa iyi ipek verecek diyerek kandirir
imis. Cahil kisiler bu sézlere inanmip, yakinina varilar. Bir¢oklari 61dii.”

Burada Yollig-Tegin su uyariyi yapiyor:

“Oraya varirsan, ey Tiirk halki, 6leceksin. Otiiken-yis’i menzil tutup, vergi ve hediyeler karsiliginda
kervanlarin gegmesine miisaade etsen sana asla tesvik yok. Ey Tiirk halki. Otiiken yurdunu saklayip
kalsan, ebedi millet olursun!”

Turklere bu uyarilari yapmakla kalmaz Yollig-Tegin. Ayni zamanda Cin ile isbirligi yapmayan,
bagimsizlik yolunda ilerleyen bir kisim aristokrasi unsurlari da dnderlik eder halka.

“...Hakan olup halki elinden tutup ayaga kaldirdim. Fakir halki zengin yaptim. Az halki cogalttim. Ya
sozlerim yalan mi?”

“Ey Tiirk halki, sen zayif ve acken, s6ylenen sézlerin mahiyetini anlamazsin. Karnin doyunca da
acligin ne oldugunu hatirlamazsin.”

“Soziimii dikkatlice dinleyin arkamdaki kardesim, yegenim, ogul(lar)im, ittifak urugum, halkim;
asagidaki sadlar ve yiiksek unvanl beyler (sadapit beyler); soldaki tarhanlar, buyruk beyleri. Otuz...
Tokuz-Oguz halki ve beyleri...” (*21)

Turkler ikinci defadir ki devletlerini ihya etmisler, Otiigen-yis merkezli Halha’nin tamamini hakimiyet
altina almislar, Ustelik Uygurlari da kendilerine baglanmuislardir.

Ancak bolgesel sartlar hi¢ de elverisli degildi.

Uygurlar, giivenilmez unsurdu.

Devlet, dogu, giiney ve batidan Cin’le kusatilmisti.

Kuzeyde ise (Sibirya’da) “Tiirklerin azili diismani” Kirgizlar vardi.

Ustiine Gstliik Tiirk halkinin ezici cogunlugu da Ordos’ta Cin hakimiyetinde kalmisti.

Kapagan-han onceligi Ordos Tirklerinin kurtulusuna verdi.

Bicurin’in belirttigi gibi, Goktlirk saldirisi 694 yilinda basladi. Kapagan-han kuvvetleri yildirim gibi Cin
sinirina daldilar. Ortaligi altst ettiler; bircok diisman savascisini 6ldirdiler, bircogunu da esir aldilar.
Cin karsi saldirisi ise Otiiken ormanlari icinde iyi gizlenen Tiirk kuvvetlerini bulamadan geri déndi. Bu
¢atismalarda Tirklerin kadim bir savas taktigi olan “kuvvetliyken vur, zayifken gizlen” seklinde ifade
edilen savas ilkesini uyguladiklarini Tonyukuk, “gii¢lii oldugumuz zaman yagmalamaya gidiyor, zayif
oldugumuzda ise daglara ve vadilere gekiliyorduk” seklinde ifade ediyor. (¥*22)

Kapagan-han’a i¢ agici olmayan bdlgesel sartlarin gemberini kirmasina firsat veren olaganisti bir
gelisme doguda ortaya cikti. Tlrklerin basarili kurtulus savasi, Orta Mangurya’nin Mogol kabileleri
Kitan ve Tatabilara umut oldu ve cesaret verdi. Once Kitan, ardindan Tatabi halklari ayaklandilar.
Uzerlerine gelen Cin kuvvetlerini darmaduman ettiler.

Cin ordularinin ¢okiintiiye gitmesi Kapagan-han’a aradigi firsat kapisini acti. imparatora isyani
bastirma teklifinde bulundu. Tabii karsiligi olacakti bu hizmetin. Kapagan-han Kitanlari bir darbede
darmadagin etti. Bu siireg Turk devletini alabildigine gliclendirdi.

Kapagan-han (Kap-gan) 716 yilinda, tedbirsiz hareket etmesinden faydalanan bir Bayirku savasgisinca
pusuda oldiralda.

TONYUKUK: TURK DEVLET YONETIM TARZININ SiMGESI

Kapagan-han’in yerine, oglu Bégii gecemedi. Ciinkii iktidar, flteris’in iki oglu Prens Kiil Tegin ile Bilge

Kaynaklar:

(*20) Malov, Pamatniki, 1951, s. 38/ Akt. Gumilev, Age, 350

(*21) Gumilev, Age, s.151-152

(*22) Bigurin, Sobraniye, 1/286; Julien, Dacument. 1V/414/ Akt. Gumilev, Age3, s. 352
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Kagan ele gegirdi. Devlet yonetiminde babalarina ve Kapagan-han’a oldugu kadar iki kardese de
indiana Universitesi dgretim tiyesi Denis Sinor’un belirttigi gibi, “sayilari pek az i¢ Asya devlet
adamindan biri olan” Cin’in yetistirdigi Tonyukuk yardimci oldu. “Tonyukuk, Tiirk devlet yénetim
tarzinin simgesiydi.” Cetin bir Cin karsitiydi. Tark kavim (Sinor ‘ulusal’ demektedir) degerlerinin
“6fkeli ve kizgin bir koruyucusu”ydu. Bu sinir tanimayan “kizgin ve éfkeli” koruyuculuk, Turklerin
savascl karakterlerine uygun olmadigi gerekgesiyle Budizme ve Taoizme muhalifti. Bu miistesna i¢
Asyali devlet adami, Turklerin, kendi deyisiyle sayilari Cinlilerin ylzde biri bile olmadigindan kavmi
kimlik ve degerlerini koruyabilmeleri icin “sulari ve otlaklari izleme”leri ve “siirekli yerlesim
merkezleri kurmama”lari gerektigini diisiinen biriydi. “Ona gére, eger Tiirkler kendi eski gelenek ve
géreneklerini degistirecek olurlarsa, bir giin yenilebilir ve Cinlilerin egemenligi altina girebilirlerdi.
Tiirkler, kuvvetli iseler saldirmali, zayif iseler daglara ve ormanlara gekilmeliydiler (...) Savas,
halkinin elinde stok mal gibiydi, budun’un hayat sartlarini gelistirmek igin tek aragtr.” (*23)

Burada bilge Tonyukuk, esasl bir devlet teorisi ve savas stratejisi ortaya koymaktadir.

Bilge Kagan Yaziti'nda 18 yillik uzun iktidar siirecini su ifadelerle anlatmaktadir:

“Ben (Bile) zengin bir halk iizerine kagan olmadim; karni ag, sirt1 ¢iplak, zayif ve korkmus bir halk
lizerine kagan oldum. Kardesim Kiil Tegin’e danisim. Babamizin ve amcamizin kazandiklari san ve
s6hreti korumak igin, Tiirk halki ugruna, gece uyumadim, giindiiz oturmadim (...) Ben kagan olarak
tahta oturdugumda, her yana dagilmis olan halk, éle yite, yayan ve ¢iplak olarak déniip geldi. Halki
refaha kavusturmak icin 22 kez sefere ¢iktim (...) Ondan sonra, Tanri’nin (Gok) liitfuyla, talihim
oldugu igin, 6lmek iizere olan halki dirilttim, ¢ciplak halki donattim, az halki ¢ogalttim.” (*24)

Ancak 731’de Kiil Tekin 6ldd.

Ug yil sonra da Bilge Kagan, maiyetinden biri tarafindan zehirlenerek 6ldiiriildii.

Oglu yerine ge¢cmekle beraber, o da fazla yasamadi.

Takip eden 10 yil icinde siyasi iktidari ele gecirmek icin ortaya atilan sahte kagan adaylarinin sayisinin
cetelesini tarih bile tutamad. i¢ catismalarin tarafi olan Basmiller, Karluklar ve Uygurlarin gikardig
kaos 2. Goktilrk Devleti’nin, hallag pamugu gibi tozunu att1. 743 yilinda Gstlnligu bir Tokuz Oguz boyu
olan Uygurlar sagladi. Hanedan Uygurlara gecti.

KAYNAKLAR:

(*23) Deniz Sinor, Erken i¢ Asya Tarihi-(Kék) Tuirk imparatorlugunun Kurulusu ve Yikilisi-Indiana Universitesi,
iletisim Yayinlari, 9. Baski, 2019, Cev. Prof. Dr. Talat tekin, s. 420

(*24) Deniz Sinor, Age, s. 420
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Medeniyette daha ileri bir asama: Uygurlar

552 yilinda Tiirlik (Goktirk) kaganligini kuran Bumin Kagan’in uzun, kanli ve ¢etin catismalardan sonra
boyun egdirdigi ve itaat altina aldigi Téles boylarindan Tokuz Oguzlar (Uygurlar), Orta Asya bozkir
topraklarinda 744 yilinda U¢ Oduz (Karluklar) ve Basmillarla ittifak ederek takatten ve kudretten
diismis olan 2. Géktiirk kaganligini yikt.

744 yilindaki ittifak, (Karluk (U¢ Oguz) + Basmil +Uygur (Tokuz Oguz) birligidir. Tirklerle ittifak
arasindaki savaslarin baslarinda Otiiken tahtina Karluk/Ug Oguzlar’in ¢ikacagi saniliyordu; ancak Tokuz
Oguzlar Uygur boyuyla ittifak yaparak On Uygurlar bodununu olusturdu; Ug Oguz/Karluklar bertaraf
ederek tahta oturdu. Baskenti Orhun Irmag) lzerindeki Karabalgasun idi.

S. Millet’e gore, Uygur iilkesini (Uyguristan’), o ddnemde en genis Tiirk lilkesi olarak gosteren ibni
Hurdadbih, Tokuz Oguz hakaninin “12 demir kapisi olan biiyiik bir sehirde (Baskent
Karabalgasun’da/ FO) oturdugu”nu, “sehir halkinin Méni dinine mensup oldugu”nu, “hakanin
ikametgahinin yiiksek bir tepe iistiinde (...) kalesinde 900 kisiyi alabilecek bir altin otag
bulundugu”nu ve “bu otagin bes fersah genisliginde bir alani kapladigi”ni belirtir. Bu donemde
devleti yeteneksiz silik hanlar yonetti. Daha dogrucasi hanlar adina kabile reisleri ve Maniheist
ruhaniler yonetti. (*1)

Uygur devleti, biylik bozkirda halki Tiirkce konusan t¢tlinci biyiik devletti. Kimileri buna “kabile
konfederasyonu” diyor. Ancak kabile ile devlet ve uygarlik birbirinden farkli tarihi kategorilerdir.
Uygurlarda Koktiirkler'den daha gelismis bir devlet 6rgiitlenmesi bulunmaktadir. Diinya matbaanin
15. yizyilda Gutenberg tarafindan icat edildigini séylemeye devam ediyor ama Uygur bolgesinde ele
gecen 9. ylizyildan kalma basim tezgdhlari bunu yalanlyor. Gene bulunan tomar tomar sozlesme,
bono, police 6rnekleri buna keza... Buraya ileride dénecegiz.

Dokuz boyun, idari gérevleri yoktu ama “ana unsurlari meydana getiren Tokuz Oguz’u meydana
getiriyordu.” itaat altina alinan Karluk ve Basmillar da ana unsurun iginde sayiliyordu.

Geriye kalan alti Toles kabilesi ise Pu-ku, Hun, Bayirku, Tona, Sih-kie (Sigie) ve Ch’i-pi (Kibi)’ idi. (*2)
Hanlik daha baslamadan i¢ savaslarin atesleri icinde kaldi. Kurulustan 3 yil sonra Cin kaynaklarinda Gu-
li pey-lo diye gecen kurucu han 6liince yerine Cin kaynaklarinda Mo-yen-¢co diye gecen oglu Bilge Kél
Kagan unvaniyla han olur olmaz sert bir muhalefet ortaya ¢ikti. isyancilarin basi, unvanini élen hanin
elinden aldigi Yabgu Tay Bilge-Tutuk’tu. Sekiz Oguz/Kitanlar’la Tatarlar da isyancilara katilarak Bilge-
Tutuk’u han ilan ettiler. Birkag giin slren ¢atismalarin ardindan Kitan ve Tatar savasclilari ardina bile
bakmadan kactlar. “Gék (Tanri) suglu beyleri elime teslim etti” diyen Bilge K6l Kagan, itaat eden
kendi halkinin beylerinin kafalarini vurdurdu. Ancak ¢ok gecmeden halk yeniden isyan etti. Kitan ve
Tatarlar’i yardima gagirdilar. Ne yazik ki, Kitan ve Tatarlar’in gecikmeleri, Bilge K6l Kagan Han’a yaradi.
Once kendi halkini hizaya soktu. Ardindan Kitan ve Tatar savascilarinin icabina bakt. ilkinde affedilen
halk bu kez cezasini ¢ekti. Hayvan strtleri ve karilari alinip gotiiriildi. Bu isyanlarin gercek
nedenleriyle ilgili herhangi bir kayit yoktur. (*3)

UYGURLAR, TENGRi KAGAN DONEMINDE ZIiRVEYE CIKAR

Bilge Kol Kagan Han 759 yilinda 6lir. Yerine doneminde Uygurlarin hakimiyetlerinin zirvesine giktig,
Cinlilerin I-di-cyen ya da Mog-yii dedikleri ikinci oglu Tengri (Tanri) Kagan unvaniyla tahta gecer.

Kaynaklar:

(*1) Millet C.-Sur le nom de cereales, s. 207/Akt. Gumilev, Age, s. 509

(*2) Lev Nikolayevig Gumilev, Eski Tiirkler, Selenge yayinlari istanbul 2019, Cev. D: Ahsen Batur, 8. Baski, s. 449
(*3) Gumilev, Age, s. 450
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Tengri Kagan doneminde de Cin’e askeri yardimlar sirdiruldi. 762 S1 Cav-i isyaninin bastirilmasi igin
Tengri Kagan'in bizzat kendisinin Cin’e gitmesinin Uygurlarin geleceginde kader belirleyici bir etkisi
oldu. Tengri Kagan, “..Araplar Sodgd direnisini bastirdiginda Maniheistlerin canlarini kurtarmak igin
cicekli vadilerden vahsi steplere kagmak zorunda kaldiklan VII. yiizyihn ikinci yarisinda Biiyiik
Bozkir’a gelmis olan...” (*4) Mdni dinini kabul etti. Bu olay, Uygurlarin tarihinde derin izler birakti.
Uygurlarin gelistigi ddnemde diger tek tanrili dinler (islamiyet ve Hristiyanlik’in) yalimlari Orta Asya
cografyasina ulasmaya baslamisti. Baris ve Pasifizm’i éneren Maniheizm, savasgl ve sert bir halk olan
Uygur halkina iyi gelmedi. Ayrica i¢ Asya’da ilk defa olarak bir din bir devlet dini haline geliyordu. Bu ig
Asya halklari igin ahsilmigin disinda bir gelismeydi. Clink(i Bonzarov’a gore, “Hunlar, Tiirkler ve kadim
Mogollar ‘Ebedi Gokyiizii’nii maddi ‘mavi gékyiiziinden’ ayirarak, ona tapinmay:i atalar kiiltiiyle
ozdeslestirmeyerek hayatin ve diinya diizeninin kaynagi olarak kabul etmislerdi.” (*5)

Uygur’da Hristiyanlik da benimsenmisti. Ancak i¢ savas doneminde isyancilarin saflarina yer
aldiklarindan dolayr hemen hemen hepsi kiligtan gegirilmisti. Bu gelisme Maniheizm’in yolunu agmis
oldu. Bilge K6l Kagan da buna bagli kaldi. Cince Orhon kitabesinde belirtilen Han’in bu durumu
hakkinda “Teng-li luo-ch’u (iii) muo-mi-shih hsie-t’u Teng mi-shihho Kui-lu” denilmektedir. (*6)
“VAHSI BIR SAPIKLIK”

Uygur toplumu, cevresini bir boy denizinin kaplamasi ve bir boylar konfederasyonu seklindeki tarihi
algiya ragmen toplumsal gelisim asamasi bakimindan ileri bir siniflasma gercegi gostermekte,
devletin, ileri bir medeniyetin, gelismis bir ideoloji ve kiltirel degerlerin varligi, 6rnegin Urumgi’deki
2.200 yil 6nce gorilen gorilmemis bir yerlesme iradesi ve Kariz kanallari saheseri yaratmis bir devlet
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uygur toplumunda ve devlet katinda Maniheizm’in basarili olmasi,
komsularinin sert tepkileriyle sonuclandi. Orta Asya’da islami topluluklar, Tibet’te Budistler, Cin’in
Konfligyanistleri, Kirgiz Hanhgi’'nin Samanistleri ortalarindaki Maniheizm’in basarisi karsisina “vahsi bir
sapikhik” suclamisiyla giktilar. Uygur cografyasinda buyuk bir cadi kazani kuruldu.

MANIHEIZMIN TARIMIN GELISMESINE YOLACMASI

Mani dininin Uygurlar arasinda yayginlasmasini alfabe degisikligi izledi. “Uygur kalemi” adi verilen
yeni bir alfabe kabul edildi.

Uygur toplumunda, Mani dini benimsedikten bir siire sonra kiltirel etkileri gérilmeye baslandi. Zira
et ve siitli yasaklayan ilkeler iceren Manicilik’te perhiz glinlerinde et, yag ve siit tiiketilmiyordu.
Beslenme aliskanliklari ters yiiz olmustu. Bu nedenle Uygur ¢oban ve avcilari, aghktan 6lmemek igin
tarimsal faaliyetlere baslamislar, sebze ve meyve yetistirme yoluna gitmislerdi. Bu gelisme ise
steplerde tarimin gelismesini getirmisti. (*7)

Mani din adamlari, Maniheizm’in kurallarinin yerlesmeye baslamasi, steplerde zirai gelisme lizerine
basarilarini soyle ifade ediyorlardi: “Kan deryasina dénmiis, vahsi adetler iilkesi, sebze yetistirilen bir
iilkeye, cinayet islenen topraklar iyiliklerin hdkim oldugu bir memlekete déniissiin.” (*8)

Biiyiik bozkirda baris ve huzur hakim hale gelince ticaret ve ticaret yollari canlandi. ipek Yolu,
sirinlesti, civil civil oldu.

Kaynaklar:

(*4) Gumilev, Age, s. 463

(*5) D. Bonzarov, Cernaya vera, s. 6, 15/ Akt. Lev Nikolayevig Gumilev, Eski Turkler, Cev. D. Ahsen Batur, Selenge
Yayinlari 2019 istanbul, 8. Baski, s. 458

(*6) “Tenri uluk kiic munmis kat Denmis kat klglik ho-kan: Tanrinin buyik guc verdigi buyik Denmis (?) cok
giiclii han.” / Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Tiirkler, Selenge yayinlari istanbul 2019, Cev. D: Ahsen Batur, 8. Baski,
s. 450

(*7) Paul Pelliot- Edeuard Chavannes, Traite manicheen, s. 268/ Akt. Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Turkler, Cev.
D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari 2019 istanbul, 8. Baski, s. 463

(*8) René Grousset, |. Empire des Steppes. S. 174/ Gumilev, Age, s. 464
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750’lerden beri Cin’deki i¢ isyanlarin yanginlari ve Uygurlarin bu isyanlara karismalari sonucu 7-8 yilda
Cin’i bitirmis, tam bir harabeye dondlrmisti. Sonugta Uygurlardaki baris ve sikn dénemine denk
diisen Cin’in durulmasi Orta Asya cografyasinda farkli bir tarihi donemin baslamasina yol acti.
Bicurin’e gore, “bir dénem bitti! T'ang imparatorlugunun celik kafesi yirtilinca, bir buguk asir o kafes
icinde yasayan halklar disari ¢cikarak dért bir yana dagildi. Cin’de baslayan ‘rénesans’ kendi orijinal
kiiltiiriinii yaratti. Tibet, Budizmi benimseyip gii¢clendirerek hem kendi halkina hem de baska
dinlerin propagandasi yapanlara karsi onu ileri siirdii. Yabanci kiiltiirlerin etkisi altina giren
Uyguristan, éncelikle Maniheist ‘din ulularinin’, sonra Nasturi azizlerin, Budist bahsilarin ve
Miisliiman mollalarin sesine kulak asti. Daha énce savaslarda oluk gibi akan kanlarla sulanan
bozkir artik asude bir hayata cekiliyor ve aciz hanlarin yumsak yénetimi altinda hiirriyet havasini
tadiyordu.” (*9)

Tirklerin “MO 2 bin yillarindan MS 1000 yillarina kadar devletlesme ve medenilesme ataklar”
stirecinin 7’inci ylizyilin ortalarindaki ayaginda Turik (Goktirk) devletinin yerine kurulan ve biiyiik
bozkirda itaat altina alinan boylar (kabileler) agisindan distintlirse bir bozkir konfederasyonu denilen
Uygur devleti, yukarida da belirtildigi gibi, 6rglitlenme bakimindan, bir devletin temel yapitaslarinin
olustugu, kazilardan g¢ikan malzemelerce de kanitlanan tarihi bir gercektir. Her ne kadar Avustralyali
bir Sinolog olan Colin Patrick Mackerras Uygurlar adli incelemesinde, eski Tang tarihinin 744’ten
onceki Uygurlarin toplumsal hayati hakkinda vermis oldugu, “sulak ve otlak arazi bulmak igin
dolasirlardi (...) At¢ilik ve okgulukta mahir idiler.” bilgisine dayanarak, “aslinda tipik gégebe” bir
toplum oldugunu iddia etse de 6ziinde toplum kent hayatina yénelmis, ancak bozkirda ath gécebe
topluluklari okyanusu ortasinda bulunuyordu. (10)

Dinya Orta Cag mecrasina girmis, dolu dizgin ilerlemektedir. 9’uncu yizyilda Uygur toplumunda zirai
faaliyetin yogunlastigi, arkeolojik buluntularla da kanitlanmaktadir. Uygurlarin un 6gttmek icin el
degirmeni kullandiklari bulunan degirmen taslarindan anlasilmaktadir. Ayrica arkeolojik bulgular
arasinda harman tokmaklari vardir. Uygur mezarlarinda ollyle gomuldiigi anlasilan dari taneleri
cikmistir. (*11)

En 6nemlisi de Cinlilerin “yeraltindaki Cin Seddi” dedigi Kariz kanallaridir. Uygurlarin, Turfan havzasi
ile Tanri daglari arasindaki 60 km’lik ¢oliin 90 metre altindan 5 bin km’yi asan kanal kazarak daglarin
kar suyunu buharlasmadan kurak ve asiri sicak Turfan ovasina gotirebilmeleri, ddnemine gore
olaganiisti bir medeniyet harikasi, kamu ekonomisi 6rnegi, tarim ve yerlesme iradesidir. (*12)

Zirai gelismeye paralel olarak kentlesmenin de gelistigi goriilmektedir.

Uygur sarayina giden bir Arap seyyahi olan Tamim ibn Bahr'in seyahatleri anlatilirken, “Temim
bozkirlarda seyahat etti (...) Hiikiimdarin sehrine ulast (Karabalgasun). Bildirdigine gére, burasi
biiyiik bir sehirdir ve zengin bir ziraati vardir.” (*13)

Batili Oryantalistlere kalirsa Orta Asya’da bozkir halklari bulunmaktadir.

Orta Asya halklari ilkel gbgebe bir hayat siirmektedirler; kabile toplumu hakimdir.

Kaynaklar:

(*9) Bicurin, Istoriya Tibeta, I/ 183/ Akt. Gumilev, Age, s. 483

(*10) Deniz Sinor, Erken ¢ Asya Tarihi/ Uygurlar, Colin Mackerras, Griffith Universitesi, Modern Asya
incelemeleri Okulu, Avustralya, Cev. Prof. Dr. Sinasi Tekin, s. 450

(*11) Deniz Sinor, Mackerras, Age, s. 451-452

(*12) Fatih Ozcan, KivilcemHaber, https://www.kivilcimhaber.com.tr/bir-medeniyet-harikasi-turk-saheseri-kariz-
kanallari/

(*13) Vladimir Fyoodorovi¢ Minorsky, Tamim ibn Bahr’s Journey, s. 283/ Akt. Deniz Sinor, Erken i¢ Asya Tarihi/
Uygurlar, Colin Mackerras, Griffith Universitesi, Modern Asya incelemeleri Okulu, Avustralya, Cev. Prof. Dr. Sinasi
Tekin, s. 451
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Dikkate alinacak bir kent kiltlirt yoktur.

Barbarligin yukari asamalarinda falan bulunmaktadirlar.

Bilge Kagan’in ifadesiyle heniiz “av avlamakta, kus kuslamaktadirlar.”

Bir de cevre halklarin zenginliklerini yagmalamaktadirlar.

Ama arkeolojik kazilar 6yle demiyor.

“On binlerce tomar belgeler” ele gecirilmistir. Bu bulgular, “cok gelismis bir hukuk sistemine sahip
olduklari”ni, “ticaret ve borglar hukukunun cesitli akitlerini bildiklerini, bono ve polige gibi senetleri
kullandiklarini géstermektedir.” Turfan bolgesinde Uygurlardan kalma “miilkiyet ve borglar
hukukuna iliskin s6zlesme metinleri” bulunmustur. Bu bulgu, “gelismis bir meta ekonomisi”ne
delalet etmektedir. (*14)

KENT INSASINI BILMEKTEDIRLER

Oryantalistler ve Avrupa merkezli tarih anlayisindakiler ne derlerse desinler, gercek bilim insanlarinin
arastirma ve bulgularinda, Uygur kentlesme siirecinin, kendinden dnceki 2 bin yillik uzun devletlesme
ve medenilesme slrecinin Hunlar ve Goktirkler asamasindan sonra gelen Uglincli ayagi olarak
oldukga gelismis oldugu gorullr. Devletin kurulusunu izleyen 13 yil iginde yeni kentler insasini
emreden siyasi irade, iki blylUk kent kurmustur. Birisi Bay-balik (Zengin sehir), digeri de baskent
Karabalgasun’dur. Her ikisi de Mo-yen-co Kagan zamaninda tamamlanmistir. Bat'da Kog¢o (Hogo) ve
Bisbalik kentleri dikkate deger Uygur kentleridir. Senlenmis ¢arsilari ve gesitli esnaf tiirleri mevcuttur.
Bu durum, disaridan rin ithaline, bunun komisyoncular eliyle halka sunumuna isaret eder.
Karabalgasun civarinda arkeologlarin buldugu esyalar, sanatkarligin ve mesleklerin gesitlendigini
gostermektedir. (*15)

KENT-BOZKIR DIYALEKTIK CELISMESI

Diger Orta Asya toplumlarinda oldugu gibi Uygur toplumunda da -hatta daha da yogunlasmis bir
sekilde- bozkirlardaki atli coban kiiltiriyle komsulari Cin ve Sogd etkisiyle hizla gelisen kent kiltri
arasindaki ¢celisme toplumsal catismalara, huzursuzluklara ve biyik gerilimlere sebep oluyordu.
Devletlesme ve medenilesme yolundaki gelismenin dinamik hareket ettiricisi olan bu celisme, cogu
zaman Uygur toplumunu sarsan ihtilaflara da neden oldu. Ozellikle mahalli kabile beylerin -tutuklarin-
itiraz ve isyan icin birer bahaneydi bu durum.

Uygurlar, i¢c dinamiklerin ¢gatismalari, ¢evre diismanliklarinin saldirilari ve dis baskilar sonucu 9’uncu
ylzyilin ortalarina dogru sarsinti gegirmeye basladi. En tehlikeli hasim kuzey komsulari olan Kirgizlardi.
Kirgizlarla 820 tarihinde baslayan savaslar durmaksizin devam etmistir. 839-840’tan sonra Uygurlarla
ilgili bilgiler aniden kesintiye ugrar. Bu ¢6kiinti sonlari olur.

Rus Orta Asya uzmani tarihgi Gumilev, devletin zayiflamasindaki etkenler arasinda, Uygur soylularinin
“soysuzlagsmalari”’ndan bahseder. Devlet adamlari arasindaki husumet ve catismalara paralel olarak
mahalli kabile beylerinin kipirdanmalari bas gosterir.

Vergileri artirilan ve mallarina el konan Shat-o (sa-to) Tiirkleri, Uygur toplumuna bagliliktan koparak
Tibetlilerle iliski kurdular. Tibetlilerle birlikte 786 yilinda Belbalik kentini isgal etiler. 790’lara dogru
Dogu Karluklari da Sa-to/Tibetliler ittifakina katildi. Bisbalik timden kaybedildi.

840 yilinda kaganin diismani bir tutuk (mahalli boy beyi), Kirgizlara ¢agrida bulundu. Karakum ele
gecirildi; kagan ve efradi oldirildi. Kent yakilip yikildi. Uygurlar dagildilar. Bir kismi giineye inerek
Tibetlilere sigindilar. Diger bir kismi Karluklara iltihak etti. (*16) 840 yilinda hakimiyet Kirgizlara gecti.
Bunun Gzerine Uygurlar, Batiya gé¢ ederek Bes Balik bélgesine yerlestiler ve Karahanli Devleti’nin
kurulusunda Karluklar, Cigiller ve Tiirkmenler ile birlikte dnemli rol oynadilar.

Kaynaklar:

(*14) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Kaynak yayinlari, Birinci basim Nisan 2005, s. 66-67

(*15) Vladimir Fyoodorovi¢ Minorsky, Age, s. 452

(*16) Deniz Sinor, Erken i¢ Asya Tarihi, iletisim yayinlari, 9. Baski 2019, Uygurlar, Colin Mackerras, (Griffith
Universitesi, Modern Asya incelemeleri Okulu, Avustralya), Cev. Prof. Dr. Sinasi tekin, s. 428-429
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Antik Tiirklerde ordu

Turkler Orta Asya’da gagdaslarindan daha kalabalik ordular 6rglitlemisledir

insanlik tarihinde ilkel toplumdan cikip medeniyete adim atisin 6n sarti, ekonomik tiretimde bir artr
Grlndn olusmasidir. Bu 6n sart, ilkel toplumun en (st ve en ileri asamasi olan ath ¢oban kiltiriiniin
yaratilmasiyla miimkiin oldu. ilkel boy (kabile) mensuplarinin (iskit-Saka atalarimizin) giiniimiizden
6.000 yil nce MO 4000’ lerde, bugiinkii Kazakistan ve Tiirkmenistan, Hazar Denizi’'nin kuzeyi, Kuzey
Kafkaslar, Ural-idil boylarinda insanlk tarihinde bir ilk olarak vahsi at siiriilerini evcillestirmeye
baslamalari anilan gelismenin zeminini olusturdu. (*1)

Ekonomik artiga boy sefleri ve bodun reisleri el koymaya basladi.

Zamanla bu sef ve reislerin etraflarinda silahli maiyet unsurlari olustu. iste bu maiyet unsurlari silahli
kuvvet anlaminda ordunun cekirdegidir.

Ordu ise bir devletin temel unsurudur. Nerede bir devlet varsa onun silahli kuvvetleri mutlaka
bulunur. Ve ordunun ve devletin oldugu mekanda da halk silahtan tecrit edilmistir. Bunu ilkel kabile
toplumunda bulamayiz. Orada herkes silahhdir.

Devletin yaptirim kuvveti ordudur.

Devlet bir 6rglitlenme seklidir ancak diger toplumsal 6rgitlerden farkli bir 6rgiitlenmedir. Bu fark, zor
kuvvetine sahip olarak silahli kuvvetlere (orduya) dayanmasidir. Bu, devletin karakteristigidir.
Toplumsal siniflarin ortaya ¢ikmasi, hakim sinifa devleti dayatmistir.

Tirkler, Orta Asya’dan beri kuvvetli ve kalabalik ordular érgiitlediler. ilk Cag’da, Orta Cag’da ve
glinimuizde orgutledigimiz ordular tarihi olgulardir. Bu durum biitiin bilim insanlarini Tiirklerin devlet
kuruculugundaki ve ordu orglitlemedeki yeteneklerinin kaynagini arastirmaya itmistir.

Orta Asya’daki Turklerin orgitledigi ordularin cogu zaman cagdaslarindan daha kalabalik oldugu tarihi
bir hakikattir. Bu konuda Rus tarihgisi Gumilev’in, Cin Hanedan Yilliklarina dayanan Liu Mau Tsai’un,
Zeki Velidi Togan’in, Divan-i Llgat-it Turk’iin, Roux’un ve Heredot’un yazdiklarindan hareketle antik
Turklerde ordu buytklikleri ve bu becerilerin kaynaklari konusundaki derli toplu bilgileri, Dr. Dogu
Peringek’te bulmaktayiz. (*2)

Modu (Mete) zamaninda Syungnu ordusu 300 bin asker...

Mete’nin oglu Lao-Shang Yabgu zamaninda (MO 174-160 arasinda) Syungnu ordusu, 140 bin atl...
MO 158 yillarinda Syungnu ordusu 30 bin atl...

Bat Koktiirk Kagani istemi Kagan’'in MS 6. yiizyil ortalarinda Turfan Gaochange devletine ve diger kent
devletlerine saldiran ordusu, 100 bin askerden olusuyordu.

Mu-Han zamaninda MS 563 yilinda Goktiirk ordusu, 108 bin atl...

MS 563 yilinda Géktiirk ordusu, 200 binden ¢ok...

Goktiirk ordusu 563-564 yillarinda, 200 bin atl ve 100 bin askerden olusuyordu.

Sa-po-liie Kagan’'in ordusu 582 yilinda 400 bin okgu...

Ta’t’ou Kagan’in ordusu 599 yilinda 100 bin asker...

622 yilinda Hie-li Kagan'in ordusu 150 bin asker...

Kaynaklar:

(*1) Fatih Ozcan- KivilcimHaber, Ontiirk Atalarimiz Ontiirklerde (iskitlerde) atin evcillestiriimesi ve devlet
kuruculugul
https://www.kivilcimhaber.com.tr/kok-atalarimiz-onturklerde-iskitlerde-atin-evcillestirilmesi-ve-devlet-
kuruculugul/

(*2) Dr. Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tiirkcedeki izleri, Kaynak Yayinlari, 5. Basim,
S. 89-90
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Tiirk Sir Bodun’un 657 yilinda ordusu her atlinin dért at olmak tizere ¢ogu ath 200 bin asker...

Tokuz Oguz Kaganligina 808-821 yillarinda isyan eden Kirgiz ordusu 400 bin asker...

Basmullarin Karahanhlarin merkezine saldiran ordusu 700 bin asker...

Dogu Goktlirk Kaganligina isyan eden On Ok ordusu, 100 bin asker...

Yine On Oklarin ordusu, 300 bin asker...

1402 Ankara Meydan Savasi’nda carpisan Yildirnrm Beyazit ve Timur'un ordularinin toplami 1 milyon
askerdi.

MO 6. yiizyilda Darius’un Pers ordusunun mevcudu 700 bin asker ve 600 gemidir.

ic Asya bozkirindaki kabilelerinde niifus patlamasi yasandigi yillarda biiyiik ordular érgiitlendi. Antik
ordulari arasinda bir karsilastirma yapilirsa “Syungnu ve Kéktiirk ordularinin Roma imparatorlugu
ordularindan biiyiik oldugu gériiliir.” (*3)

Tarihte bilinen ilk Tiirkler, MO 8. yiizyilda tarih sahnesine ¢ikan ve MS 3. yiizyila kadar varhigini 11
ylzyil koruyan iskit/Sakalardir. Tuna’dan Mancurya’ya biitiin Asya bozkirlarina hakim olan iskitlerin
glcli bir askeri 6rglitlenmeleri vardi.

MO 4. bin yillarinda, yani giimiimiizden 6 bin yil dnce Asya steplerinde vahsi at siiriilerini
evcillestirmeye baslayarak gocebeligin en st ve gelismis asamasi olan atli goban kiiltlrini yaratan,
“diinyanin en eski halisi ‘Pazirik Halis’’ni dokuyan, ‘bozkirin kuyumculary’ diye anilan”, MO I
ylzyilda Sarmatlar tarafindan yikilan iskitlerin (*4) diisiise gecmeleriyle tarihin safaginda Syungnular
(Hunlar) gortilmeye basladi.

MO 209 yili, Hunlarin (Syungnularin), “shk ¢alan oklari”yla tinlii, Teoman’in oglu Mete (Mo-du’nun)
babasina taht darbesi yaparak hakimiyeti ele gecirmesi ve kagan olmasiyla bir devlet olarak tarih
sahnesine cikmalari yilidir. Orta Asya’da ikinci bly(k 6rglitlenme Syungnu (Hun) devleti olmustur.
Uglinciisii ise 552 yilinda Bumin Han tarafindan kurulan Goktiirklerdir.

Gokturklerle birlikte artik Turk Antikitesi bitmekte, Tirk Ortacagl baslamaktadir.

Bilindigi ve gecmis yazilarimizda isledigimiz gibi Tlrklerde koleci Giretim tarzi hakim bir toplumsal
orgutlenme olmamis, toplum dogrudan feodal iliskilere sicramustir.

iskitlerle baslayan uygarlasma ve devletlesme, Syungnular, Goktiirkler, Uygurlar, Karahanlilar, Biiyiik
Selguklular, Anadolu Selguklulari ve Osmanlilar zinciriyle feodal 6rgiitlenme en olgun haline ulagsmistir.
Yukarilarda ordu biyukliklerini yazmistik. Kadim Tirklerin kurduklari ordularin ¢gagdaslarindan,
ornegin bir Roma ordusundan oldukga blyik oldugunu belirtmistik.

insanlik tarihinde Tiirklerin, ordu ve devlet kuruculugundaki maharetlerinin kaynagi bilim insanlarinin
hep merakini celbetmistir. Ve bu konu hep arastirilmistir.

Bu konuda arastirmalari ve Eski Turk kavimlerinin tarihi ve Turk-Macar iliskileri konusundaki
¢alismalariyla taninan ve Tirkiye'deki Hungaroloji Ana Bilim Dali'nin kurucusu, Tirkiye’deki
konferanslariyla Ginli Macar Tirkolog Laszlo Rasonyi (Laslo Rasonyi), 1 Mayis 1937 tarihinde Ankara
Halkevi’nde verdigi konferansta Avusturyali Tarih Oncesi ve Universite profesérii olan Oswald
Menghin’in arastirmalarina dayanarak belirttigi gibi, Germenlerin teskilatgilik ve siyasi yaraticiliklarini
dogudaki “nomadilar”la (gogebeler) karistiktan sonra elde ettigini belirtir. Buradaki “nomad” (go¢ebe)
ilkel kabile anlaminda degil, ilkel kabile toplumunun en Gst, en gelismis ve son asamasi olan, ilk kez
6.000 yil 8nce (MO 4. bin yillarinda) i¢ ve Bati Asya’da, Urallar’da yasayan Tiirklerin (iskit-Sakalar-FO)
yarathg atl gocebe kiiltiridiar. Bu harmanlanmanin cereyan etmedigi ve azaldig mekanlarda devlet,
medeniyet ve tabii ki ordu kuruculugu alanindaki yaraticilik azalir ya da hig yoktur.

Kaynaklar:
(*3) Dr. Dogu Peringek, AGE, S. 91
(*4) Fatih Ozcan, Yenigiin, https://www.burduryenigun.com/10-haziran-2023-cumartesi-yeni-gun-gazetesi/
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TURKLER DUNYA VE INSANLIK TARIHINDE iKi

BAKIMDAN BELIRLEYICi ROL OYNADI: EKONOMIK VE TOPLUMSAL BAKIMLARDAN

Turkler, diinya ve insanlik tarihinde iki bakimdan, ekonomik olarak (hayvan beslemeyi yaratma ve
gelistirme) ile toplumsal olarak (yiksek 6rgiltciliik yetenegi) bakimindan belirleyici rol oynamislardir.
“En eski yiiksek medeniyetler dahi 6nceden, ¢caliskan, ziraatgi, fakat devlet kurmakta kabiliyetsiz
halklarin yerlestigi biiyiik nehir ovalarinda savasgi gégebe (yani atli nomad) halklarin hiicumundan
sonra dogmustur. Diinyanin kuvvetli ve devamli devletler kurulmus her tarafinda da hayvan
besleyen unsurun rol oynadidgini gériiriiz. Arastirmalarimizin sonucu, bu unsurun her zaman (Ural)-
Altaylara (dolayisiyla Tiirklere-FO) bagl oldugunu gésterir.” (*5)

Bu tarihi hakikatlerden Batil kibir abidesi Avrupa merkezci tarihgiler ve Oryantalistler haberdar degil
midir? Hig¢ kuskusuz Ural-Altay halklarinin (Finnugor, Turkler, Mogollarin) glinimizden 6.000 yil 6nce
hayvan besleyiciligini (6zellikle at yetistiriciligini) gelistirmelerini saptayan Viyanal Osvald Menghin ve
benzeri bilim insanlarinin yayinlarini takip ediyorlardi. iste Avrasya insanini “ilkel gégebe” diye
kiigimsemekle birlikte bu tarihi hakikatleri (Avrasyalilarin devlet, medeniyet ve tabi ki ordu
kuruculugunu) 6grenince Batililarin, dedelerinin mezarlarinda at kemikleri aramaya basladiklari ileri
suraldr.

Devlet ve medeniyet kuruculugundaki yetenegin kaynagini ise bilim insanlari séyle belirtiyorlar:
Blyik surulerin (Orhon Yazitlar’'nda “Kiiltigin’in altini, giimiisii, hazinesi, serveti, dért bin at
siiriisii”’nden olusan servetinden bahsedilir. “ibni Fadlan’in aktardidi iizere Oguz iginde yiiz bin koyun
ve on bin ata sahip beyler bulunuyordu.”) (*6) bakimi, sevk ve idaresi, ugsuz bucaksiz bozkirlarda
gocebelik, otlak ve kislaklar Gzerindeki milkiyet (sahiplik) hakki icin 6nlenemez catismalar, boy
orgutleri gibi ath gbcebe kiltlirtini belirleyen unsurlar, “zaruri olarak, insanlarin gériis ufkunu
genisletir. Kahramanlgi, kabile neslini tanimayi, teskilat¢iligi, yani devlet kurmak igin lazim olan
hassalari (yetenekleri) yiikseltirler (...) Béyle ruhu tasiyan insanlar, ziraat yapan halklari basinca ve
siiriilerin varhigini da temin edebilecek bir daimi yerlesme ihtimali gelince, dogustan bir reis ve
devlet kurucu olabiliyorlard..” (*7)

MEDENIYET VE DEVLET VE ORDU KURUCULUGUNUN FIDELIGI

OLAN ATLI COBAN KULTURU ORTA ASYA’DAN CIKTI, GERMENLER iSE BUNUN ALICISIDIR

Medeniyet ve devlet ve tabii ki ordu kuruculugunun fideligi olan ath gégebe kiiltiirliniin Altaylarda
Ontiirklerce bulundugunu saptayan baska bilim insanlari da vardir. Viyanali etnolog Koppers da ayni
goristedir. Rasonyi, Koppers’a atfen, biitlin devletlerin, “hayvan besleyen nomad kiiltiiriiniin Orta
Asya’dan ¢iktigi”ni gosterdigini, indo-Germenlerin ise ath coban kiiltiiriiniin yaraticisi olmayip, “ilk
kabul edenleri oldugu”nun artik aydinlatildigini belirtir. (*8)

Kisacasi Antikite tarihgileri olsun, antropologlar olsun artik ilk medeniyet ve devletin, tabii ki gl
ordu oOrgltleyiciliginin Orta Asya kaynakl ve Turklerce gergeklestirildigi tezinde hem fikirdirler.
Yukarida verdigimiz antik ve Orta Cag’in baslarindaki Turkligun ordu mevcutlarinin gagdaslarindan
kalabalik oldugunu belirtmistik. Turkler bu kalabalik ordulari gereginde binlerce kilometre uzaga
sevkedebiliyorlardi. Dr. Dogu Peringek, Rasonyi, Koppers vb. gibi, bu ordularin érgiitlenmesinin, Gstiin

Kaynaklar:

(*5) Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Selenge Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2019, Cev. Dr. Yusuf Gedikli,
s.36

(*6) Dr. Dogu Perincek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Siirecinin Tirkcedeki izleri, Kaynak Yayinlari, 5. Basim,
Nisan 2019, s. 125

(*7) Laszlo Rasonyi, Age, s.36-37

(*8) Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Selenge Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2019, Cev. Dr. Yusuf Gedikli,
s.37
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savas stratejileri ve taktiklerinin, silah ve techizatlarinin, savascilarin giyimlerinin tim diinyayi
etkiledigini belirtiyor. Turklerdeki bu yetenegin kaynagini cok acik ve net olarak agikhyor.

BUYUK ORDULAR KURMAK VE SEVK VE

IDARE ETMEDE KRITiK NOKTA YUKSEK ORGUTLENME YETENEGIDIR

Blylik ordular 6rgltlemenin niifus yogunlugu ve sayisiyla ilgili olmadigini, ayrica Orta Asya
gocebelerinin nifuslarinin kalabalik olmadigini ifade ediyorlar. Burada kritik noktanin, “yiiksek
orgiitlenme birikimi” oldugunun altini giziyorlar.

“Yiizbinlerce askerin yiizlerce, hatta binlerce kilometre uzaga tasinabilmesi, ihtiyaglarinin
giderilmesi, giivenligi, disiplini, esgiidiimii ancak ¢ok gelismis bir érgiitlenmeyle miimkiindiir (...) Bu
orgiitlenme birikiminin temelinde atli ¢oban kiiltiiriiniin genis alanlari denetleme tecriibesi ve
dinamizminin oldugunu, Flor, Menghin, Schmidt ve Koppers gibi halkbilimcileri saptiyor.” (*9)
Bozkirda hayvan yetistiriciligi cesitleniyordu ancak burada belirtilen hayvan attir. At yetistiriciligi ath
¢oban kiltlrinin karakteristigidir. Hele atin uzaklari yakin eden hiziyla diger baglantilarinin (Uzengi,
eyer ve pantolonun) Tirkler tarafindan birer birer kesfi, ath ordulari 6niinde durulmaz bir kuvvet
haline getirdi.

ATLI COBAN KULTURU, YERLESIK TARIMCILIKAN COK ILERIDIR

Ath ¢oban kiltiiri meziyetleri hakkinda da Dr. Peringek, “At yetistiriciligi ve coban savasgiligi, gcebe
kiiltiiriiniin en ileri asamasidir ve érgiitlenme yetenegi agisindan da yerlesik tarimciliktan ¢ok ileri
de bir zemin olusturur.” saptamasini yapmaktadir. Bu saptamayi Rasonyi’de de gordiik.

Ath coban kltiirtintin Turklere biyik Gstinlik sagladigini belirten Dr. Peringek bu Ustilinlikleri soyle
ifade ediyor: Savasta at ve yiiksek at arabasini kullanmak; tizengiyi, eyeri ve pantolonu kesfetmek
(insanlik tarihinde ilk pantolonu giyen de Tiirklerdir); zirhli ve uzun mizrakh sivari birlikleri kurmak;
demir isciligi, “en sivri oklari ve en uzaga atan yaylari iiretmek (...) Ancak biitiin bu kesifler,
yiizbinleri harekete geciren bir érgiitlenme birikimiyle birlesince, Orta ve Kuzey Asya’da karsi
konulmasi zor bir kuvvet ve devlet gelenegi olusmustur.” (*10)

Ath coban savascilarindan olusan ordular, devlet kurmada yeteneksiz yerlesik tarimcilarin bulundugu
akarsu boylarina, gol kenarlarina (indus, Nil boylarina, Mezopotamya cografyasina) ¢okiince atli
cobanlarin sefleri birer devlet sefi halinde orglitlenme yeteneklerini konusturmuslar, kent devletleri,
siteler, polisler halinde tarih sahnesine gikmiglardir.

ATLI COBAN KULTURU KAYNAKLI DEVLETIN GOZU HERDAIM KENTLERE DiKiLi OLMUSTUR

“Atli coban kiiltiiriiyle kurulan devlet ve ordu, kaginilmaz olarak ticaret yollari iizerinde egemenlige
yonelmektedir. Bozkirin gelismis diizeyde érgiitlenmis dinamiginin hedefi, kentlerdeki
zenginliklerdir ve ticaretin denetimidir.” (*11) Gogebe kitlelerinin gevreledigi bozkir devletinin gozi
herdaim zenginliklerin harmanlandigi kentler olmus, ticaret yollarina hakimiyet zenginliklerin
harmanlanmasini getirmistir.

Kaynak:

(*9) Dr. Dogu Perincek, Og’dan Ogur’a, Devletin Olusma Siirecinin Tirkcedeki izleri, s. 92
(*10) Dr. Dogu Peringek, Age, s. 93

(*11) Dr. Dogu Peringek, s. 93
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Tiirklerin devletlesme siirecindeki batiya akinlari

Tirk Antikitesinde medenilesme ve devletlesme hakkinda, cereyan eden toplumsal, ekonomik ve
siyasi olgulara dayanilarak MO 1. bin yillarindan MS 1. bin yillarina kadar uzanan 2 bin yillik bir siireg
Gzerinde durulur.

Bu slireg icerisinde Syungnular, Kéktiirkler, Uygurlar gercek birer devlet orguttidirler; ancak tim
bozkiri kaplayan atli coban okyanusu ortasinda, bir bakima kabileler konfederasyonu ortasinda kiiglk
bir adacik gibidir. Devletin ¢ekirdegi ondadir. Hakimiyet, yonetim ondadir. Boylari hem etkiler ileriye
dogru hem de onlardan etkilenir.

MO 209’larda Mo-Tu (Mete) ile birlikte Syungnu (Hun) dénemi baslar. Bunun dncesi binlerce yillik bir
tarihi stireg icinde Ontiirk atalarimiz iskit-Sakalar dénemi vardir. Tirklerin atli goban kiiltiiriiniin
yaratilmasi devresidir. ilkel komiinal toplumun en Uist evresidir. iskit-Saka atalarimiz 6rnegin 6 bin yil
dnce (MO 4. bin yillarda) diinyada ilk kez olarak i¢ Asya bozkirlarinda yabani atlari evcillestirmeye
baslamislardir. Bu ath ¢coban kaltGradar. Ath ¢coban kiltlrd, yerlesik tarimcilardan ileridir.
Syungnulari, 552 yilinda Tirk adinin tarih sahnesine bir devrimle gikisiyla birlikte Bumin Kagan’in
onderliginde Koktiirk Devleti izler. Ardindan devletin ikinci devresi, flteris Kagan’in dnderliginde Orhon
bélgesinde 680 yilinda insa edilir. 63 yil sonra 743 yilinda hanedan hakimiyeti, Ug O§uz

(Karluklar) ve Basmillarla ittifak kuran Tokuz Oguz/ Uygurlara gecer.

Otiiken’de baslayan Uygur hakimiyetinde, Uygurlar ile Karluklar arasindaki miicadele siddetlendi. Bu
miicadelelerde basarili olan Uygurlar oldu. U¢ Oguz/Karluklar, 756 yilinda Tiirgis (On Oklar)
topraklarina (Altay daglarinin batisindan Seyhun irmagina kadar uzanan genis dizliiklerde, /-li Irmagi
boylari, Issik g6l ve cevresi, Cu nehri vadisi ve Talas irmadi kiyilarina) akti. U¢ Oguzlar (Karluklar),
yonetici boyu Tiirgisler olan (*1) On Oklar topraklarini, 766-799 yillari arasinda 33 yilda istila etti. On
Oklarin (O§uzlarin) ana toplulugu, bu siireg icinde irtis vadisine, ardindan Sir-i Derya boylarina gég
ettiler. Burada Hazar Denizi'ne kadar olan topraklarda Siri Derya, Talas ve Cu havzalarinda Karluklar ve
Kalaglarla karisarak 24 boy halinde Oguz Yabgulugu’'nu insa ettiler. Oguzlarin bir baska grubu, daha
yukarilara, Aral, Hazar bolgesine yerlesmisler, ileriki tarihlerde Selgcuklu devletini kuracaklardir. (*2)
Buraya ayrica ilerde gelecegiz.

Andigimiz 2 bin yillik medeniyet ve devletlesme siirecinin sonlarina dogru Tlrk unsurunun strekli
batiya, Orta Dogu’ya, Anadolu’ya dogru ilerledigi, ilerleme siirecine paralel olarak yénetici hanedanin
devletlesmesi giderek gelismis, ¢cevresindeki kabileler halesi de siirekli gerilemistir. Ancak yuzyillar
sonra Osmanli Devleti'nde bile ilkel gbcebe kalintilarinin varligini korudugu tarihi bir gercektir.
Devletlesme siireci olarak belirtilen 2 bin yilinin sonlarina kadar gelmis bulunmaktayiz. MS 1. bin yilin
sonlarinda yani. Orta Asya’da en son olarak Uygurlar 8. ylizyilin ortalarinda yikildilar. O bélgede
hakimiyet Kirgizlara gecti. Uygurlar da bolgeden ayrilarak Bes Balik’a yerlestiler. Burada Karluk, Cigiller
ve Tiirkmenlerle birlikte Karahanhlarin kurulmasinda rol oynadilar.

Bilindigi gibi insanligin ilk biiyiik devrimi toprakla bulusmasi, tarimi kesfetmesidir. Bu olay,
giinimiizden 10 bin yil énce (MO 8.000’lerde) cereyan etti. Burdur’'umuzda da Hacilar Héyiik’te ¢ikan

KAYNAKLAR:

(*1) Ekber N. Necef, Karahanlilar, s. 78, 145/ Akt. Dr. Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin
Tirkcedeki izleri, Kaynak Yayinlari 5. Basim 2019, s. 50

(*2) Faruk Simer, Oguzlar, 199, s. 2 vd; Zeki Velidi Togan, Umumi Turk Tarihine Giris, s. 178 vd; Hiiseyin Salman,
Tirgisler, Kultiir Bakanligi Yayini, Ankara, 1998, s. 70 vd; Ahmed B. Ercilasun, Tiirk Dili Tarihi, s. 91; ibn Al Athir,
Mesudi ve El Biruni’den aktaran Zeki Velidi Togan, Umumi Tirk tarihine Giris, s. 137 178 vd/ Akt. Dr. Dogu
Peringek, Age, s. 52-53
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bulgulara gére, “Hacilar insani” 10 bin yil dnce o topraklarda yerlesti, tarim yapti. Topragin islenmesi
ve lretim siirecinin baslamasi insani tabiata bagimliliktan kurtardigi gibi bu ayni zamanda insanin
tabiat Gizerinde hakimiyet kurmaya baslamasi demekti. Avci -toplayicilik ekonomisinden liretime
geciliyordu ki-ilerleyen zaman iginde bir Gretim fazlasi verilmeye baslanmasiyla artik Grin ile birlikte
siniflasma baslar; dolayisiyla devlet ortaya cikar yavas yavas ve medeniyet tarih sahnesinde yerini alir.
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Macar halki, Hunlarin torunlaridir, yani soydasimizdir

“Sizlerin (Tiirklerin/FO) Oguz evlatlariniz biz Macarlarin Ogur evlatlari diger Tiirk halklari gibi eski
devirlerde biitiin diinyayi harekete getiren (...) (Orta Asya/ FO) medeniyet muhitinin ayni
miimessilleriydiler. Anadolu’ya Tiirkler bin yil énce degil, MO 2-3.000 yil nce geldiler. At Nomad
(gogebe) kiiltiirii olarak Anadolu’da biiyiik bir rol oynadilar. Tiirk Tarih Kurumu Alacahéyiik’te bunu
teyit eden eserler de buldu.” (*1)

Ulkemizde onomalojinin (6zel ad biliminin) temellerini atan, émriinii Tiirk dzel isimlerinin
arastirilmasina adamis, Turk 6zel ad biliminin, 6zellikle kisi isimlerinin esaslarini ortaya koymus, Macar
Halkbilimci, Tiirkiye’de Hungaroloji Ana Bilim Dali'nin kurucusu Macar Tirkolog Laszlo Rasonyi (Laslo
Rasonyi), 1 Mayis 1937 yilinda Ankara Universitesi’nde verdigi “Macarlar Arkeolojisinde Hunlar,
Avarlar, Macarlar” konulu konferansin girisini boyle séylemisti.

MACARLAR, GUNLAR UZERINDEN SYUNGNU KOKENLIDIRLER

16’inci1 ylzyilda Osmanlilarla Avrupa’da iktidar savaslarina giren, inli Mohag zaferiyle Kanuni’ye
boyun egerek bagimsiz kralligi sona eren Macar halki, Gnli Macar Turkologu Rasonyi’nin de belirtigi
gibi (“Ogur evlatlari”), bizlerin (“Oguz evlarlari”yla) “eski devirlerde biitiin diinyay! harekete getiren
medeniyet muhitinin ayni miimessilleri”ydi. Yani Macarlar, Oguz kdkenli Tiirkiye Tlrklerinin
soydaslaridir; Hun Turkleri kokenlidirler.

Bilindigi gibi, Orta Asya’da kurulan ikinci blyulk Tirk devleti Hun devletidir.

Hunlardan Cin kaynaklari araciligi ile haberdar oluyoruz. Gecen ylizyilda biitlin tarihciler ve
Turkologlar Orta Asya TurklGgl hakkinda Cin kaynaklarina basvurdular. Cinlilerle iligkileri olmasa Hun
diye bir kavim ve devletten haberimiz olmayacakti. Son zamanlarda Orta Asya’daki arkeolojik kazilarda
elde edilen bulgularla bu bilgiler takviye edildi. Cin fonetiginde Hunlar Xiong-nu (Hyung-nu/Syungnu)
seklinde anilirlar.

SYUNG-NULAR, CiNLi GOCMENLERLE

HUN-YU VE H’YENYUN HALKLARININ KARISIMINA DAYANIR

Hunlarin ge¢mis tarihleri, kokenlerinin nereye dayandigi konusunda gene Cin kaynaklarina basvurur
bilim insanlari. Cin kaynaklarina dayanan Grumm-Grijimaylo’ya gore, bozkirlarda, Gobi ¢6liiniin giiney
uglarinda, kuzey steplerinde MO I. bin yillarinda H’yenyun ve Hun-yii gdcebe kabileleri yasiyordu.
Efsanevi ilk Cin hanedani Hsia (Sa) iktidart MO 1764 yilinda yikilinca, génderildigi siirgiinde 6len
hikimdar Tse-Kui (Di-kui'nin) son oglu Shung Wei (Sang Wey) halkiyla birlikte kuzey steplerine
gocetti. Tarihgi Gumilev’in belirttigi gibi, “Klasik Cin tarihi kaynaklarina gére, Shung Wei, Hyung-
nularin atalari olarak kabul edilir. Bu tarihi gelenege gére, Hyung-nular, Cinli gé¢menlerle bozkirl
gégebeler (Hun-yii ve H’yenyun halklarinin/ FO) karismasindan tiiremistir.” (*3)

Peki Kuzey Cin steplerinde yasayan bu H’yenyun ve Hun-yi halklarinin kékeni nedir, kimdi bunlar?
Kuzey Asya’dan gelerek MO Ill. bin yillarinda (giinimizden 5.000 yil 6nce/Neolitik ¢agin sonlarinda,
Kalkolitik ¢agin baslarinda) Kuzey Cin steplerine konan Hun-yi ve H’yenyun halklarinin, (“Tiirk veya
Turuk sézciigiiniin Cince telaffuzuna gére yazilis sekilleri olan”) (*4) Ti’ler, Ting-ling’ler, Ti-li’lerdir.

Kaynaklar:

(*1) Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Selenge Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2019, Cev. Dr. Yusuf Gedikli, s.
31-32

(*2) Lev Nikolayevig Gumilev, Hunlar, Selenge Yayinlari, istanbul 2013, 5. Baski, Cev. Ahsen Batur, s. 29-30

(*3) L. N. Gumilev, Age, S. 30

(*4) Dr. Dogu Perincek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Siirecinin Tirkcedeki izleri, Kaynak Yayinlari, 5. Basim,
s. 67
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Gumilev, bu halklarin (yani H’yenyun ve Hun-yii’lerin), MO 3’tincii bin yilda bozkir cografyasinda
Cinliler’in atalari olan “Karabaslar”ca stpurilip ¢ikarilan Kuzey Cin yerlilerinin torunlari oldugunun
altini cizmektedir. “Shung Wei’le birlikte gelen Cinlilerin bu kabilelerle karisip kaynasmasi
sonucunda, ilk etnik unsur olarak Proto-Hunlar sekillenmis; bilahare bunlarin kumlu ¢éllere
cekilmesiyle birlikte, daha sonraki dénemlerde Hyung-nular ortaya ¢ikmistir. Demek ki, Halha
ovalarinda yeni bir kaynasma vuku bulmus ve bunun sonucunda da tarihi Hyung-nular yiizeye
gelmistir. O déneme kadar bunlara ‘Hu’, yani bozkirli gé¢cebeler denilmekteydi. Béylece Hyung-
nular, ¢éle hilkkmetmeyi basaran ilk millet (kavim yerine kullaniimaktadir-FO) olmustur ki, bunu
basarabilmek igin giiglii, kuvvetli ve dayanikli olmak sartt1.” (*5)

Macarlarla Hunlarin kanbaginin artik somut bir sekilde kanitlandigini sdyleyen Macar Tirkologu
Rasonyi’nin sO6zlnu ettigi Hunlar, yukarida belirttigimiz Hunlar midir? Syungnular ya da Hunlarsa Kuzey
Cin’deki halk ne zaman Tuna boylarina ulasti da Avarlarla birlikte Macar halkinin kékenini olusturdu?
Tabii ki bu sorulari ylizlerce yillik stirecler ¢cercevesinde distinmek gerekmektedir.

NEOLOTIGIN SONLARINDA ONTURKLER

MEDENIYETIN ZEMINi OLAN ATLI GOCEBE KULTURUNU YARATTILAR

Orta Asya atli gogebe kiiltird, insanhk tarihinde ilk medeniyetin yaratildig1 sosyo-ekonomik ve kdiltiirel
zemindir. Ve ilk sahipleri de kadim atalarimiz iskit-Saka Tiirkleridir, Ontiirklerdir. MO 4. bin yillarina
kadar uzanir. Neolitigin sonlarinda baslar. Giinimiizden 6 bin yil 6nce Orta Asya steplerinde iskit-
Sakalar tabiatta vahsi halde yasayan at siirilerini evcillestirmeye baslamislardi. Dinyanin diger
mekanlarina, 6zellikle ¢aliskan ciftcilerin yasadigi irmak ve gol kenarlarina devlet kuruculugunun
fideligi olan bu ath ¢coban kdltiirii 1.500- 2.000 yil sonra gelebilmistir. (*6) Rasonyi’'nin dedigi gibi, ath
gocebe kilturd yerlesik kiltirden Gstlindi. (*7)

TARIH, AGIRLIGINI ARISTOKRASININ KEFESINE KOYMUSTUR

MO 3. bin yillarindan itibaren Kuzey Cin steplerinde cereyan eden etnogenez siireci sonucunda
harmanlanan farkli etnoslar Onhunlari yaratmislar, ardindan gelen siiregte de Syungnular (Hunlar)
tarih sahnesine ¢cikmislardir. MO 209 yilina gelindiginde Modu (Mete), babasi Teoman’in sekillendirdigi
Hun devlet ¢ekirdegini konsolide ederek Hun devleti olarak tarih sahnesindeki yerini aldi. Konsolide
etti, pekistirdi; ctinkii MO Il1. yiizyil civarinda artik Hun halki, “Gobi ¢élii’nden Sibirya taygalarina
kadar biitiin bozkirlarin sahibi olmus”tu. (*8) Bu devlet, kabile mahserinin ortasinda birgok kabileyi
(boyu), kabile birliklerini (bodunlari) bir araya getirerek Hun beylerinin 6rgitledigi bir devletti.
Gorlinlsteki boylar (kabileler) konfederasyonu, tarihi olarak siirecin gerileyen, sénen tarafini temsil
etmektedir. Merkezi idare, merkezdeki devlet erkani, yonetici aristokratlarin varligi ise tarihi olarak
surecin ilerleyen, yiikselen temel yoniini temsil etmektedir. Beylerin gozlerini diktikleri iktisadi
varliklar, ipek Yolu’dur, kentlerdir. Zenginlesmenin kaynaklaridir. Bu iki yan arasindaki, boylar
mahseriyle merkezdeki aristokrasi, devlet ve medeniyet yani arasindaki diyalektik celisme Hun devlet
ve medeniyetinin gelisme motorudur. Ve tarih, agirligini aristokrasinin tarafina koymustur.

Hunlar gerek Cin’le savaslardan gerekse tabiatin hasinligine maruz kalislarindan (71-72 kisinda Wu’sun
saldirilarindan kaganlarin geri déniisi sirasinda siddetli bir kar ve donla karsilagsmalari kitleler halinde
olimlere yol agmist) takatsiz diismislerdi. Bunun Gzerine ¢evresindeki butiin dismanlari saldiriya

Kaynaklar:

(*5) L. N. Gumilev, Age, S. 31 (*6) Dr. Dogu Peringek, Og’dan Ogur’a Devletin Olusmasi Stirecinin Tiirkgedeki
izleri, Kaynak Yayinlari, 5. Basim, s. 134

(*7) Laszlo Rasonyi, Age, S. 32

(*8) L. N. Gumilev, Age, S. 47
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kalkti. Wu’sunlar batidan, Wu’huanlar dogudan ve Ting-lingler kuzeyden saldirarak bitik Hunlari
kilhgtan gecirdi. Bir yandan da tabiatin hismina ugrayan Hunlar halkinin {gte birini kaybetti. Felaket bir
kere eklesti mi, ardardina darbe alinir. Cin tarafina gecen Hunlarin tamami bu esnada tam bir kopus
icine girdi. Bu son darbeyle Hunlarin ne derece bitkin distiglinin kanitini, eskiden 160 bin kisilik
kuvvetin basaramadigini 3 bin askerlik bir Cin kuvvetinin hi¢ zorlanmadan 70 yilinda bozkirda sirileri
ve insanlari toplayip gotlirmeleri olusturdu. Boylesine agir kayiplara ragmen diismanlar asil Hun
topraklarini ele gecirememisti. Burada “birkag¢ on bin kisilik giiglii atlara sahip savasgi, eyerlerinin
tizerinde dimdik duruyordu.” O dénemin Bozkirlarinda bu kuvvet esasli bir varlikti. Ancak Hunlar
arasindaki klik gatismalari sonlarini getirdi. (*9)

SYUNGNULAR’A ESAS DARBEYi CINLILER DEGIL, SIYENPILER VURDU

Kuzey Hunlarina nihai darbeyi, Cin degil, daginik durumdaki boylari ve boy beylerini 6rgtitleyen gigli
bir iradeye sahip T’an-shih-huai (Tansihay’in) baslarina gegtigi gene bir Tiirk kdkenli bodun olan
Xianbei’ler (Siyenpiler) vurdu. Belal ve korkung Siyenpilerin kiliglarindan kurtulmak amaciyla dehset
icinde batiya yoneldiler. iste bu kacaklar, Avrupa Hunlarinin tarihini yapacaklardir.

Burada bir parantez acarak tarihi ve arkeolojik belge ve bulgulara dayanarak belirtirsek, Atilla, Ruga,
Bleda gibi liderlerinin yonetiminde Karadeniz’in kuzeyinden Volga ve Tuna lzerinden Orta ve Dogu
Avrupa’da Avarlar, Bulgarlar ve Macarlarla karisip kaynasarak Kavimler Gé¢ii’ne neden olacak ve
Avrupa’nin buglnki siyasi yapisinin olusmasi sonucunu yaratacaklardir. Ancak bu konuda

Avrupa Hunlari ile Siyenpilerin 6niinden kagan Hunlar arasinda bir baglanty, bir iliski olmadigini ileri
suren bilim insanlari bulunmaktadir.

Ornegin Denis Sinor, Bury’nin, “Hunlarin Avrupa’ya yénelmelerine yol agan dogrudan nedenlerin,
uzak ge¢cmiste kalan Syung-nu (!) ¢okiisiiyle hicbir ilgisi yoktur” seklinde “olaganiistii giiglii
yargisina dayanarak verdigi” hiikme “hayran olmama”nin mimkiin olmadigini ileri strayor. (*10)
Oysa Turk Antikitesi hakkinda bilimsel arastirmalariyla taninmis diinyaca nli tarih otoritesi Gumilev
ile Macar dehasi Lasonyi ve baska tarihgiler Avrupa Hunlariyla Orta Asya Syungnular’inin
(Hunlarr’nin) baglantisi saptamaktadirlar.

Blyik Macar Turkbilimcisi (Turkologu-1809/1984) ve Tiirk 6zel ad bilimi ((onomalojinin) kurucusu
Laszlo Rasonyi Orta Asya’da Syungnularin savasta agir darbe alarak dehset icinde batiya kactiklarini
anlatmaktadir.

YURTLARINDAN CIKARILAN KAVMIN ONUNDEKI iKi SECENEK

Orta Asya’da savasta agir darbe alarak yasadigi topraklardan sirilme tehlikesine maruz kalan atli
gogebe kiiltirl halklarinin 6nlerinde iki alternatifin bulundugunu, “ya muzaffer olan kavim ittifakina
girdikleri”’ni ya da “yeni bir vatan kurduklari”n\ belirten Lasonyi, “Ama nerede?” diye sorguluyor.
Soyle devam ediyor: “Gdgebe atli kavim biitiin giiciiyle ya vatanindan atacagi veya kendi kavmi
icerisinde hakimiyet altina alacagi bir kavimle karsilasincaya kadar hizla batiya dogru ilerliyor ve
topraklarini acimasizca savunan kavimlerin cemberinden gegerek kendine yol agiyor ve béylece yeni
bir imparatorluk kuruyor.” (*11)

Orta Asya antik cagda tam bir kavimler okyanusu durumundadir. MO 1. bin yillarindan MS 1. bin
yillarina kadar devletlesme, medenilesme ve siniflasma sireci icerisinde bircok kavim ve onlarin
boylari ve budunlari durmadan birbirleriyle savasmislar; bir kavmin hizla ilerlemesi ve gliclenmesi
sonucu digerlerine siddetle boyun egdirerek konfederasyonlar 6rgiitlemisler; bu siireg icerisinde

Kaynaklar:

(*9) L. N. Gumilev, Age, S. 168 (*10) Deniz Sinor, Erken i¢ Asya Tarihi (Hun Dénemi), 9. Baski 2019 istanbul,
iletisim Yayinlari, 5.248

(*11) Laszlo Rasonyi, Age, S. 102
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birbirleri icinde harmanlanarak 6ziimlenmislerdir. Bu nedenle belki de Dr. Dogu Peringek’in belirttigi
gibi, diinyada Orta Asya’daki kavimler kadar harmanlanan, birbiri icinde eriyen baska bir cografya
bulunmamaktadir.

Daha 6nceki yazilarimizda da belirttigimiz gibi ath ¢coban kultlrinin toplumsal gelisim semasinda
gocebe toplumunun en st asamasi oldugunu, siniflasmanin, devlet kurmanin ve medenilesmenin
fideligini olusturdugunu anlatmistik. iste bu kaynasma iginde darbe yiyen ve yasadigi topraklardan
surdlen atli coban halki, arkasinda kovalayan diismanlarinin dehseti icinde ilk yaptigi is hizla batiya
firar etmek olmaktadir. Ancak belirttigimiz gibi o kavimler okyanusu icinden kendine yol agmak
zorunlulugu ile ilerleyecektir. Bu konuda Lasonyi bir baska yerde su ifadelerle agmaktadir konuyu:
Lasonyi V-VII. ylzyillarda Amur boylarinda yasayan Murka kavminden Kun boyunun bagimsiz bir halk
haline geldikten sonra 1017 yillarinda Mangurya’daki rolii biylk Kitaylarin saldiri ve baskilari sonucu
batiya yonelisi Gizerinden konuya agiklik getirmektedir. “Asya’dan Avrupa’ya Amur nehrinden Tuna’ya
kadar bir dalga bas déndiiriicii bir siiratle geg¢mistir. iste bu sekilde yurdundan ¢ikarilmis olan atl-
nomad kavim iki imkdn karsisinda kalir: Ya muzaffer olan kabile ittihadina dahil olur yahut yeni bir
vatan arar. Fakat nerede? ileriye atilir, yurtlarini siddetle miidafaa eden halklari yararak geger,
yurtlarindan c¢ikarir yahut onlari da kendi igerisinde alarak yeni bir kabile ittihadi teskil eder; yani
bdylece yeni bir imparatorluk kurar (...) 30 yil icerisinde biiyiik bir halk binlerce kilometre (mesafe)
gecmistir! Bunu ancak cihan tarihinin biiyiik istilaci Tiirk halklari Hunlar, Avarlar, Géktiirkler
yapabilmistir.” (*12)

Tansihay yonetiminde Siyenpilere yenilen Syungnu (Hun) halki darmaduman oldu. MS llI. yizyilda
Syungnu (Hun) halki dort kola parcalandi. Kuzey Syungnu halki, “Yiieban” halki, Giney Hunlari
arasindan Cinlilesmeyi kabul etmeyen ve kuzeye gelen Hunlarla Kuzey Hunlarinin bir kismiyla
Siyenpilerin karismasi, harmanlanmasiyla olusan ve Rus tarihci Gumilev’in ifadesiyle “Hunno-Siyenpi”
halki ve Cinlilesmis Syungnu halki...

Kuzey Hunlari, belirtildigi gibi Siyenpilerin baski ve saldirisi sonucu yok olmamak, hakim boyun icinde
erimemek icin batiya biyuk bir hizla kacti.

TARIHTE SADECE TURKLERIN YAPABILDIGI EYLEM:

30 YILDA BUYUK BiR HALK OLARAK BINLERCE KM MESAFE KATETMEK

Yukarida iki yerde aciklandigi lizere, batiya ilerleyen Hunlar 6niline ¢ikan ve yurdunu savunan yerli
halklarla garpisarak ilerledi.

Nereye kadar?

Binlerce kilometre mesafe katettiler.

1. ylzyilda Buyik Bozkir’in bati ucunda, Gumilev’e gore Kafkaslar’da Alanlar, Artamonoz’a gore Asagi
Volga ve Urallar’da Ugorlar, Hajdu’ya gore Bati Sibirya’nin step orman alanlarinda Ugor-Samoidler'den
Sabirlar ve gene Gumilev’e gore Aral civari “eski Avrupai katmanlarin bakiyeleri Hionitler”
yasamaktaydi. Syungnular (Hunlar’in) 6nemli, boyun egmeyen, dik duruslu, bagimsizlik ve hiirriyetine
diskln kesimi dosdogru bu halklara dogru akmaktaydi.

Ancak Siyenpi hakimiyetini kabullenmeyerek batiya kagan Hun dalgasi sadece Ugorlara ve Alanlar’a
carpt. Ugorlar, kacak Hunlari iclerine aldilar. Onlarin barinmalarini ve yeniden eski giiclerine ve
kudretlerine kavusmalarini sagladilar. Ugorlarla kacak Hunlar (Syungnular) karisip kaynasarak
birbirlerinin iclerinde eridiler. Bu etnogenez stirecinden yeni bir halk, Gunlar (Kunlar) ortaya c¢ikti.
Ancak Hunlarin Blyiik Bozkir’in dogu ucundan Siyenpi egemenliginden kacarak Volga boylarina
geldikleri 155 yilindan Alanlar ile 6limiine bir savasa tutustuklari 350 yillari arasindaki 200 yillik stire¢
karanhktir. (*13) Yukarda belirttigimiz gibi Simon da ayni tezi ileri sirmektedir ama Gumilev’den farkl

Kaynaklar:
(*12) Laszlo Rasonyi, Age, S. 117-118 (*13) Gumilev, Age, S. 259
(*13) Gumilev, Age, S. 259
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olarak Avrupa Hunlari ya da Gunlar ile Orta Asya Syungnular’in baglantisi olmadigini ileri srer.

Oysa G. |. Borovka’nin Noin-ula kurganinda yapilan kazilarda elde edilen arkeolojik bulgular Gizerinde
yaptigi analiz her seyi ortaya koymaktadir. P. K. Kozlova’nin belirttigin gére, “Borovka’ya gére
bulunmus olan sanayi mamulleri arasinda disardan getirilmis esyalar ve hatta Yunanlilara ait
olmasi gereken kumas pargalari vardir. Bulunan kumaslar hammadde, boya, dokuma teknigi ve
desenler itibariyle Karadeniz sahillerindeki Yunan kolonilerinde dokunan kumaslara benzemektedir.
Muhtemelen bunlar iskitler igin dokunmustu ve oradan Hunlara intikal etmisti.” (*14)

Yukarida yeri geldigi icin ylzeysel olarak belirttigimiz gibi, Kuzey Cin ve Blyik Stebin dogu ucundaki
cografyada isa’nin dogumundan sonraki ikinci yiizyilin baslarindaki konjonktiir icinde Hunlara hayat
hakki taninmadi. Boyun egmedikge toptan ortadan kaldirilmak tehlikesi karsisinda tarimin ve yerlesik
hayatin gelistigini bildikleri Karadeniz’in kuzeyindeki steplere, Volga ve Tuna boylarina yildirim gibi gé¢
ettiler. Bu cografyada iki asir Ugor kitleleri icinde birbirlerinin iginde eriyerek, birbirlerini 6zimleyerek
sonunda bu etnogenez siirecinden yepyeni bir halk olarak tarih sahnesine ¢iktilar. Fiziki gériiniim ve
karakterleri degisti. Tarihi isimleri Gun (Kun) oldu. Oyle ki Orta Asya’daki Hun halkiyla Gun halkinin
fiziki gorinuslerinin bile farklilastigi belirtiimektedir. Avrupa halklari arasinda dehset sagacak yillar
yaklasmaktaydi. (*15)

350-370 yillari arasinda Alanlarla bitmek bilmez bir savasa tutustular. Alanlari yendikten sonra Tuna’yi
asarak Avrupa sahasina ayak bastilar. Bu esnada temel giiclerinin ¢ekirdegini birlestikleri Ugorlar
olusturuyordu. Atl gocebe kiiltlrd Gstinligu ile yendikleri Alanlari da saflarina katarak yonetici
kadrolari kendileri olan bir konfederasyon kurdular. 470’lerde Don sahillerine yayildilar. Bu cografyada
yasayan glicll bir Germen devleti vardi. Baslarinda Ermanarik’in oldugu Dogu Gotlari (Ostrogotlari)
altederek daha da batiya ittiler. Boylece Avrupa’nin buglinki siyasi yapisini olusturacak olan Biiyiik
Kavimler Gégii’ne neden oldular. ilk Cag bitmek lizere, safaginda Orta Cag goériinmektedir.

“OGUR EVLATLARI”NIN MACAR’A DONUSMESi SURECININ TARIHTEKI iZLERI

Ogur, Ogur, Oguz kavramlarinin ylzyillar icindeki siireglerde incelenmesi, Turk boylarinin tarih icinde
evrimlesme asamalarini ortaya ¢ikarmaktadir. Oguz ile Ogur adlarinin anlamdas oldugu, tarihgilerin
Uzerinde hemfikir olduklari bir gorustur. Zeki Velidi Togan’a gore, Ogur/Yugur ismi antik diinyada Tirk
adinin yerini tutmustur ve Oguz adinin selefidir. Ve Ogur adinin gegerli oldugu donemde heniiz genel
bir siyasi 6rgltlenme s6z konusu degildir; Oguz ise siniflasmanin ilerledigi, arti Griinin ortaya ¢iktigi ve
devletin ilk ¢ekirdeginin bigimlendigi zamanin Griinidir. (*16)

Dr. Peringek, “Hazarlar, Bulgarlar ve Kipcaklar/Kumanlar gibi Kuzey Tiirklerinde, Ogur adiyla
orgiitlenmis bircok boy topluluklari bulundugu”nu, “Kutrigur, Utrigur, Onugur gibi boylar
topluluklarinin kékenlerinde, Tokur Ogur (Tokuz Oguz), Otur Ogur (Otuz Oguz), On Ogur (On Oguz)
gibi belli sayidaki boylarin bir araya gelmesiyle olusan boy birliklerinin (Bodunlarin-FO)
bulundugu”nun tespit edildigini, Zeki Velidi Togan'in, “Bulgar sézciigiiniin Bel Ogur (Bes Ogur), yani
Bes Boy’dan geldigi”ni ileri sirdiglini, gene “Macar ismini Bes Gur (Mes Gar), yani Bes Boy
isimlendirmesine bagladigi”ni ve “Macaristan’in Almanca ve ingilizce karsiliklari olan Ungarn ve
Hungary isimlerini On Ogur, yani On Boy kékeniyle agikladigi”’ni belirtmektedir. (*17)

Macarlarin etnik kokenini biraz daha acalim.

Macar halki (1.-7. ylzyillar arasinda) ylizlerce yillik etnogenetik stireg icinde dért farkli etnos ile
harmanlanarak tarih sahnesindeki yerini ald..

Kaynaklar:

(*14) Gumilev, Age, S. 260

(*15) Zeki Velidi Togan, Umumi Turk Tarihi, s. 143/ Akt. Dr. Dogu Peringek, Age, S. 32-33
(*16) Dr. Dogu Peringek, Age, S. 33-34

(*17) Vikipedi- https://en.wikipedia.org/wiki/Ananyino_culture
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SINKOVICS: “DEFLARCA KANITLANMIS

TARIHI BiR GERCEGIZ; HUNLARIN TORUNLARIYIZ”

Yukarda Onogur s6zciigiiniin On Boy anlamina geldigini ifade etmistik. Bu On Boy, yani Onogurlar,
isa’nin dogumundan sonra 1. yiizyilin baslarinda Urallarin Asya yakasinin eteklerinde ikamet
ediyorlardi. ilk 6nce batidan gelen Mansi halki ile kaynastilar. Mansiler, idil nehrinin orta kesiminde
MO 8. yiizyil- 3. ylizyil arasinda ortaya ¢ikmis (*18) Ananyino kiiltiirii mensubuydular. Mansiler, atli,
balik¢l ve avcl bir halkti. Unogur-Mansi karisimi halk kitlesi, Urallar’dan Gliney Rusya'daki Kuban
sahillerine goctl. Kuban Nehri cevresinde, Karadeniz kiyisinda Don Stepleri, Volga Deltasi ve Kafkasya
arasinda ve Kirim Yarimadasi'ndan Ker¢ Bogazi ile ayrilmis cografi bir bolge olan Kuban’da, daha sonra
527 yilinda, Magyeri’nin komutasinda gelen Attila’nin oglu irnik Hunlaryla karistilar. Daha sonraki
yillarda Sabirlar ve Kéktiirkler ile de harmanlanan ve bliyiik bir kitle haline gelmis, ylzyillar icinde
degismis bulunan Ugor halkinin bir kismi 6.-7. ylizyillarda Kuban’dan ayrildi. Kuban’da kalan kitlenin
reisi, irnik’in torunlarindan Bayan’di. iste bu Bayan’in reisligini yaptig Unogur kitlesi Macarlar idi.
830’larda Kuban’daki “Onogurlar (bugiinkii seklinin teleffuzu, Hungarus, Ungar, Hongrois) Don ve
Dinyeper arasinda yeni bir vatan kurdu. Bu memleketin ismi o zaman reisi olan Levedi’ye izafetle
Levedya’dir. Buradan 889’da Dinyeper ve Karpatlar arasindaki Etelkéz, yani ‘nehirler arasi’ dedikleri
sahaya ve oradan da 896’da bugiinkii vatana (yani Macaristan’a/FO) yerlestiler.” (*19)

Attila’nin izinde adl kitapta belirtildigine gére, Macar yazar F. Sinkovics, “..defalarca kanitlanmis
tarihi bir gercegiz: Hunlarin torunlariyiz.” demektedir. (*20)

Hunlar ve Oguzlar (Sir-i Derya Oguzlari) Orta Asya’nin Turkce konusan iki 6nemli halkidir. Hunlarla
Ugorlarin -Avarlarin- harmanlanmasindan yeni bir halk, Macarlar tarih sahnesine ¢cikmistir. Tirkolog
Macar bilim insani Rasonyi’nin deyisiyle, “Oguz evlatlar”yla “Ogur evlatlari”, “diger Tiirk halklari gibi
eski devirlerde biitiin diinyay! harekete getiren (...) medeniyet muhitinin ayni miimessilleriydiler.”
Kaninda bol miktarda Tiirk kani bulunan, ancak bu kandasligi -kan konusmaz kabilinden- bilince de
¢ikaran Rasonyi, ginimizde kadim ath gocebe kiiltiriinden, (“eski atl aileden”), “temiz ve miistakil
olan yalniz iki millet kaldigi”ni belirterek, “Birisi atli nomad ailesine mensup olmakla gurur duyan
ve bugiin artik kili¢ ve at eski rollerini kaybettiginden biiyiik zararlara ugrayan fakat ona ragmen
bircok da aha biiyiik memleketlerden daha fazla kiiltiir mevcudiyetini gbsteren kiigiik
Macaristan’dir, digeri biiyiik oglu ve atasinin rehberligi altinda en eski Ural-Altay irkini bugiinkii
makinelesmis diinyada da yine biiyiik devletlerarasina yiikselten Tiirkiye’dir.” ifadelerini kullanir. Ve
ekler: “Macarlar X. asra kadar (kismen daha sonra da) yalniz Tiirk kabileleriyle karismistir.” (*21)

Kaynaklar:

(*18) Laszlo Rasonyi, Age, S. 56

(*19) F. Sinkovics, Attila’nin izinde, Bilim ve Utopya/Agustos/2023
(*20) Laszlo Rasonyi, Age, S. 61

(*21) Laszlo Rasonyi, Age, S. 71
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Orta Asya’dan batiya (Maveraiinnehir’e) kayan Tiirk tarihi-
(Tiirk Orta Cagi -Maveraiinnehir/Cay Ardi’nda Tiirkler)

“Tiirklerin devietlesme siirecindeki batiya akinlari” baslikh yazimizi (s. 83), Tiirklerin medenilesmesi,
devletlesmesi siirecini islerken su ifadelerle bitirmistik:

“MS 1. bin yilin sonlarinda yani. Orta Asya’da en son olarak Uygurlar 8. yiizyilin ortalarinda
yikildilar. O bélgede hdkimiyet Kirgizlara gegti. Uygurlar da bélgeden ayrilarak Bes Balik’a
yerlestiler. Burada Karluk, Cigiller ve Tiirkmenlerle birlikte Karahanhlarin kurulmasinda rol
oynadilar. Bilindigi gibi insanhgin ilk biiyiik devrimi toprakla bulusmasi, tarimi kesfetmesidir. Bu
olay, giiniimiizden 10 bin yil nce (MO 8.000’lerde) cereyan etti. Topradin islenmesi ve iiretim
siirecinin baslamasi insani tabiata bagimhliktan kurtardigi gibi bu ayni zamanda insanin tabiat
ilizerinde hdkimiyet kurmaya baslamasi demekti. Avci -toplayicilik ekonomisinden iiretime
geciliyordu ki-ilerleyen zaman iginde bir iiretim fazlasi verilmeye baslanmasiyla artik iiriin ile
birlikte siniflasma baslar; dolayisiyla devlet ortaya ¢ikar yavas yavas ve medeniyet tarih sahnesinde
yerini alir.” (*1)

Binlerce yil siiren bu sireg icinde ¢iftci kavimlerin yaninda yogun ve genis bir sekilde atl ¢coban
savascilar da sahneye cikti. Ve en 6nemli ve saygin tarihgilerin de belirttigi gibi atli coban kiltird, ciftci
kiiltirinden Gstiindi. (*2) Bu Gstiin kiiltiiriin Orta Asya’da ilk temsilcisi Saka/lskit atalarimizdir.
Siniflasmanin yogunlugu, devlet ve medeniyet unsurunun g¢ekirdegi de bu stln kiltir blnyesindeydi.
Sakalar/iskitlerin Sarmatlarca yikilisini Teoman ve Modu (Mete) énderliginde Xiongnular {(Hiung-nu/
Syungnular-Hunlar) (MO 209-MS 90)}, (Bu arada bozkirda bir ara dénem olarak Tan-si-huai -Tansihay)
dnderliginde Siyenpiler, Acina Sefi Bumin Kagan énderliginde Géktiirkler ve ilteris Kutluk Kagan
dnderliginde ikinci Goktiirk Kaganligi (552-743) takip etti. 743 yilinda bozkirda hakimiyeti Tokuz
Oguzlar/Uygurlar (Basmillar, Karluklar, Tokuz Oguzlar-Uygurlar ittifaki) ele gecirdi. Uygurlardan sonra
840 yilinda Kirgizlar hakim oldu bélgeye, (Otiiken merkezli) Orta Asya’ya. Uygurlar ise Batiya goctiiler,
Bes Balik’a yerlestiler.

Burada bir parantez acarak Maveratinnehir cografyasinda MS 1. bin yilin sonlarindaki toplumsal, siyasi
gelismelere goz gezdirelim.

Uygurlar, Divdn-i Liigat-it-Tiirk'te “Cay Ardi” olarak gecen Maveraiinnehir’de 840 yilinda Karluklar,
Cigiller ve Tiirkmenlerle ittifak ederek Karahanllar Devleti’nin kurulusuna katildilar. Karahanh Tiirk
devleti, 1212 yilina kadar siirdii. Baskenti Buhara olan Samanogullari, Orta Asya, Dogu iran ve
Afganistan’da 875-1002 yillari arasinda hikim strdd.

Bu cografyada MS 1. binyil sonlarinda Samanogullari, Karahanlilar, Selcuklular, Gazneliler zaman
zaman birbirleriyle micadele ederek, biri yikilip digeri kurularak tarih sahnesinde yer aldilar.
Selcuklular hari¢ hepsi (Karahanlilar, Samaniler, Gazneliler, Oguz Yabgulugu vs.) tarihe gomdulddler.
Selcuklular, 1040 yilinda Dandanakan Savasi’nda Gaznelileri yendiler. ilerleyerek 31 yil sonra 1071
yilinda Malazgirt Savasi’yla Bizans”1 agir bir sekilde yenerek Anadolu kapilarini Tiirklere actilar.
Turklerin bu hamlesi, Anadolu’ya ikinci gelisleriydi.

Amu Derya (Ceyhun) ile Sir Derya (Seyhun) arasindaki bélgeyi ifade eden Maveraiinnehir (Cay Ardi),
insanligin &nemli medeniyet merkezlerinden biridir. Unlii Arap gezgin, haritaci ve cografyacisi idrisi,

Kaynaklar:

(*1) Fatih Ozcan, Yenigiin, 60- Tirklerin devletlesme siirecindeki batiya akinlari,
https://www.burduryenigun.com/13-kasim-2023-pazartesi-yeni-gun-sayfalar

(*2) Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Selenge Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2019, Cev. Dr. Yusuf Gedikli,
S.32
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Cay Ardr’ni “Niizhet el-Miistak” adli eserinde, “Oduzlarin yasadidi iilke olarak tanimlar.” (*3) “Sir
Derya bélgesinin bizce bilinen ve yazili eserlerde haklarinda bahsedilen ilk sakinleri Sakalar veya
iskitlerdir (Durmus 1993).” (*4)

Ancak buradaki Oguzlar Oguz Yabgulugu’nu kuran Sir Derya (Sir-i Derya) Oguzlandir. Bir de Orhun
Yazitlari’'ndaki Oguzlar vardir. Bu Oguzlar, Dokuz Oguzlardir, dokuz boydan olusmustur; bu nedenle
Dokuz Oguzlar diye tarihte yer bulmustur.

“OGUZ” KELIMESININ CIiFTE iCERIGI

Oguz kelimesini biyik Rus tarihgisi Gumilev, “birbirine yakin olarak yasayan kiigiik kabileler”in
“kendi aralarinda birleserek ittifaklar meydana getirdikleri (...) topluluklar icin kullanilan bir
kelime” olarak tarif eder. Ornek olarak da “Tokuz Oguz (Uygurlar) ve Ug Oguz (Karluklar) kelimeleri
bdylece ortaya ¢ikmigtir” diye ifade eder. (*5) Yani Dokuz Oguzlar, Uygurlardir. Orta Asya’da Dokuz
Oguzlar 8. yiizyilin ortalarinda Uygurlarla birleserek On Uygurlari meydana getirdiler ve U¢ Oguzlar
(Karluklar) vs. diger boylarla ve bodunlarla ittifaka girerek Tiirk Devleti’'ni yiktilar. Uygurlar dénemini
baslattilar. Yukarda belirttigimiz gibi Uygurlar 840 yilinda yikilinca Batiya Karluklarla, Cigillerle ve
Tiirkmenlerle birlikte, Maveralinnehir’e (Cay Ardi'na) gég ettiler, Karahanhlarin kurulusuna katildilar.
Cay Ardi cografyasinda Karahanlilarin kurulusunda énemli rol oynayan Dokuz Oguzlarin daha kuzey
batisinda, Aral ile Hazar arasinda Oguz Yabgu Devleti’ni kuran Oguzlar ise Sir-i Derya Oguzlari (Sir
Derya Oguzlarrdir.) Bu Oguzlar ilerde gdérecegimiz gibi iran yaylasi (izerinden Anadolu’ya
ilerleyecekler, Anadolu’yu Turklestireceklerdir.

Bu isim karmasasini Gumilev, Rusya Tiirkoloji’sinin 6ncilerinden Andrey Nikolayevi¢ Kononov’a
dayandirdig1 goriisiine gore, Orta Asya’da o donemde gecerli Turkgedeki anlamindan geldigini, “Oduz
etnik isimlendirmesinin esas niivesini og- ‘boy, kabile’ kelimesi”nin olusturdugunu belirtmektedir.
(*6) Bu isim kargasaligini Dr. Dogu Peringek daha acik ve akici bir dille, “Oguz sézciigii”’ntin, “tipki
bodun sézciigii gibi boylar ve boylar ittifaki anlamina geldigi”ni, zamanin Turkcesinde “og”un, “boy
demek oldugu”nu, “uz”un ise, “cogul eki oldugu”nu, “Oguz sézciigii”nin, “g harfinin
yumusamasiyla oguz’a déniistiigii”ni belirtmektedir. Dokuz Oguz, dokuz boy, U¢ Oguz li¢ boy
anlamlarini tasidigini belirten Dr. Peringek, “yine Yazitlar’da Tiirgis bodunu yerine zaman zaman
kullanilan On Ok bodunu, on boydan olusuyordu. Bizim bugiin Oguzlar diye bildigimiz,
Maveraiinnehir bélgesinden Anadolu’ya gelen Sir-i Derya Oguzlari’nin kékeni bu On Oklar’di. On
boyun daha sonra batiya gé¢ ederken baska boylari da icine alarak 24 boy halinde 6rgiitlendigi
anlasiliyor.” Once boy, boylar anlaminda olan sézciik daha ilerde zamanla etnik bir kavim adi haline
geldi. (*7)

MAVERAUNNEHIR’DE BES DEVLET

Yukarida kisaca belirttigimiz Maveraiinnehir (Cay Ardi) cografyasinin tarihsel sinirlar ibn Havkal
tarafindan Sirat el-Arz adli eserinde soyle belirtiimektedir. “Mdverdiinnehir’in dogusunda Pamir,
Rdst ve dogru bir ¢izgi halinde Huttal’a sinir olan Hind arazisi” bulunur. “Batisinda (kuzeyinde ve
batisinda) Taraz’dan itibaren batiya dogru Bérdb (Fdrdb), Siitkend, Sogd, Semerkant ve Buhdrd
tarafindan Harezm’e ve Harezm géliine kadar uzanan yay halindeki ¢izgi iizerinde Oguzlar ve

Kaynaklar:

(*3) Dana Moldabayeva, “Sir Derya” Havzasinin Tiirk Tarihindeki Yeri ve Onemi, Ahmet Yesevi Universitesi,
Ogretim Goérevlisi, Turkistan /Kazakistan-S.2 -https://bilig.yesevi.edu.tr/yonetim/icerik/makaleler/1262-
published.pdf

(*4) Dana Moldabayeva, Age, S. 7

(*5) Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Turkler, Cev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari istanbul-2019, 8. Baski, S. 85
(*6) Gumilev, Age, S. 85-86

(*7) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Kaynak yayinlari, Birinci Basim: Nisan 2005, S. 13
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Karluklar” yasar; “Kuzeyinde Fergana’nin dogu ucundan Taraz’a kadar uzanan dogru ¢izgi iizerinde
Karluk Tiirkleri bulunur. Giineyinde (giiney batisinda) Bedahsan’dan Harez géliine kadar dogru ¢izgi
lizerinde Ceyhun nehri bulunur. Harez ve Huttal da Méverdiinnehir’e déhildir. Zira Huttal bélgesi
Vahsdb nehri ile Ceyhun’un ana kolu olan Harbdb arasinda kalir. Harbdb ve étesi Méverdiinnehir’dir.
Harezm’in sehri (merkezi) Ceyhun’un étesinde kaldigini ifade etmektedir.” (*8)

840’ta Kirgiz Tiirkleri, yakininda yasadiklari Otiiken’e saldirarak Uygurlari yiktilar ve Orta Asya’da kendi
devletlerini kurdular. Uygur halki parcalar halinde gesitli yonlere dagildilar. Ancak genellikle kentlere
dogru ilerlediler. Bir kismi Cin’e giderek Cin devletine sigindilar ve zamanla Cinlilestiler. Buyik bir
kitlesi Tarim Havzasina inerek orada 6nemli bir Uygur devleti kurdu. Bir kismi batiya giderek Karluklara
sigindilar. iste konumuzu ilgilendiren kismi Karluklarin (Ug Oklarin) yasadigi bélgeye, Altay Daglari’nin
batisindaki Kara-irtis ve Tarbagatay yéresine siginan Uygur halkidir. Burada Uygurlar (Tokuz Oguzlar),
Karluklar ve Tiirkmenlerle Karahanli Devleti’nin kurulusunda énemli rol oynadilar.

840 tarihi ya da 9’uncu ylizyihn ortalari Tiirk tarihinde oldukga kritik yillardir. Bu siralarda olusan siyasi
degisiklikler ve Orta Asya’da yeni olusan sartlar Tiirk tarihinde agirlik merkezinin batiya, ipek Yolu
ticaretini kontrol eden, ekonomik zenginlikleri bagrinda barindiran ve kent devletlerinden olusan
siyasi yapisiyla 6nemli olan Maveraiinnehir/ Cay Ardi ydresine kaymasina neden oldu.

Onceki iki yuizyll boyunca Arap islam yayilmasinin kuzeye ve doguya dogru ilerlemesi, iran’da Sasani
Imparatorlugu’nun yikilmasiyla sonuglandi ve Miislimanligin yalimlari, Cay Ardi cografyasini da
yalamaya basladi. Karahanlilar’in kurulusuna kadar 7.-8. ylzyillar boyunca bu cografyaya Emeviler
hakim olmaya calistilar. Ozellikle Sogdiyana ve Fergana Vadisinde olmak (izere Cay Ardi’'nda Emevi
ordulariyla Suluk Cor komutasindaki Tiirgisler, Barcik Kagan komutasindaki Hazarlar ve Tonyukuk, inel
ve Bilge tarafindan komuta edilen Géktiirkler ve Cinliler arasinda siddetli catismalara sahne oldu. Bu
savaslarin finali 751 yilinda cereyan etmis olan Talas Savasidir. (*9)

Bu arada Cay Ardi cografyasi sakinleri Turkler arasinda Mislimanlasma egilimi yasanmaya basladi.
Cinlilere karsi Miisliiman Araplarin saflarinda savasan Karluk (Ug Oklar) Tiirkleri tedricen islam’a
girmeye yoneldiler.

Baslangigta Géktanrici/Tengrici inangta olan Turk halklariyla Musliiman Araplar arasinda ¢ok siddetli
savaslar meydana geldi. Horasan, Cay Ardi ve Bati Tiirkistan topraklari kan géliine dondi. 10’uncu
ylzyila kadar devam eden bu Tirk-Arap ¢atismalarinin ardindan ilkénce Onoklar/Karluklar olmak
tizere Tiirk halki arasinda islami inang yavas yavas yayilmaya baslad.

TURKLER, “KILIC MUSLUMANI” MI?

7.- 8. yuzyillar boyunca Tiirgisler, Karluklar, Géktiirkler, Hazarlar ile Arap islam ordulari arasindaki bu
siddetli savaslar dolayisiyla kimi tarihgiler Misliiman Tirklere “kili¢ Miisliimani” diye asagilama
yoluna giderler. Cok tartisilan bir dénem ve konudur. Oysa tarih¢i 6nce tarihin maddesini iyi kavramasi
gerekir. Toplumsal siireclerle ilgisini dikkate almayan bu tiir tahliller bilimsellikten uzaktir. MO 1. bin
yillarinda baslayan Tirklerin medenilesme ve devletlesme siiregleri iki bin yil boyunca 6nemli

Kaynaklar:

(*8) ibn Havkal, Ebu’l KAsim Muhammed el-Havkalf el-Bagdadi, Suretii’l -Arz, Leiden, 1967, s. 463, ibn Havkal,
10. Asirda islam Cografyasi, Trc. Ramazan Sesen, Yeditepe Yay. 2. Baski, istanbul 2017, s. 395. / Akt. Alparslan
Kilig, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ortacag Tarihi, Doktora Ogrencisi, MEB Okul MiidiirQ,
Elazig/Tirkiye, Uluslararasi SOSYAL ZIHNIYET VE ARASTIRMACI DUSUNURLER Dergisi, S. 114
https://smartofjournal.com/files/smartjournal/1575386149 12 7.40 ID772 K%C4%B11%C4%B1n%C3%A7 113

119.pdf
(*9) Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, istanbul 1981, s. 58.
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asamalardan gecti. iskit/Sakalar- Syungnular- Géktiirkler- Uygurlar seklinde ilerleyen ve her seferinde
dahaileri, daha Ust olusumlar 6rgitlenen sireg 10. ylzyila gelindiginde toplumsal ve ekonomik yapi
bakimindan islamiyet’i bir ideoloji olarak benimseyecek feodal bir toplum seviyesini tutturdu. Yani
Turkler toplumsal ve iktisadi gelisim seviyesi bakimindan islamiyet’i bir ideoloji ve kurum olarak
benimsemeye hazirdilar.

“TERS ISTIKAMETLERDE ESEN iKi KUVVETLI RUZGAR”

Turklerin, Orta Dogu’dan ¢ikip Orta Asya’ya dogru ilerleyen Misliiman Araplarla ayni ekonomik ve
toplumsal seviyede olduklarini belirten tarihgi Jean Paul Roux, “Araplarin doguya dogru ilerlemeleri
Tiirklerin batiya hareketiyle ayni anda gergeklesiyordu. Sanki ters istikametlerde esen iki kuvvetli
riizgdr ¢carpismak iizere gibiydi. Bu sert riizgdrlardan ya korkung bir girdap dodgacak ya da ikisi
birlesip tek ve biiyiik bir firtina olacakti. Ciinkii her iki giic dinamizmde birbiriyle esittiler, ancak ayni
dodaya sahip degillerdi. Biri daha ruhani ve kiiltiirel bir hareketken, 6teki 6ziinde askeri bir
hareketti. Bu nedenle islamiyet Tiirklere bu kuvvetli carpismanin sonucunda bir din ve uygarlik
verirken, Tiirkler de bu dine ordularini vermisti" ifadeleriyle agiklamada bulunmaktadir. (*10)

iLK MUSLUMAN TURK DEVLETI: KARAHANLILAR

ilk Misliiman olan Tiirk halki da Ug Oklar (Karluklar) oldu. Bati Tiirkistan’da hakim olan Tiirgisleri
altederek Karluk Devleti’ni kurdular. Cinlilerle Misliiman Araplar arasinda 751 yaz aylarinda
Kirgizistan’daki Talas Nehri kiyilarinda cereyan Talas Muharebesi’nde, blinyelerinde bulunan Karluk,
yagma ve Cigil Tiirklerinin Arap saflarina gecmeleriyle Cinlilerin yenilmesini miteakiben 9. asrin
ortalarina dogru Karahanl Devleti kuruldu. Karahanllar, ilk Misliman Tirk devletidir. Devletin
kurulusunda Uygurlar, Karluklar ve Tarkmenler biyiik ve 6nemli rol oynadilar.

Ancak Karahanli devlet 6rgitiinde Karluk ve Yagma Turklerinin rolleri konusunda farkl gérisler ortaya
atilmustir. Kurucu rol konusunda 6nemli bir yere sahip oldugu disinilen Yagma halkinin Karahanli
hanedaninin etnik kbkenini olusturan boy oldugu tarihgiler arasinda bir¢ok taraftar bulmustur. Bu
gorisin asil ve ilk savunuculari bir Sovyet tarihgi ve dogubilimcisi olan Vasiliy Vladimirovig Bartold ve
Gene bir Rus dogubilimcisi ve diplomati olan Vladimir Fyoodorovi¢ Minorski olmustur. Bilahare Faruk
Simer ve Resat Geng de bu tezi savunmaya baslamistir. Ancak bir siire sonra Bartold bu goriisten
vazgecerek Karahanlilarin esas kurucularinin Karluklar (Ug Oklar) oldugunu ileri siirmistir. (*11)
Besim Atalay da Bartold gibi Karluk vurgusu yapmaktadir. Divani Ligat-it-Turk Gizerine yazdigi
eserinde, Karluklarin Tiirgis Devleti'ni altederek Bati Tiirkistan’da kendi devletini insa ettigini ve Talas
Savasi’na kadar devam ettigini, “daha sonra Karahanhlar’a déniistiigii”ni, islamiyet’i kabul eden ilk
Tirk toplulugu oldugunu aciklar. (*12)

Karahanli Devleti’nin kurulusunda rol oynayan kurucu unsurlari Dr. Dogu Peringek, Subat 2023 Teori
Dergisi’nde yayinlanan Kutadgu Bilik'deki Devlet Teorisi adli makalesinde su sekilde saptamistir:
“lIIteris Kutluk Kagan, ikinci Géktiirk Kaganhgini Orhon bélgesinde 680 yilinda kurmustu. 743 yilinda
Uygurlar hédkimiyeti ele gecgirdi. 840 yilinda hédkimiyet Kirgizlara gegti. Bunun iizerine Uygurlar,
Batiya go¢ ederek Bes Balik bélgesine yerlestiler ve Karahanli Devleti’nin kurulusunda Karluklar,
Cigiller ve Tiirkmenler ile birlikte nemli rol oynadilar.” (*13)

Kaynaklar:

(*10) Jean Paul Roux, Turklerin Tarihi Pasifikten Akdeniz’e 2000 Yil/ Akt. Aydinlik, Tirkler zorla mi Misliman
oldu? - https://www.aydinlik.com.tr/haber/turkler-zorla-mi-musluman-oldu-tarihci-ilber-ortayli-yanitladi-
412835

(*11) Aras. Gor. Ersin Teres (Yildiz Teknik Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati B6liimii), Divanu Lugati't-Turk’te
Yagma Boyu ve Yagma Diyalektine Ait Kayitlar, S. 223

(*12) Besim Atalay, Divani Ligat-it-Turk, Ankara Turk Tarih Kurumu Basimevi, C. 1, S. 473/Akt. Vikipedi-
https://tr.wikipedia.org/wiki/Karluklar

(*13) Dr. Dogu Peringek, Kutadgu Bilik Devlet Teorisi, Teori Dergisi Subat 2023, Say:: 397, S. 2
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Devletin tarihsel ismi konusunda —her ne kadar Karahanl Devleti/ Karahanllar geleneksel hale
gelmisse de- cesitli gdriisler bulunmaktadir. Bu devlete “llekhan Kralligi” diyen kaynaklar da vardir.
Arkeolojik kazilarda bulunan paralarda “ilek/Lilik/Elik” s6zctgi goriilmektedir. Devletin cagdasi islam
tarihgisi izeddin Ali ibni'l-Esir, Karahanhlari “al -Haqaniya”, “al-Haniya” seklinde ifade etmistir. (*14)
Kasgarli Mahmut ise “Et-Tiirkii’l-Hakaniyye” (Hakanli Turkler), yani “Tiirk Hakanligi” seklinde
degerlendirmektedir. (*15)

Bu cografyada kurulan bir baska Tiirk devleti, blinyesinde Tirk kélelerin etkin oldugu bir Fars devleti
olan Samanogullari (Samani Devleti’nde) etkin gérevlere (ordu komutanligina) kadar yikselmis,
Samani Emiri Alp Tegin tarafindan satin alinmis Turk kéle Sebiik Tigin (*16) tarafindan kurulan Gazne
Devleti’dir (963-1186). Tarihte Gazneliler olarak da anilmaktadir. Adini Gazne sehrinden almistir.
Gazne Tirk Devleti’nin olumsuz tarihi 6zelligi, Fars asilli Samani topraklarinda kurulmus oldugundan
Samanilerin siyasi ve kiltlrel etkileri sonucu Gazne halkinin zaman iginde Farslasmasidir. (*17)
Sinirlari, Maveralinnehir, Afganistan, Hindistan'in kuzeyi ve Horasan’i icine alir. Devletin en parlak
devri Sultan Mahmut dénemindedir (998-1030). Sinirlar Ceyhun’dan indus’a, Hint Okyanusu’na kadar
genisledi. Rey ve Hemedan’i igine aldi. Sultan Mahmut’un oglu 1. Mesut zamaninda Selguklular ile
yapilan savas sonrasinda devlet ¢okise gitti. Bu savas, tarihe Dandanakan Savasi olarak gecti. Tarihgi
ve Hive (Buhara/ Ozbek Ug Hanligi) Hani Ebu'l-Gazi Bahadir Han, Sultan Mahmut’un babasi Sebiik
Tigin’in Sir-i Derya Oguzlarinin Kayi boyundan oldugunu yazar. (18)

Bu bolgede kurulan ve batiya dogru Tirk tarihini ilerleten Sir-i Derya Oguzlarindan Selcuklular oldu.
Oguzlar ile Sir-i Derya Oguzlarinin farkini yukarida baslangicta acgiklamistik. Sir-i Derya Oguzlari, Orhun
Yazitlarinda belirtilir, Tirkis Bodunu (On Oklar) kokeninden gelir. Cay Ardi (Maveraiinnehir)
cografyasindan ilerleyerek On Asya’ya ve Anadolu’ya gelen Oguzlardir. Bu ilerleme siirecinde,
baslangictaki on boya yenileri eklenerek 24 boya ylikselmislerdir. Oguzlar efsanelere konu olmuslardir.
Oguz Kagan Efsanesinde Oguz Han'in alti oglu ve onlarin da dorder oglundan turedikleri anlatilir. (*19)
Baslangigta Orta Asya’da yasayan Oguzlar, bir siire sonra Bozoklar ve Ugoklar seklinde ikiye
bolindiiler. Bir kismi, kollar arasindaki anlasmazlik ve siirtiismeler yiiziinden, bir kismi da Otiiken’de
Goktirk Devleti’nin kurulmasi nedeniyle batiya goctl. Kalanlar Goktirklerin hakimiyetinde
yasamlarini sirdirdler.

Kaynaklar:

(*14) Omeljan Pritsak, “Die Karachaniden” Der Islam (Karahanlilar Devleti) 31 (193-54): 17 / Akt.
Vikipedi, https://tr.wikipedia.org/wiki/Karahanlilar

(*15) Prof. Dr. Omer Soner Hunkan, Tiirk Hakanligi Karahanlilar, Paradigma Akademi Yayinlari istanbul
2015/ Akt. Vikipedi- Age.

(*16) Muhammed Sebankarel, Mecma‘u'l-ensab fi't-tevarih, S. 167/Akt. Tiirk islam Ansiklopedisi-
https://islamansiklopedisi.org.tr/sebankarei , Vikipedi- https://tr.wikipedia.org/wiki/Gazneliler

(*17) Clifford Edmund Bosworth, The Ghaznavids: Their Empire in Afghanistan and Eastern Iran: 994-
1040 (Gazneliler: Afganistan ve Dogu iran'daki imparatorluklari: 994-1040), islam Ansiklopedisi-
https://islamansiklopedisi.org.tr/bosworth-clifford-edmund - Vikipedi-
https://tr.wikipedia.org/wiki/Gazneliler

(*18) Ebu'l Gazi Bahadir Han, Turklerin Soy Kutugd, s.57/ Akt. Vikipedi-
https://tr.wikipedia.org/wiki/Gazneliler

(*19) Ozgiir Tirker, Oguz Kagan destani, https://www.academia.edu/32410255/0guz Kagan destani
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TURKIYE TURKLUGU DAMARI

Altay Daglar’nin batisindaki ve Tanri Daglari yoresindeki Oguz boylari (Sir Derya Oguzlari-Tiirkmenler)
de Géktiirklerin bati kolu olan Tiirkes Kaganligi ¢atisi altinda yasadilar. Ardindan 760’larda hakim olan
Karluklara baglandilar. Karluk, Uygur, Yagma ve Cigil boylarinin katihmiyla kurulan Karahanli Devleti
blnyesinde yasayan Oguz boylari da vardi. 900 yilinda Kiev Knezligi tarafindan Hazar Kaganhgi
yikilinca, Hazar Denizi ile Aral Goll arasinda 950 yilinda Oguz Yabgu Devleti’ni kurdular. Ancak 50 yillik
Omirlerinin sonunda 1000 yilinda devletleri Kipgcaklar tarafindan yikilinca bir kismi kuzeye dogru
ilerledi. Bunlar buglnki Kirim, Kazak, Bulgar ve Tatarlarin atalaridir. Bir kismi da beyleri Sel¢uk Bey'in
dnderliginde giineye indiler. Glineye inen Oguzlarin beyleri islamiyet’i kabul ettiler. iste Tiirkiye
Turkltgla bu damardan (Sir-i derya Oduzlari damarindan) gelmektedir. Yuzyillar boyunca Tengri'ye
inanan Tirklerin yerlesik hayata gegmeleri, béylece Mislimanhgi kabul etmeleriyle beraber ilerledi.
Oduz-Kipcak savaslarini anlatan Dede Korkut Destani, Oguz Turklerinin kadim destansi (epik)
hikayeleridir. islamiyet éncesi, Tiirk boylarinin tek Tanri inanci olan Tengri inanci déneminin toplumsal
olaylarinin epik anlatimidir. (*20)

Kinik boyundan olan bu Oguzlar (Sir-i Derya Oguzlari’nin Ugoklar Kolunun Deniz Han soyundan Kinik
Boyu), Tugrul Bey’in 6nderliginde adini Selcuk Bey’den alan Selcuklu Devletini kurdular.

Bat Turkistan’da Tirkler arasinda tarim ve yerlesik hayatin gelismesine paralel olarak Muslimanlik da
yayllmaya basladi. Tirkler ve 6zellikle Oguzlar, bir yandan kadim tarihlerinden gelen tek Tanri inanci
(Tengri inanci) nedeniyle, diger yandan siniflara bolinmis toplumsal gelisme seviyelerine uygun
ideolojik ihtiyag olarak islamiyet’i benimsediler.

Orta Asya’da avcli toplayiciliktan gikarak atli coban kiiltlirti asamasina giren Turk toplumunda, kan
baglarin gevsiyor; boylar (gens/ gentilice/klanlar) icindeki kandas iliskiler ¢oztllyor; toplumu birarada
tutan baglar, cimento kan baglari olmaktan uzaklasiyor; boy beyine ya da reisine baglilik 6ne
cikiyordu. Bir Uretim fazlasi birikiyor, bu artik tirtin belli ellerde, boy beylerinde toplaniyor, dolayisiyla
tolum siniflara béliiniiyordu. Bu siirec MO 1. bin yillarindan MS 1. bin yillarina kadar iki bin yillik bir
zaman aldi. Ancak bu siirecin (medenilesme ve devlesme siirecinin) Goktlirkler asamasinda
medeniyet seviyesi (paranin kullanilisi/*21) devlete isaret ediyor. Bu sliregte toplumsal gelismenin
motoru, ¢cevredeki, bozkirdaki ath coban halklarla kentlerdeki aristokrat beyler arasindaki ¢elismeydi.
“Orta Asya’da ticareti, para ekonomisini ve Géktanri dinini kentler ile gécebe hayvanciligi, kapali
ekonomiyi ve biiyiiciiliigii barindiran bozkir, iki farkl toplumu ve iki ayri cagi temsil etmekle birlikte
yan yana ve ¢atisma halinde bulunmustur. Bir bakima bu beraberlik, Orta Asya’daki gelismenin
temelindeki celismeyi olusturur.” (*22)

Dalga batiya, Bati Tiirkistan ve Cay Ardi'na (Maverailinnehir’e) kaydigi sartlarda bile bu gelisme varligini
siddetle stirdlird{i. Selguklular, baslangicta silahl ath ¢oban halka dayanmakla birlikte devleti
kurumsallastirma stirecinin ileri safhalarinda halki silahtan tecrit etme ¢alismalarinda bagimsiz ve
0zglr yasama alismis ath ¢cobanlarla ¢elismeleri zaman zaman ¢atismalara neden oldu. Dogudan gelen
ath gbgebe ¢oban kitlelerinin yikici etkisini savusturmak icin onlara vatan bulma ve oralara sevketme
amaciyla daha ileriye, iran ve Anadolu iclerine dogru kesif kollari ¢ikardilar. Ancak Biiyiik Selcuklu
Imparatorlugu da baska nedenlerle birlikte, ciftcilik yapmalari icin topraga yerlestirmeye, yani
serflestirmeye calishigl gocebe coban kitlelerin darbeleri altinda yikilan Karahanli Devleti’'nin kaderini
paylasmaktan kurtulamadi.

Kaynaklar:

(*20) Bu konuda bilimsel ve derin bir tahlil icin bakiniz: Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Kaynak Yayinlari,
Birinci Baski Nisan 2005, S. 62

(*21) Dr. Dogu Peringek, Orta Asya Uygarligi, Kaynak Yayinlari, Birinci Baski Nisan 2005, S.17

(*22) Dr. Dogu Peringek, Age, S. 49
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Aral Go6lu civarinda kurulan Oguz Yabgu Devleti’'nden ayrilarak giineye inen Tugrul Bey’in
onderligindeki —ilk reisleri Selguk Bey’e atfen Selcuklular diye anilan Oguz kitleleri, 1040 yilinda
Dandanakan denilen mevkide Horasan, Afganistan ve Kuzey Hindistan cografyasinda glcli bir Tiirk
devleti olan Gazneliler'le umutsuz bir savasa tutustular. Clinki Gazneliler bir devletti; Selguklular
henliz 6rglitlenmis degil, gocebe demokrasisi sartlarinda yasayan asiret kuvvetleriydi. Ancak siyasi bir
surpriz olarak savasi Selcuklular kazandi. Heniiz bir vatanlari olmayan Selguklu Tirkmen kitleleri, o
bolgenin en verimli ve gelismis Horasan topraklarinin, Gaznelileri kovarak hakimi oldular.

Selcuklu Devleti, 1040 yilindaki kurulusundan itibaren birkag on yilda tarihte az gérilen bir hizla siyasi,
ekonomik ve toplumsal bir gelisme gostererek 1071 yilinda Anadolu’ya dayandi. Bolgede donemin en
glcli devleti sayilan Bizans’i Malazgirt Savasi’nda yendi.

Selguklu Devleti, tarihte az gérilir bir hizla, 7. ylzyildaki Arap istilalari sonucu yaratilan feodal blyik
miilkiyetin ele gegirilmesi, yerlesik islam ilkelerinin feodal beyleriyle ittifaklar kurulmasi ve
demokratik gocebe Tirkmen kitlelerin silahsizlandirilarak ezilmesi temelinde yikseldi. 30-35 yil icinde
Selcuklular, Horasan, Afganistan, Pakistan, Kafkasya, Iran, Anadolu, Irak ve Suriye topraklarinda
hakimiyet kurarak doguda Orta Asya’nin batisinda Sir-i Derya’dan Firat’a blyik bir imparatorluk insa
ettiler. Kendisinden yardim isteyen Abbasi Halifesinin cagrisina uyarak batiya ilerleyen Tugrul Bey, iran
ve Irak’ta artik gerileyen Abbasi topraklarina hakim olmus olan, Bagdat’ta islam Halifesini kendisine
bagl bir kukla haline getirmis, 732-1055 tarihleri arasinda hiikiim stirmis olan Sii Biiveyhogullari
devletini yikti. Gene Sii Fatimileri yenerek Suriye ve Irak’tan kovdu. 1063 yilinda 6len Tugrul Bey'in
yerine gecen Alp Arslan, 1071'de, dénemin en kudretli bliylik devleti olan Dogu Roma (Bizans")
yenerek, Tugrul Bey zamaninda dogudan gelen ath gécebe savasci firtinasinin yikici etkilerinden
devleti korumak ve onlara yurt kurmak amaciyla Anadolu sinirlarina athigi ilk harcin Gzerine
Anadolu’nun ele gecirilmesi slirecini baslatt.

1071 TURKLERIN ANADOLU’YA iLK GELISLERi Mi?

Turkiye’de tarihgiler arasinda hala tartisilan bir konu olan Tirklerin Anadolu’ya 1071 Malazgirt
Savasl'yla ilk kez geldikleri ya da Kirt ayrilikgihiginin “biz buradaydik, siz Orta Asya’dan gelip isgal
ettiniz” tezi Gzerinde durmak gerekir.

Turkler Anadolu’ya ilk defa 1071 yilinda mi geldi?

Degilse, 1071 yilinda Turkler tarafindan savasi miteakiben Anadolu’nun hizla Ege kiyilarina kadar istila
edilmesini nasil agiklayacagiz?

Anadolu’ya Tiirkler 1000 yil 6nce 1071 yilinda degil, 4-5 bin yil énce (MO 2.-3.000 yil 8nce) geldiler
diyor Bliylik Macar Turkbilimcisi ve Tiirk Onomaloji (6zel ad bilimi) kurucusu Laszlo Rasonyi. “Atli
Nomad (Gégebe) Kiiltiirii olarak Anadolu’da biiyii bir rol oynadiklari”ni, ayrica Tirk Tarih Kurumu
(TTK’nun) “Alacahéyiik’te bunu teyit eden eserler de buldugu”nu ekliyor. (*23)

Heredot Tarihi'nde, Kimmerleri dnlerine katip siipiirerek On Asya’ya kadar gelen iskit/Saka
atalarimizin burada Medleri altederek 28 yil On Asya’ya hakim olduklari, daha sonra Urartularin
yasadigi cografyaya cekildikleri belirtiimektedir. (*24) Yilmaz Oztuna, Heredot’un, iskit/Sakalarin 28 yil
siiren bu istilasinin sonunda MO 626 yilinda Perslerin (iranllarin) Zile yakinlarinda Sakalari hileli bir
taktikle imha etiklerini ve Anadolu’dan attiklarini belirttigini s6ylemektedir. (*25)

Kaynak:

(*23) Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Selenge Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2019, Cev. Dr. Yusuf Gedikli, s.
31-32/Akt. Fatih Ozcan, Macar Halki, Hunlarin torunlaridir, yani soydasimizdir, s. 1
https://www.kivilcimhaber.com.tr/macar-halki-hunlarin-torunlaridir-yani-soydasimizdir/

(*24) ibrahim Durmus, iskitler, S. 87/Akt. Bahtiyar Aydin, Sakalar/iskitler Gizlenen K&k Atalarimiz, Kaynak
Yayinlari 1. Baski 1022, s. 18

(*25) Abdiilhalik Bakir-Ahmet Alting6k, Klasik ve Cagdas Kaynaklar Isiginda Turan-iran Kavrami ve Tarihsel
Cografyasi, s. 368
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Cesitli kaynaklarda Anadolu’da antik donemdeki kaya resimlerinin bulunusu, bu resimlerin Orta
Asya’daki 6rnekleriyle mukayesesi sonucu Tirk kiltir varhigi oldugu saptanmistir.

Son zamanlarda Anadolu’nun doért bir yaninda gerceklestirilen arkeolojik kazilarda elde edilen bulgular
sonucu ya eski Tiirkce Tamgalar ya balballar ya da Yazilikaya Anitinda oldugu gibi Orhun yazisiyla
yazilmis yazilar ortaya ¢ikti. Mustafa Kemal Atatirk, Anadolu icin 7.000 yillik Tiirk ge¢misinden s6z
eder.

Kisacasi Tiirkler, MO 4500-5000 yildir Anadolu’da bulunmaktadir. 1071 yilinda cereyan eden ve Bizans
hakimiyetini ortadan kaldiran Malazgirt Savasi Turklere Anadolu kapilarini agmistir. Nitekim o dénem
Ermeni Kralligi tarihgileri “iskitlerin déniisi” olarak degerlendirirler Malazgirt zaferini.

SELCUKLU SOYLULARI, ISTILA EDILEN

GENIS TOPRAKLARI iKTILAR HALINDE TURKMEN SEFLERINE DAGITTILAR

Selcuklu aristokrasisi, Onasya’daki 7.-8. yiizyillarda gdcebe Araplarca istila edilen ve Bizans’la iran’dan
devraldiklari feodal kurumlari gelistirerek islam derebeyliginin yaratilan cesitli bicimlerinin {izerine
oturdular. Ele gecirilen bu ugsuz bucaksiz topraklari blyk iktalar halinde atli gbcebe reislerine,
Tirkmen asiret seflerine dagittlar. ilk baslangicta, Horasan kentleri, 1040 Dandanakan Savasi ve
Gazne Devleti’nin yikilisini miteakiben hanedan tyeleri Tugrul ve Cadri Beyler, Musa Yabgu, ibrahim
Yinal, Kutalmis, Alp-Sungur Beyler arasinda pay edildi.

Dandanakan zaferini miteakiben Tugrul Bey, 1041-1042 yillarinda daha da batiya ilerleyerek ilk elde
Gurgan ve Taberistan, mahalli hakim Anusirvan’in teslim olmasi sonucu fazla zorlanmadan Hazar’in
bltlin glney sahilleri boyunca genis topraklar istila edildi ve mahalli feodaller 100 bin dinar 6deme
karsihginda vasal (bagli) feodaller haline getirildiler. Bu arada Tugrul Bey, Cagri Bey’le birlikte Harezm
yoresini ele gecirdi. Bu yoreyi istila eden hanedan lyesi Selguklu kahramanlari, Tugrul ve Cagri
Beylerin kardesleri ibrahim Yinal, Arslan Yabgu'nun oglu Kutalmis, Cadri Bey’in oglu Yakuti idi. 1042
yilinda Rey (Tahran) kolayca ele gecirildi. Birlik icinde bir siyasi otoritenin bulunmadigi, feodal
parcalanma icindeki Bati ve Orta iran cografyasinda Burucerd, Hemedan, Kazvin ve Zencan
zorlanmadan alindi. (*26)

Selguklular batiya dogru durmadan ilerlerken, Orta ve Bati iran topraklari hizla Selcuklularin eline
gecerken dogudan Tirkmen asiretleri (ath gocebe halk kitleleri) de Horasan lizerinden batiya sel gibi
akmaktaydi. Karahanli Devleti’nin yiyip bitiren bu askeri demokratik kitleler Selguklularin da basini
yiyebilirlerdi. Baslangigta Selguklular heniiz devletlerini kurmadan 6nce butln kitlelerin silahli oldugu
bu askeri demokratik gliclerden oldukga biiylik oranda destek bulmus ve yararlanmisti. Ancak devleti
kurup gelistirmek igin ileri asamalari ulasinca ister istemez halki silahsizlandirip topraga baglamak,
vergi toplamak zorundaydi. Ayrica bu Tiirkmen gé¢ hareketi, fethedilen iran cografyasinda yerlesik
halk arasinda ciddi bir rahatsizlik yaratti. Bu nedenle Prof. Dr. Refik Turan’in da dedigi gibi, Selguklular,
bu gog¢ dalgasini “Azerbaycan lizerinden Anadolu’ya yonlendirmeye” ¢abaladilar. Bu siyaset sayesinde
Dandanakan Savasi’ni miteakiben ilk 10 yil iginde “Tiirkmen boylarindan mihim bir kitlenin
Azerbaycan, el-Cezire ve Dogu Anadolu’ya ulastigl anlasilmaktadir” (*27)

1046-1051 arasi bes yillik siirecte iki kez kusathigi isfahan kentini sonunda ele geciren Tugrul Bey’in
elinden, ilkinde yikll bir haragla kurtulan kent hakimi Feramurz, ikincisinde kenti teslim etme
karsiliginda Yezd kentini ikta olarak aldi. isfahan’in cok begenen Tugrul Bey, kentin gelismesi ve imari
icin 500 bin dinar harcadi. (*28) Sadece bu durum bile, Selcuklu hanedaninin, yagma ve ¢apul pesinde

Kaynaklar:

(*26) Selguklu Tarihi, Editdr Prof. Dr. Refik Turan (Tiirk ve islam tarihinin ihtisamli Halkasi: Selcuklular),
3. Baski Agustos 2016, Grafiker Yayinlari, S. 58

(*27) Age, S. 59

(*28) Age, S. 60
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kosan askeri demokrasi asamasindaki boylardan farkinin, toplumsal gelisim asamasindaki ileri ve
kurucu seviyesinin ifadesidir. Dandanakan Savasi’ni izleyen 15 yil gibi kisa bir siirede, iran
cografyasinin biliyik bir kisminin fethedilmesini miteakiben Selcuklu soylulari, askeri harekati daha
batiya, Bagdat, el-Cezire, Azerbaycan ve Dogu Anadolu’ya yonelttiler. Boylece askeri demokrasi
orgutlenmesi icindeki Turkmen kitleleri Van bélgesine girdi, batida Erzurum’a ve kuzeyde Azerbaycan’a
kadar ilerledi. Azimsanamayacak derecede biyik bir Tirkmen kitlesi, Azerbaycan ve Dogu
Anadolu’nun kapilarinda, dénemin On Asya’daki ikinci en giiclii devleti olan ve Tiirkmen gég
dalgasindan blyuk rahatsizlik duyan Bizans ile Selguklu arasina yigildi. Esasen Selcuklu aristokrasisinin
onderi (hikiimdari) Tugrul Bey Bizans’in direncini kirarak dogudan dalgalar halinde gelen Tiirkmen-
Oguz kitlelerinin dniinii agmak icin Kutalmis’, ibrahim Yinal’la birlikte kuvvetli bir orduyla batiya,
Azerbaycan’a gonderdi. Yaklasik 50 bin kisilik Bizans ordusuyla 1048 yilinda Hasankale yakinlarinda
yapilan savasi Selcuklu glicleri kazandi. Glrcli kumandani Liparis’i esir aldilar. Mithis ganimet ve esir
ele gecirdiler. Erzurum ele gecirildi. Tirkmen asiretleri Van Golii yoresinden Trabzon’a kadar yayildilar.
(*29) Bu noktadan sonra Selguklu ilerlemesi bu cografyada bir stireligine durduruldu.

Tugrul Bey’in bitin dikkatleri, glineye yoneldi; Irak, Bagdat ve Suriye Gzerine odaklandi.

Selcuklular, 7.-8. yiizyillarda Maveraiinnehir’e (Cay Ardi’'na) ve Anadolu’da iznik’e kadar ilerleyen,
Ortadogu ve Onasya’daki yerlesik feodal toplumlari hakimiyet altina alarak, Bizans ve iran’dan ele
gecirdikleri feodal kurumlari daha da gelistirerek Tiirk islam feodalizminin gesitli bicimlerini yarattlar.
Ancak ilerleyen zaman icinde 8. ylzyilin ortalarinda Siilerin darbeleri Emevi saltanatini, Vasik’in
olimiinden sonra da 9. yiizyilin ortalarindan itibaren giicten diisen ve bircok kiiclik devlet ve beylige
bolinen Abbasi halifelerinin bicare durumlari tGzerinden ilerleyen Selcuklu kuvvetleri, Sii devletleri
altederek halifeyi onlarin tasallutundan kurtardi. Bu iliski icin her iki taraf da Dandanakan Savasi’ndan
beri birbirlerini dikkatle izliyorlardi. Abbasi halifelerinin bu iliskiden beklentileri, Sii hakimiyeti
altindaki bicare durumdan Selguklular eliyle kurtulmak, dini ve maddi hakimiyetlerine yeniden
kavusmak; Selguklularin amacglariysa “siyasi hdkimiyetlerini mesru temeller iizerine kurma
ihtiyacr”ydi. Tugrul Bey, Abbasi halifesi el-Kaim bi-Emrillah’in davetiyle 1055 yilinda Bagdat’a girdi.
Blveyhi hiikiimdarligini yikarak Abbasi halifeligine yeniden can verdi, eski itibarini iade etti. Karsilik
olarak islam diinyasinin takdirini kazandi; halife Tugrul Bey’e iki altin kilig kusatti;; onu dogunun ve
batinin hiikimdari ilan etti. Halife tarafindan “diinya hakani” ilan edilmesi Selguklulara buyuk
sayginlik kazandirdi. Boylece her iki yan da amaglarina ulasmis oldu. (*30)

Tugrul Bey, fethettigi ve hedefindeki topraklarda yasayan Misliiman halk kitlelerini iginde halifenin
kurtaricisi ve koruyucu olmasi, onun zirhiyla siyasi mesruiyetini saglamasi ve ilerletmesi sonucu
bolgede iyice kuvvetlenmesini sagladi. Fethedilen topraklar, kentler ve kasabalar ath gbcebe seflerine
ve hanedan iiyelerine iktalar halinde dagitildi. Ornegin Tugrul Bey, Cagri Bey’in oglu Yakuti’yi Anadolu
seferine gdnderdi. Yakuti, beraberindeki Tirkmen sefleriyle birlikte Anadolu iclerine daldi. Bliyiik
basarilar elde etti. Fethedilen topraklari Tirkmen gdgebe reislerine ikta olarak verildi.

Ancak Tugrul Bey’in dagittigi iktalar, cok biyik iktalardi. Blylik muktailar (ikta sahipleri) bulunduklari
bolgede birer kiiglik devletcik ya da beylik halinde emri altinda 6nemli silahli kuvvetler bulunduran
birer yerel iktidar durumundaydi. Bu olayi Osman Turan, “kendilerine genis vilayetler verilen emirler,

Kaynaklar:

(*29) ibrahim Kafesoglu, Selcuklular, s. 365-Osman Turan, Selcuklular Tarihi, s. 121-123/ Akt. Dog. Dr. Osman
Gazi Ozgiidenli, Tugrul Bey Dénemi (1040-1063), s. 61-62

(*30) Doc. Dr. Osman Gazi Ozgiidenli, Selguklu Tarihi {{Tugrul Bey Dénemi (1040-1063)}, s. 64
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iktalarni dahilinde maiyetlerinde ¢ok defa bin askerin iistiinde bir kuvvetle kiigiik bir hiikiimdar gibi
idiler” (*31) seklinde degerlendirmektedir. Yerel iktidarlar (muktailer), Bliyik Selguklu
imparatorlugu’nda birer merkezkag¢ odadi halinde islev goriiyor, merkezi iktidarla muktailar arasindaki
celiski, Selcuklu soylulari arasinda siddetli catismalara neden oldu.

Blyiik Selguklu’da merkezi iktidar ¢cok zayifti. Merkeziyetci bir yapidan ¢ok ademimerkeziyet hakimdi.
Bu durum yapisaldir ve toprak sisteminden kaynaklanir. Clinkii cok genis topraklar dagitilan
mubktailerin siyasi kuvveti, merkezi iktidardan daha kuvvetlidir. Her muktai, yerelde bir hikiimdar
gibidir. Kendi silahli kuvvetleri vardir. Bu duruma yol acan sebebi Fuad Képrili, eski Turk devlet
orgutlenmesine dayandirir.

“...Koktiirk devleti il'lerden miitesekkil, birlesmis bir hey’et halinde bulunup, hiikiimdar bir nevi
‘pederane velayet’i haizdi. Samanilere halef olan Karahanhlar’da memleket yalniz hiikiimdarin
degil, biitiin saltanat ailesinin mali sayiliyor ve bundan dolayi bircok kisimlara ayrilarak ayri ayri
idare olunuyordu; hatta bunlardan bazilari merkeze bile bagli degildirler. Ayni hale Selguklular’in ilk
zamanlarda da rastlanmaktadir. Devleti yalniz hiikiimdar temsil etmediginden, bazi Horasan
sehirlerinde Tugrul Bey adina hutbe okundugu halde, diger bazi sehirlerde Davud’un (Cagri Bey)
namina hutbe okunuyordu.” (*32)

SELCUKLULARDAKI ADEMI MERKEZIYETCILIK VE OSMANLILARDAKI KATI MERKEZIYETGILIK
Koprill’nin belirttigi donemde Biylik Selcuklu’da topraklar hanedan ailesinin Gic mensubu olan
Tugrul Bey, Cagri Bey ve Musa Yabgu arasinda paylasiimisti. Devlet yonetimi merkezin zayif oldugu
GclU bir yonetimdi. Eski Tiirk devlet geleneginden kaynaklanan Selguklu feodalizminin bu o6zelligi,
Anadolu Selcuklular’nda da biraz dizeltilmis ve merkez géreli gliclendirilmis halde goriilmektedir.
Osmanlilar da ise bunun tam tersi gérilmektedir. Bu gelenekten ayrilarak son analizde iyice donarak
yeniden Uretimi engelleyip toplumun ilerlemesinin dniinde engel olusturacak olan ¢ok kati bir
merkeziyetcilik uygulandigi tarihi bir gercektir.

Tugrul Bey Anadolu i¢lerine kadar fetih pesinde kostugu siire zarfinda Dandanakan Savasi’ni
muteakiben gerceklestirilen aile kurultayi kararlari geregi Selcuklu topraklarinin dogu kisimlari, Cagri
Bey’in fiili ydonetimi altindaydi. Cagri Bey, kisa zamanda Horasan kentlerini, Belh, Clizcan, Badgis ve
Huttalan gibi Toharistan kentlerini de ele gecirdi. Ardindan kardesi Tugrul Bey’le birlikte Harezm’i ele
gecirdiler. Cagri Bey’in oglu Alp-Arslan tarafindan Horasan savunmasinin kritik noktasi olan Tirmiz ele
gegirildi. Cagri Bey bu bélgelerin yonetimini oglu Alp Arslan’a verdi.

Musa Yabgu’nun payina ise Sistan ve Herat diismiistli. Zaman zaman amcasi Musa’yla da miicadeleye
girisen Cagri Bey, Horasan’da yari bagimsiz bir yonetim kurdu. Bastan itibaren devlet yonetimi alameti
olan hutbeyi el -Meliku’l -miiluk unvaniyla kendi adina okuttu. Ayrica bir baska egemenlik alameti olan
kendi adina sikke (para) bastirdi. Bu sikkelerde Cagri Bey’in adi Cadri Beg seklinde gegiyordu. Ve
Selguklu hanedani igin 6zel bir 6nem tasiyan ‘ok’ ve ‘yay’ tamgalari islenmisti. Bu pargali idari yapi
Selguklular’in yumusak karniydi.

Gene Dandanakan Kurultay kararlarindan olan bir baska ademi merkeziyetgi uygulama, Kirman’in
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(*31) Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-islam medeniyeti (Tuirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii Yayinlari,
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Cagri Bey’in oglu Kara-Arslan Kavurd Bey’e verilmesiydi. Kavurd Bey’in 5-6 bin kisilik bir askeri kuvveti
vardi. (*33) Kirman’da yari bagimsiz bir yonetim kuran Kavurd Bey, Berdesir, Ciruft ve Bam kentlerinde
adina para (sikke) bastirdi. Bu yumusak karnin zaafi Selguklu’nun sonunu getirmis, parcalanmasina
sebep olmustur.

GELISEN SELCUKLU FEODALIZMIYLE

ASKERI DEMOKRATIK (GOCMEN) TURKMENLER ARASI CELISME

Blyiik Selguklu Devleti ilk donemlerinde, boylesi bir ademi merkeziyetgi yapi dolayisiyla, bélgesinde
(ikta topraklarinda) birer bagimsiz hiikimdar durumunda bulunan Selcuklu hanedan (iyeleri beylerin,
daha ¢ok da ikinci nesil meliklerin taht kavgalariyla, isyanlarla ¢alkalandi. Baslangigta askeri
demokratik gocebe kitlelerine dayanarak fethedilen topraklarin ilkin Selguk hanedan Uyeleri arasinda
paylasilmasiyla olusan merkezi siyasi iktidarin gorece zayifligi, devletin gelisip bliylimesiyle merkezin
kuvvetlenmesi zorunlulugu ister istemez birbiriyle catisacakti. Ayrica hiikkiimdarin iran iclerinde
ilerlerken gerek islam gerekse iran feodal merkezi yapilanmasinin bilincine varmasi Tugrul Bey’in de
merkeziyetcilige yonelmesine neden oldu. Tugrul Bey, 6nce atl gocebe kitlelerinin feodallesmeden
hosnutsuzluklarina dayanarak isyan eden ibrahim Yinal, Kavurd, Arslan Yabgu’nun ogullari Kutalmis’la
Resul Tigin hareketleriyle ylizlesti.

Ancak bu isyanlar bastirildi. Her bastirma olayini devletin daha da merkezilesmesi izledi. Bu siireci
Selguklu Veziri NizamUlmiulk’iin basarili calismalari yonetti. Bu konuya ilerde tekrar donecegiz.

Simdi Selguklu ilerlemesine devam edelim.

Dogudan caglayarak gelen gdcebe savasci firtinasini batiya, Anadolu ve Azerbaycan lzerine kanalize
eden Tugrul Bey, bu firtinanin kurmayi sirdirdigi devleti etkilemesinden kil payi siyrildi. 1041-1045
yillari arasinda cereyan eden Anadolu’ya Turkmen gégebe akinlari Anadolu’nun dogu kisimlarini altist
etti. Bu akinlar planl bir fetih akini olmamakla birlikte Anadolu’yu kesfetme ve Bizans’in gliciini kirma
ve sinama agisindan Selcuklular bilgilendirdi.

ANADOLU’NUN FETHI ICIN PLANLI VE ORGUTLU SEFERLER

Yonetimleri Bizans’a bagli Ermeni ve Gurci halklariyla Musliman Sirvansahlar, Seddadogullari ve
Caferoglu beyliklerinin yasadigi Anadolu’ya Tugrul Bey planh ve 6rgutli seferleri 1045 yilindan sonra
baslatt. Bdylece amcaoglu ibrahim Yinal'' Hemedan ve isfahan kentlerinin fethine, gene amcaoglu
Kutalmis Bey’le Resul Tekin’i Hazar sahilleri Glkelerinin fethine gonderdi. Azerbaycan fethiyle ise gene
amcaoglu Hasan’la Cadri Bey’in oglu Yakuti Bey’i gorevlendirdi. (*34) Selguklu beylerinin komutasinda
blylik gogunlugu yeni bir yurt pesinde olan gogebe Tirkmen kuvvetleri 3-4 yil icinde Dicle Nehri’'ne
kadar Dogu Anadolu’da, Aras Nehri'ni gecip Arran, Glircistan ve Azerbaycan iglerine kadar girdiler.
Kutalmis Gircli Kralinin komutasinda bir Bizans ordusunu yendi. Ancak Biylk Sap Suyu yoresinde
Bizans kuvvetleri bu kez Sehzade Hasan kuvvetlerini yendi ve birgok Tirkmen’le birlikte Hasan sehit
diistii. Tugrul Bey, Azerbaycan valiligine atadigi ibrahim Yinal ve Kutalmis’i intikam ve Anadolu gazasi
icin gorevlendirdi. 18 Eylil 1048 tarihinde Rum, Ermeni ve Glirciilerden olusan Bizans ordusuyla
Selguklu ordusu Pasinler Ovasi’nda savasti. Bizans ordusu agir bir yenilgiye ugradi. Komutani Liparit
esir alindi. Pasinler Savasl, Selguklular’la Bizans arasindaki ilk biyik karsilasma oldu. Tirkler, Pasinler
Ovasli’nda Bizans’a el ense ¢ekti. Bizans’in yenilebilecegi anlasildi. (*35)
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BIiZANS’TAN TUGRUL BEY’E BARIS ONERISi

Pasinler Savasi’ndaki yenilgi Bizans’i sarsti. Ayrica Balkanlar’da Turak komutasinda Pegenek Tiirklerinin
saldirisi baslayinca imparator Konstantin kendini capraz ates altinda hissetti ve zor durumda kald.
Bundan dolayi Tugrul Bey’e baris 6nerisinde bulundu. Bunu kabul eden Selcuklu Sultani, Bizans’a baris
miizakeresi icin Ebu’l -Fazl Nasr'i elgi olarak génderdi. Miizakerelerde Selguklular’in sartlari Tugrul
Bey’in 1040 tarihinden itibaren Dogu Anadolu’ya kadar hizla ilerlemesi ve Anadolu i¢lerine dalmasi,
g6zl kapali hesapsiz kitapsiz strateji ve taktikten yoksun askeri harekatlar olmadigini, dnceden bilgi
sahibi olundugunu géstermektedir. Selguklu elgisi li¢ sart &ne siirmistiir. ilki Abbasi Sultani
Abdiilmelik’in oglu Mesleme’nin yaptirdigl cami ve medrese tamir edilecek; ikincisi, Sii-Fatimi
Sultanligi adina okutulan hutbe, Abbasi Halife ve Selcuklu Sultani adina degistirilecek; tGglinciisq,
istanbul’daki cami mihrabina antik Tiirk egemenlik alameti olan ve Tugrul Bey’in de kullandigi “ok” ve
“yay” tamgalari islenecek... (*36)

Anadolu akinlari 1054 yilindan sonra bizzat Tugrul Bey’in komutasinda strdirilmustir. Bu akinlar,
glineyde Toroslar'a, kuzeyde Kars’a ve orta kesimde Malazgirt ve Ercis’e kadar ulasmistir. Ancak
sadece akin olmanin 6tesinde kalici bir basarisi olmamistir. 1063 yilinda Tugrul Bey’in 6limiine kadar
siren genellikle “gaza” s6zclgu ile kutsallastirilan bu akinlar, Anadolu ortalarina kadar acilan vadilerin
ve nehirlerin yonlna izleyerek Kizihrmak kenarlarina kadar ulasmistir. Bu akinlari, Tarihgi Refik
Turan’in da belirttigi gibi, 2. Basil’in 6liimiinden sonra Bizans’in i¢ kargasa igine diismesi, Gliney
italya’ya Norman saldirilari, Pecenek ve Oguz Tiirklerinin Balkanlar’a inmeleri siirecindeki olaylarla
Macar akinlari kolaylastirmistir. Bu stiregler Anadolu’nun istila edilmesine zemin hazirlamistir. (*37)
Blyiik Selguklu imparatorlugu’nun ilk sultani olan Tugrul Bey’in 1063 yilinda 6liimii tizerine, Selguklu
Devleti’'nin kurucularindan, agabeyi ve Horasan Valisi Cagri Bey’in oglu ve yegeni Alpaslan (dogum
adiyla Muhammed bin Davut Cagri), Vezir Muhammed el-Kiindiri’nin, cocugu olmayan Tugrul Bey’in
vasiyetini yerine getirerek, Cagri Bey’in ogullarindan Siileyman’i tahta ¢ikarmasini, bunun Gzerine tahti
ele gecirmek icin ayaklanan ve Rey’i kusatan Arslan Yabgu'nun oglu Kutalmis’t Damegan yakinlarindaki
bir savasta yenip oldirerek tahta gecti. Ardindan Alpaslan devletin yapisal zafiyetlerine midahale
edecek olan ¢ok kritik bir karar aldi; Kiindiri'yi azlederek, Tiirk devlet teorisi kurucularindan
Siyasetname’nin yazari Nizamulm{lk’l vezirlige getirdi. (*38)

Tugrul ve Cagri Beylerin kurdugu Selguklu Devleti’nin daha 6nce bahsettigimiz gibi ademi merkeziyetgi
bir yapisi vardi. Devleti kurarken Tiirk devlet gelenegini 6rnek alarak hanedan tyelerinin kolektif
yonetimine dayanan bir yapi olusturmuslardi. Dandanakan Savasi’ni miteakiben toplanan aile
kurultayinda fethedilecek yerlerle yoneticileri saptandi. Amu Derya (Ceyhun) ile Gazne kenti arasi
Cagri Bey’e, Bust-Sistan gevreleri M(sa Yabgu’'ya, Nisabur’dan itibaren biitiin bat bélgeleri Tugrul
Bey’e verilmesine, Cagri Bey’in oglu Yakuti ile ibrahim Yinal'in, bati cephesinde gérevlendirilmesine,
hanedandan Arslan Yabgu’nun oglu Kutalmis’in, Glircan’dan ve Damgan’a kadar Hazar Denizi'nin
bitun gliney kiyilari boyunca uzanan topraklara, Cagri Bey’in oglu Kara Arslan Kavurd, Kirman
cevresine gorevlendirildi. Herkes fethettigi yerin yoneticisi olacakti. Fethettikleri topraklarin muktaileri
olacaklardi. Her birinin emrinde ¢ogu zaman 1000 savasglyi asan askeri kuvveti bulunmaktaydi ve
birer hikiimdar gibiydiler.
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(*36) Prof. Dr. Refik Turan, Selguklu Tarihi, Tiirklerin Anadolu’ya Akinlari ve Malazgirt Zaferi’nden Once
Anadolu’da Turk Varhgi, s. 101

(*37) Prof. Dr. Refik Turan, Age, S. 105

(*38) Erdogan Mercil (2000), Misliman Tirk devletleri tarihi, Ankara, Turk Tarih Kurumu Yayinevi, s.
52/Akt. Vikipedi- https://tr.wikipedia.org/wiki/Alp _Arslan

104


https://tr.wikipedia.org/wiki/Alp_Arslan

Hepsi de merkezkagi olusturuyorlardi. Kimisi hikiimdarlik alameti olarak kendi adina sikke (para)
kestiriyor, hutbe okutuyordu. Selcuklu’nun kurulus déneminde goérilen devletteki yapisal zaafi
(merkezkagin kuvvetli olmasini) Fuad Koprili de eski Tiirk devlet 6rgitlenme gelenegi uygulamasinda
gordur:

“Eski Koktiirk devleti il’lerden miitesekkil, birlesmis bir hey’et halinde bulunup, hiikiimdar bir nevi
‘pederane velayet’i haizdi. Samanilere halef olan Karahanhlar’da memleket yalniz hiikiimdarin
degil, biitiin saltanat ailesinin mali sayiliyor ve bundan dolayi bircok kisimlara ayrilarak ayri ayri
idare olunuyordu; hatta bunlardan bazilari merkeze bile bagli degildiler. Ayni hale Selguklular’in ilk
zamanlarinda da rastlanmaktadir. Devleti yalniz hiikiimdar temsil etmediginden, bazi Horasan
sehirlerinde Tugrul Bey adina hutbe okundugu halde, diger bazi sehirlerde Davud’un (Cagri Bey)
namina hutbe okunuyordu.” (*39)

Bilindigi gibi feodal toplumlarda, iilkenin sahibi saltanat ailesidir. Ornegin Osmanlilar’da padisahin, 15-
20. yiizyillar arasinda Avrupa'da hiikiim siirmis olan, Almanya, Macaristan, Bohemya, ispanya,
Napoli-Sicilya ve Sardinya topraklarina hakim olan Habsburg hanedaninindir. Biiyiik Selguklular da MO
1. bin yillarindan MS 1. bin yillarinin sonuna kadar stiren 2 bin yillik Tiirk devlet 6rgilitlenme siirecinin,
bir baska ifadeyle Tiirk toplumunun feodal devlete ve medeniyete sicrama sirecinin dorugu oldugu
bir donemin devletidir. Feodal bir 6zellik gosterir ancak baslangicta kurulus doneminde Hunlar,
Goktiirkler, Karahanlilar gibi Tiirk gelenegini izlemis, merkezi zayiflatan, merkezkagi alabildigine
glclendiren bir uygulama baslatmisti. Képrili'niin de dedigi gibi, Karahanli uygulamasina benzer
sekilde memleket saltanat ailesinin mali sayllmistir. Yani sadece Tugrul Bey’e degil, Selcuklu hanedani
Gyelerinin hepsine ait kabul edilmistir. Bu Dandanakan Savasi’ni miiteakiben toplanan kurultayda
saptanmistir. Bundan dolayi Tugrul Bey, Cagri Bey, Musa Yabgu ve ogullarina fethedilmis yerlerin ve
fethedecekleri yerlerin yonetimi verilmistir. Buralarda her birinin silahli kuvvetleri bulunan birer
hikimdar gibi bagimsiz saltanat sirmdsler, kendi adlarina para bastirmis, hutbe okutmuslardir. Her
biri kendi sahasinda devleti temsil etmislerdir.

“U¢LU KOLLEKTIF YONETIM: MERKEZIN GORELI ZAYIF OLDUGU SELCUKLU FEODALIZMI”

Blyiik Selcuklu Devleti’'ndeki feodal parcalanma hakkinda Dr. Dogu Peringek de ayni gorisleri
savunur: “... Bu dénemde Selcuklu Hanedani mensubu Tugrul, Cagri (Davud) ve Musa Yabgu’nun
olusturdugu iiglii bir kolektif yonetim olusturulmustur ki bu diizen, merkezin géreli zayif oldugu
Selguklu feodalizminin iiriiniiydii.” (*40)

Ote yandan bu parcalanmaya ek olarak, istila edilen topraklarin, devletin kuvvetlenebilmesi icin askeri
demokrasi geleneklerine bagli olan atli gécebe savasgilardan olusan ordunun bu 6zelliginin ortadan
kaldirilmasi, gécebe orglitlenmesi ve askeri demokrasinin dagitilmasi, toprak tzerindeki hakimiyetin
derinlestirilmesi amaciyla topraklarin gogebe beylerine ikta olarak dagitilmasi uygulamasi vardi. Bu
yontemle gogebe asiret diizeni bozuluyor ve pargalanarak zayiflatiiyordu. Ancak 6te yandan Selguklu
hanedaninin toprak tizerindeki hakimiyeti zayifliyor; ikta alan asiret beylerinin (muktailerin) merkezi
devletle, yani sultanla iligkileri zayif ve gevsek oluyordu. Ozellikle biiyiik iktalar bagimsiz birer kiiciik
beylik gibiydiler. Bunun sonucu olarak Selguklu biiyiik beyleri arasinda siddetli catismalar yasandi. iste
Sultan Alparslan’in Nizamilmalk't vezirlige tayin etmesinin isabeti buradan kaynaklanir.

Sultan Alparslan, Blyiik Selcuklu Devleti’'nin bekasi icin yaptigi en biyik tarihi hamle, 1071 yilinda
Bizans ordusunu bertaraf ederek Anadolu kapilarini Tiirklere agmasiydi. Boylece Tirkler antik
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(*39) Prof. Dr. Fuad Képriili, Tirk Edebiyatinda ilk Mutasavvifiar, 4. Basim, Diyanet isleri Baskanhgi Yayinlari,
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doénemlerden sonra ikinci olarak Anadolu’ya dénmius oldular. Alparslan, Kafkaslardaki yerel kiiglk
kralliklari bertaraf etti. 1064 yilinda, (MO 1200-1000 yillari arasindaki) Erken Demir Cag’'ndan beri
cesitli yerlesimlere sahne olmus, MO 400’lerden sonra Ermeni beylerinin, 1045 yilinda da Bizans
hakimiyetine giren, Hristiyan diinyasinin kutsal mekanlari arasinda olan Ani kalesini alarak Kars’a
hakim oldu. Alparslan’in Anadolu istilasi icin gérevlendirdigi melik ve beyleri tarafindan 1057-1069
arasl yillarda Malatya, Sivas, Kayseri, Niksar, Konya ve Amuriye ve Honas fethedilmekle birlikte geride
kalan kalelerin bazilari Bizans garnizonlarinin elinde oldugu icin heniiz glivenlikten yoksundu.
Alparslan, 1067 yilinda yerel iktidarlardan Kirman Beyi olan kardesi Kavurd’un sultanlik iddiasiyla
yaptigl isyani bastirdi.

Malazgirt Savasi zaferinden sonra Alparslan doguya yoneldi. Maverailinnehir’le Hazar arasindaki
Ustyurt ve Mangislak yoresinde yasayan ve ipek Ticaret Yolunun giivenligini tehlikeye sokan Tiirkmen
ve Kipgak asiretlerine agir bir darbe vurdu.

1072 yilinda doguda Bati Karahanlilarla distlen bir anlagsmazlik Gizerine sorunu ¢ézmek icin ¢iktigi
sefer sirasinda Ceyhun Nehri’ni gectikten sonra ele gegirdigi Berzem Kalesi komutani Yusuf el-
Harezmi’nin huzuruna getirildigi sirada hancerli saldirisi sonucu aldigi 6ldiriici yaradan
kurtulamayarak hayatini kaybetti.

Veliaht Meliksah yerine gegti.

Ancak, Meliksah, Cagri Bey’in oglu, yani amcasi Kavurd Bey’in biat etmeyerek isyan etmesi lizerine
Kara¢c Muharebesi’'nde Kavurd Bey’i altetti. Tahta saglam oturdu. Meliksah donemi devletin en saglam
doénemidir. Alparslan zamaninda baslanmis olan merkezin gliclenmesi Meliksah doneminde
surdirdlda. Bu slirecte Vezir Nizamulmilk belirleyici ve kritik rol oynadi.

Vezir, blyik ikta dagitilmasina karsiydi. Devletin bekasi icin merkezi iktidarin gliclendirilmesi, miri
mlkiyetin genisletiimesi, muktailerin (yerel iktidarlarin) glicintin kirilmasi i¢in iktalarin kigiltilmesi
gerektigini distinliyordu. “ikta sahiplerinin (muktailerin/FO) ve memurlarin ¢ok zengin olmamalari,
ozel bir kale yaptirmamalari ve iki yilda bir degistirilmeleri gerekiyordu” diye yaziyordu
Siyasetname’de. (*41)

Meliksah doneminde de vezirligi devam ettirildigi icin, bu gorisiline sultani da ikna ederek uygulamaya
soktu. Kiiclk iktalar dagitti. Merkezkaci zayiflath. Merkezi giiclendirdi. “Bu uygulama, feodal devletin
insasinda ileri bir adimdi ve bir bakima Fatih Sultan Mehmet’in giiclii merkeziyetgiliginin
habercisiydi. Machiavelli’nin iinlii Hiikiimdar kitabinda Floransa Prensine Osmanli ve Misir Memluk
Sultanhiginin merkeziyetgiligini 6rnek géstermesinin tarihsel kéklerine bakinca, orada
Nizamiilmiilk...” goriinlyor. (*42)

Meliksah, amcasi Kavurd Bey isyanini bastirdiktan sonra iktidarini tanimayan ve Selguklu sinirlarini
taciz edip duran Gazneli ve Karahanlilar meselesini halletti.

i¢ diizeni sagladiktan sonra iilkesini genisletme miicadelesine giristi. Anadolu akinlarina hiz verdi. Bu
siirecin sonunda Anadolu’da Sapanca’da, izmit gibi ileri noktalarda bile Tirkmenlere rastlanmaya
basladi. Bizans’in topraklarini koruma gabalari siirekli bosa ¢ikiyordu. Bizans Turkmenlerin karsisinda
caresizdi. Bizansli tarihgi Attaleiates’in ifade ettigi gibi artik “hi¢bir Bizans mukavemeti gériilmeyen
Anadolu’da” (*43) deniz kenarlari disinda her yer Tirkmen istilasi altindaydi. Tirkmen Sefi Artuk Bey,
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Bizans kuvvetlerini 1074'te Sapanca gevresinde yendi. ilerleyen siiregte on binlerce Tiirkmen
Sapanca’dan Uskiidar uglarina kadar uzanan topraklarda yerlesti. Tiirk harekatini orta, bati ve
kuzeybati Anadolu’da Meliksah’in amcazadesi Siileyman Sah idare etti. Sah, bir yandan Bizans
kuvvetleriyle miicadele etti; diger yandan Bizans’in asi kumandan ve tekfurlariyla (valileriyle) ittifaklar
kurdu. Bizans bu siirecte Balkanlar’da iktidar miicadelesi ve i¢ kargasaliklar icinde, bir kaos yasiyordu.
Bizans, Tiirklerden yardim istedi. Bu kritik durumdan faydalanan Siileyman Sah, iznik’e yerleserek -
tipki Erzurum’da Saltuklu, Erzincan’da Mengtlicekli, Mardin-Diyarbakir’da Artuklu, Amasya-Niksar'da
Danismendli devletlerinin insasi gibi Anadolu Selcuklu Devleti’'nin temellerini ath.

Alp Arslan zamanindan beri Gilineyde faaliyet gdsteren Emir Atsiz, 1076 yili civarinda Suriye
topraklarini ele gegirdi. Buralardaki Fatimi etkisini kirdi. Atsiz hakimiyetini daha da glineye yaymak
amaciyla Misir’daki Fatimi Devleti’ne gbziini dikti. Kahire yakinlarinda cereyan eden savasta Atsiz
bozguna ugradi, Sam’a kacti. Meliksah, Gence Valisi olan kardesi Tutus’u Suriye-Filistin Selcuklu
Melikligine tayin etti. Fatimiler de karsi harekete gecerek biiyik bir Fatimi ordusuyla Sam’i kusatt. Zor
durumda kalan Atsiz Halep’i kusatan Tutug’tan yardim istedi. Tutug’'un Sam Uzerine yuriadugini
farkeden Fatimi komutani kusatmayi kaldirarak Kahire’ye dondi. Tutus, Sam’a girerek Atsiz’i ve
kardesini ortadan kaldirdi. Boylece hakim oldugu Suriye-Filistin topraklarinda 1079 yilinda Suriye
Selcuklu Devleti'nin temellerini att.

iznik’i alip merkez yaparak Anadolu Selcuklularinin temellerini atan Kutalmisoglu Siileyman Sah,
glneye indi. Cukurova’dan sonra Halep’e kadar ilerledi. Sam Meliki Tutus’la tutustugu savasta yenildi
ve hayatini kaybetti.

Devletini Cin’den Bogazici’'ne ve Akdeniz’e, Kafkaslar’dan ve Aral G6li’nden Hint Denizi’'ne ve Yemen’e
kadar genisleterek diinyanin o donemdeki en biyik imparatorlugu haline getiren Sultan Meliksah,
Basveziri Nizamulmilk’iin bir Batini kolu olan ismaililer’in bir fedaisince éldiiriiliisiinden 47 giin sonra
20 Kasim 1092 tarihinde kuskulu bir sekilde zehirlenerek 6ldii. Kimi tarihi kaynaklarda Sii ismaililer
tarafindan zehirlendigi iddia edilmistir.

KAOS DONEMI VE iMPARATORLUGUN SONU

Biyiik Selguklu imparatorlugu’nun 1092 yilindan sonraki tarihi esas olarak kaos tarihidir. Her ne kadar
Nizamilmiulk’ce kigik iktalar halinde merkezkag (yerel iktidarlar- muktailer) zayiflatilmis olsa da
hanedan ici hesaplagsmalar ve gatismalar 6zellikle hilkiimdarin 6lima Gzerine siddetlenerek, devleti ve
Ulkeyi kaosa sokmaktadir.

Meliksah’in 6limiyle baslayan saltanat (siyasi iktidar) miicadelesi Meliksah’in kardesi Suriye-Filistin
Meliki Tutus, Meliksah’in esi Terken Hatun, 14 yasinda veliaht olan Meliksah’in bliylk oglu Berkyaruk
ve Gence Valisi (muktaisi) Berkyaruk’un kardesi Muhammet Tapar arasinda cereyan etti ve 3 yil stird.
Sonunda Berkyaruk, 1095 yilinda Tutus’u bertaraf ederek Bagdat’ta adina hutbe okuttu ve tahta ¢ikti.
Ancak Berkyaruk batida iktidar miicadelesi verirken doguda da hanedandan olanlar bos durmuyordu.
Hanedandan amcasi Arslan Argun saltanattan hak iddia etti ve bagimsizligini ilan etti. Merv, Tirmiz ve
Nisabur’u ele gecirerek hakimiyet alanini genisletti. (*44) Ancak Argun kolesi tarafindan oldirilince
Berkyaruk icin bu defter de kapanmis oldu. (*45) Tapar’la Berkyaruk, 1099 yilindan 1104 yilina kadar
¢ kez catistilar; her seferinde Tapar yenildi ve kach, ardindan tekrar isyan etti. Savaslardan bikan
Berkyaruk sonunda (lkeyi iki sultan halinde paylasarak yonetmeye basladilar. Béylece devlet ikiye
bolindd.
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Ancak Berkyaruk yaralari sarmaya ve llkeyi toparlamaya basladigi sirada 1096’de batida Hagli
saldirilari da baslamisti. Hagh ordulari, Kuzeybati Anadolu’da 1. Kili¢ Arslan’s yenerek iznik’i almis,
glneye sarkarak Antakya’yi kusatmis ve almisti (1097). Hacli ordulari gectikleri yerleri kana boguyor,
cekirge surileri gibi 6nline gikanlari stirlip bigiyorlardi. 1099 yilinda Kudiis’G Fatimiler’den aldilar.

Bu siireg icinde Tiirk-islam topraklari lizerinde Urfa Kontlugu, Antakya Prenslidi, Kudiis Kralligi ve
Trablus Kontlugu adinda Hristiyan devletleri kuruldu.

Berkyaruk’un ilk ddnemlerinde Biiyiik Selguklu imparatorlugu’nun, Tutus’un temellerini attgi Suriye
Selcuklu Devleti, Kutalmisoglu Sileyman Sah’in temellerini attigi Anadolu Selguklu Devleti ve
Berkyaruk ve kardeslerince yonetilen Bliylk Selcuklu Devleti olmak Uzere lice bolineceginin belirtileri
ortaya ¢ikmisti.

Berkyaruk, kisa saltanati boyunca hayati savaslarla ve hastaliklarla gecmisti. 1104 yilinda hastalanarak
oldu. Veliaht olarak tayin ettigi oglu Meliksah 2. Meliksah olarak tahta gecti, adina Bagdat’ta hutbe
okuttu.

Ancak 2. Meliksah’in sultanligini, 1103 yilindaki babasi Berkyaruk’un savasta yendigi halde savas
bikkini oldugu i¢in anlasarak Azerbaycan’daki Sefidrud Nehri sinir olmak tzere devletin Azerbaycan,
Diyarbakir, El cezire, Musul ve Suriye topraklarinda sultan olarak tanidigi amcasi Tapar tanimadi.
Bagdat’a yiridu, sultanligi ele gecirdi, adina hutbe okuttu. Meliksah’in gézlerine mil ¢ektirerek
bertaraf etti. isyan eden bazi hanedan lyelerini de altederek Selcuklu Devleti'nde 1105 yilinda Tapar
Dénemini baslatt.

Tapar, biatini bildiren Fars ve Huzistan Emiri Cavli Sakavu’ya ikta olarak Musul bolgesinin yonetimini de
verdi. Ancak bolge aristokrasisi ile bolge emiri Cokermis Cavli’yi kabul etmedi. Cavli ¢cikan savasta
Cokermis’i yendi. Musul beyleri Cokermis’in oglu Zengi’yi idarenin basina gegirerek el altindan,
Meliksah’in 6lim Gzerine, babasi Kutalmisoglu Stileyman Sah’a karsilik rehin tutuldugu sultanlik
merkezinden kurtularak Anadolu Selguklularinin basina gecen 1. Kili¢ Arslan’a kenti teslim edecekleri
haberini génderdi. Bunun lzerine 1. Kili¢ Arslan, 1107 yilinda Cavl ile Habur Nehri kenarinda
tutustugu savasta yenildi ve nehirde bogularak hayatini kaybetti.

Muhammed Tapar, 1118 yilinda hastaligini yenemeyerek vakitsiz bir sekilde 6liince oglu Mahmud
tahta ¢ikti. Ama Horasan Meliki Sancar, bu emrivakiye karsi ¢cikti ve Mahmud ile 1119 yilinda Save’de
savasa tutustu ve kazandi. Yegenini affetti, ona evladi gibi bakti. Daha sonra da Mahmud’a Rey’in
disinda biitlin bati bolgelerinin iktasini verdi. Kendisi “Sultanu’l-a’zam” (en bliyiik sultan) unvanini
aldi;; Mahmud’a da “Sultanu’l-muazzam” (biyik sultan) unvanini verdi. Sonug olarak “1119 yilindan
itibaren, Selguklu tarihinde Biiyiik Selcuklular ve Tiirkiye Selguklulari ile birlikte Irak Selguklulari da
hanedanda yerini almistir. Bu hanedanin ilk sultani Sancar’in yegeni Mahmud kabul edilir.” (*46)
Sancar dénemi Biiyik Selguklularin son donemidir. Sancar’la birlikte Buyuk Selguklu
imparatorlugu’nun biiyiik parcasi da tarihe karismistir.

Sancar, batidaki meseleleri hallettikten sonra doguya yonelmis, dogudaki Karahanli, Gazneli, Kara
Hitaylar, Harezm Valisi Atsiz meselelerine el atmistir. Karahanli ve Gazneli lilkesine yiriyerek Selguklu
hakimiyetini saglamlastirmistir.

Sancar daha sonra, Ciicenler (Juan Juanlar-Avarlar) tarafindan Cin’den kovulan, dalgalar halinde batiya
dogru ilerleyen, Karahanl sinirlarina ulasan, 1122 yilinda baskenti Kasgar olan Dogu Karahanli
hikiimdari Ahmed Han tarafindan bozguna ugratilan ve sinir bekgisi olarak tlkenin dogu hudutlarina
yerlestirilen, Glkede Karluk, Kangl ve Oguz isyanini firsat bilerek Dogu Karahanl topraklarini bir
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hamlede isgal eden Kara Hitaylari ve isyanci diger Turk boylarini hizaya sokmustur.

Sancar, 1141 yilinda Harezm Valisi isyanci Atsiz’i bastirarak yola getirmistir.

Ravendi’nin Rahatu’s-Sudiir ve Ayetu’s-Siirur adli eserinden 6grendigimize gore, Sancar, gene 1141
yilinda Karluk-Kara Hitay ittifaki ordusuyla kanl Katvan savasinda agir bir yenilgi almis, biiyiik zayiat
vererek canini zor kurtarmis ve Belh’e kagmistir. (¥*47)

Katvan Savasli, Sancar icin sonun baslangici olmus, itibarini ve otoritesini blylik oranda kaybetmis,
Tuirk- islam diinyasinda sok etkisi yaratmis, Selguklu aristokrasisi uzun yillar bu sarsintinin etkisinden
kurtulamamistir. Ancak bir slire sonra ordusunu yeniden toparlamayi basaran Sancar, Katvan Savasl
sonuglarinin verdigi bosluktan yararlanan Harezm valisi Atsiz’in isyanini bastirmistir.

Selguklu Devleti’nin kurucu kitlesi Sir-i Derya Oguzlarimin 6nemli bir kismi, Tugrul Bey ve Alp Arslan
dénemlerinde alinan tedbirlerle kitleler halinde batiya sevkedilmis, Anadolu, Azerbaycan, iran, Irak
topraklarinda yerlestirilerek 6zellikle Anadolu’nun Tirklestirilmesinde 6nemli ve belirleyici rol
oynamistir. Bununla birlikte Sancar déneminde, Maveraiinnnehir ve Horasan’da hatiri sayilir derecede
kalabalik bir Oguz kitlesi hala varligini koruyordu. Sir-i Derya Oguzlarinin Ugoklar Grubunun basinda
Tuti Bey, Bozoklar Grubunun basinda da Korkut Bey vardi. (*48) Katvan Savasi ertesinde Karahanl
Ulkesinden Selguklu topraklarina yeni Oguz kitleleri akin etmis, bunlar Belh yoresine yerlestirilmisti.
Belh’deki Oguzlar Sancar’a tabi olmuslar, 24 bin koyun vergi 6demeyle yikimla kilinmiglardi. Verginin
artirilmasi talebiyle vergi toplamaya giden Selcuklu tahsildariyla Oguz beyleri arasindaki ihtilaf
ylziinden vergi tahsildari 6ldiirildd. Bu isyan demekti.

SULTAN SANCAR’IN ESIR OLMASI

Kabile toplumunun en (st ve son asamasi olan atli gocebe kiltlirii zemininde, halktan ayri bir silahh
kuvvetin bulunmadigi, halkin tamaminin silahli oldugu askeri demokratik bir yapi icinde yasayan,
yerlesiklige muhalif, basina buyruk, emir altina girmeyen, yerleserek devlete vergi kaynagi olmayan,
ancak bir sekilde zor durumda kalarak Belh’e yerlestirilmeye razi olup vergi veren Oguzlar bir anda
gelisen yeni durum karsisinda Selcuklularin Belh Muktaisi (ikta sahibi, vali) Emir Kamag ile karsi karslya
kalmislardir. 1153 yilinda ¢ikan catismada Kamag yenilmis ve hayatini kaybetmistir. Bunun Uzerine
Oguz halki, 100 bin kisilik bir orduyla tizerlerine gelen, savasmamak icin af dilemelerine ragmen
savasmak icin direten Sultan Sancar’i da siddetli bir saldiriyla bozguna ugratmis, Sultan Sancar’la
birlikte birgok devlet adamini esir alarak biyik zafer kazanmiglardir.

Sir-i Derya Oguz halki karsisinda aldigi bu agir yenilgi Sultanin ikinci altedilisidir. Artik sultanliginin da
sonu olmustur. Oguzlarin elinde (g yil esir kalan ve Oguz beylerinin oyuncagi olan Sultan sonunda
kagirihp esirlikten kurtulsa da artik bir daha kagan ipin ucunu tutamamis, yeniden otorite kuramayan
Sultan Sancar 1157 yilinda élmistiir. Dolayisiyla Biiyiik Selcuklu imparatorlugunun Sancar
yonetimindeki blylk kismi tarihe karismis, topraklari izerinde o anda yasayan unsurlarin ve
hanedanlarin, 6zellikle ve bliylk kismi Harzemsahlarin kontroliine gegmistir.

Blyik Selcuklulari’nda her ne kadar Meliksah doneminde Vezir Nizam{ilmilk tarafindan birkag kdyden
olusan kuguk iktalar seklinde diizenlenmeye ve merkezkag torpilenmeye, devsirmelerden kurulu
hassa ordusunu giliclendirmeye, miri miilkiyeti genisleterek ve sultanin uhdesinde tutmaya, bdylece
sultanin ikta dagitma hakkini tekelinde bulundurarak hakimiyetini artirmaya ¢alisilsa da 6nceden
dagitilmis biyik iktalar, her birerinin kontrolliinde yiizlerce askerden olusan ordulara sahip kiguk
beylikler (devlet icinde devlet- yerel iktidarlar) durumu nedeniyle Selgcuklu aristokrasisi arasinda
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ibrahim Yinal ayaklanmasi, biiyiik Oguz isyani gibi siddetli catismalara yol agmistir.

Bu feodal parcalanma, bir yandan dogudan 6niine gecilmez bir sel felaketi gibi gelen ve 6niine gelen
her seyi silip stiipiiren Mogol istila hareketi karsisinda Biiyiik Selguklu imparatorlugu’nun ¢ékmesinde
bas etken olmasi sonucu imparatorluk topraklarinda, biyik iktalar halinde Tirkmen beylerine
verilmis olan topraklarda bes Selguklu devleti 6rgitlenmistir.

*Anadolu Selguklu Devleti

*Suriye Selguklu Devleti

*Irak Selguklu Devleti

*Kirman Selguklu Devleti

*Horasan Selguklu Devleti

“Tiirkiye Sel¢uklu Devleti” ya da “Rum Sultanhgi” (“Selciikiyén-i RGm”, “Anadolu Selguklulari”) gibi
cesitli adlarla da anilan Anadolu Selcuklu Devleti, Selguklu Hanedani'ndan olan Kutalmisoglu
Stleyman Sah’in Blyuk Selcuklu sultanlarinin Anadolu’ya kanalize ettigi askeri demokrasi sartlarindaki
Turkmen asiretlerinin giiciinii kullanarak Anadolu’da iznik baskent olmak tizere 1077 yilinda kurdugu
devlettir. Selefi Bizans’ta zaten mevcut olan gelismis feodal temel (izerinde Bliyik Selcuklulardan daha
glcli ve daha merkezi bir devlet insa etti. Anadolu’da Bizans’tan ele gegirilen topraklarin tamami miri
mlkiyete gegirildi. 10. ylizyildakinden daha ileri bir feodallesmeyle miri milkiyetin yayginliginin
birlesmesi, sultanin otoritesinin artmasini ve merkeziyetciligin giiclenmesini, (*49) Osmanl Devleti
merkeziyetciliginin zemininin olusmasini sagladi. Bu gelisme tarihin tekerleginin dénmesi yoniinde
ileri bir adimdi.

I. Hagh Seferi baslarinda iznik’in diismesi tizerine Selguklular Anadolu iglerine ¢ekilmis ve sonunda
Konya baskent olmak lizere ayakta kalmayi basarmistir. Blylik Selcuklularin mirasgisi bes devletgikten
ayakta kalabilen ve Turkiye TurklGginin stardirilmesini saglayan bir islev de gormustir. Diger
mirasgilar zaman iginde tarihin disina ¢citkmislardir.

11. ylzyilda Sir-i Derya Oguzlari, Orta Asya’da hayat sartlarindaki degisiklikler, yogun bir kurakhk
sonucu otlaklarin daralmasi, Kip¢aklarin baskilari ve Mogol asilli Karahitaylarin saldirilari gibi
sebeplerle Maverainnehir’e, Horasan’a go¢ etmek zorunda kaldilar.

Burada tarih¢i Rasonyi’nin 6nceki yazilarimizda s6ziini ettigimiz bir Antik Orta Asya gercegini
hatirlayalim:

YURTLARINDAN CIKARILAN KAVMIN ONUNDEKI iKi SECENEK

Orta Asya’da savasta agir darbe alarak yasadigi topraklardan sirilme tehlikesine maruz kalan atli
gogebe kiilturl halklarinin 6nlerinde iki alternatifin bulundugunu, “ya muzaffer olan kavim ittifakina
girdikleri”’ni ya da “yeni bir vatan kurduklari”n\ belirten Lasonyi, “Ama nerede?” diye sorguluyor.
Soyle devam ediyor: “Gdgebe atl kavim biitiin giiciiyle ya vatanindan atacagi veya kendi kavmi
icerisinde hdakimiyet altina alacagi bir kavimle karsilasincaya kadar hizla batiya dogru ilerliyor ve
topraklarini acimasizca savunan kavimlerin cemberinden gegerek kendine yol aciyor ve béylece yeni
bir imparatorluk kuruyor.” (*50)

Atli goban kiltlrinin toplumsal gelisim semasinda kabile toplumunun en st asamasi oldugunu,
siniflasmanin, devlet kurmanin ve medenilesmenin fideligini olusturdugunu anlatmistik. iste bu
kaynasma icinde darbe yiyen ve yasadigi topraklardan siriilen atl goban halki, arkasinda kovalayan
dismanlarinin dehseti icinde ilk yaptigi is hizla batiya firar etmek olmaktadir. Ancak belirttigimiz gibi o
kavimler okyanusu icinden kendine yol agmak zorunlulugu ile ilerleyecektir.

Kaynaklar:

(*49) Prof. Dr. Halil Berktay, Age, s. 112

(*50) Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tirkliik, Selenge Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2019, Cev. Dr. Yusuf Gedikli, s.
117-118
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O dénemde heniiz daha kan baglari tam anlamiyla ¢6zlilmedigi Orta Asya ath ¢coban halklari boylar
halinde yasamayi strdiriyorlardi. Cozilme siireci icindeki kandas aile baglarinin yerini boy ya da
bodun beylerine tabiiyet (bagimhlk) iliskileri almaktaydi. Madersahi (anaerkil) kandaslik bozuluyor,
pedersahi (ataerkil) iliskiler onun yerine geciyordu. Boylar ve bodunlar (boy birlikleri) hepsinden daha
glcli ve hakim boy ya da bodun beyinin dnderliginde askeri demokrasinin konfederasyonlarini insa
ediyorlardi. Yagma savaslari yasaklanmis olmakla birlikte konfederasyon insa etmek ya da mevcut
olusumun onderligini kapmak i¢in hizla gliclenmis boy ya da bodun halki, hakim aristokrasiyi bertaraf
ediyor ve yurdundan kovuyordu.

30 YILDA BINLERCE KM’Yi KAVIM

HALINDE KATETMEK: TURK HALKLARININ YAPABILDIGI EYLEM

Bu konuda Lasonyi bir baska yerde su ifadelerle agmaktadir konuyu:

Lasonyi V-VII. ylzyillarda Amur boylarinda yasayan Murka kavminden Kun boyunun bagimsiz bir halk
haline geldikten sonra 1017 yillarinda Mangurya’daki bliylk Kitaylarin saldiri ve baskilari sonucu
batiya yonelisi Gzerinden konuya agiklik getirmektedir. “Asya’dan Avrupa’ya Amur nehrinden Tuna’ya
kadar bir dalga bas déndiiriicii bir siiratle geg¢mistir. iste bu sekilde yurdundan ¢ikarilmis olan atl-
nomad kavim iki imkdn karsisinda kalir: Ya muzaffer olan kabile ittihadina ddhil olur yahut yeni bir
vatan arar. Fakat nerede? ileriye atilir, yurtlarini siddetle miidafaa eden halklari yararak geger,
yurtlarindan ¢ikarir yahut onlari da kendi igerisine alarak yeni bir kabile ittihadi teskil eder; yani
bdylece yeni bir imparatorluk kurar (...) 30 yil icerisinde biiyiik bir halk binlerce kilometre (mesafe)
gecmistir! Bunu ancak cihan tarihinin biiyiik istilaci Tiirk halklari Hunlar, Avarlar, Goktiirkler
yapabilmistir.” (*51)

Sir-i Derya Oguzlari da ayni akibete maruz kalmislar, Orta Asya’da yurtlarindan siiriilerek batiya dogru
goc¢ etmislerdir. Anadolu’nun bat yoérelerinde yurt tutan Selguklu atli coban halkinin etnik kékenini
olusturan Siri Derya Oguzlarinin hikayesi de Rasonyi’nin anlathgl maceranin heyecanina, lirik
destanina sahiptir.

FEODALLESMENIN DAHA iLERI SEKILLERI; MERKEZIN KUVVETLENMESI

Blyiik Selguklu Devleti’'nin feodal parcalanma sonucu olusan Suriye, Irak, Kirman, Horasan Selcuklulari
tarihi kendi yataklarinda ilerleyedursun, Tirk tarihini ilerleten damar olarak Kutalmisogullari soyu, Alp
Arslan’in Malazgirt zaferinden sonra sel gibi akarak Anadolu’ya gelen atl gcoban Tiirkmenlerin
liderligini ele gegirip onlarin giictinii kullanarak Anadolu’nun tamamini ele gegirdi. Bizans’tan kalma
feodal temelin Gzerine ¢ok daha kuvvetli, Bliylik Selguklu’daki derin feodal merkezkagtan dersler
¢ikararak ve Meliksah doneminde Biiylik Selguklu Veziri Nizamulmilk’iin birkag kdyden olusan kuiglik
ikta yontemini de uygulayarak feodal devletin daha ileri sekillerini yarattilar. Ele gegirilen Bizans
topraklarinin tamami miri miilkiyete gecirildi. Boylece Bliyik Selguklu Devleti’ndeki feodallesmenin
daha ilerlemis olmasi, Anadolu Selguklu’daki yaygin miri miilkiyetle birlesince merkezin
kuvvetlenmesini, sultanin otoritesinin olaganisti artmasini, kiiglik feodallerin sultana baghliklari,
sadakatleri ve muhtagliklarinin artmasini, dolayisiyla merkezkagin zayiflamasini getirdi.

Ancak merkez ve sultanla merkezkagtaki kiiglik feodallerin geliskileri varligini gene de muhafaza etti.
Ayrica divan Uyeleri ile az da olsa diger blyik feodallerin blyiik feodal toprak milkiyetini cesitli
sekiller ve yollarla ellerinde muhafaza ediyorlardi. Sultanin hassa ordusunun yaninda biyiik silahli
maiyetlere sahiptiler.

Selguk Bey'in oglu Arslan Yabgu'nun torunu, Selguk Sultani Tugrul Bey ile Cagri Bey'in amcaoglu,

Kaynaklar:
(*51) Fatih Ozcan, Macarlar, Hunlarin torunlaridir, yani soydasimizdir, s. 3
https://www.kivilcimhaber.com.tr/macar-halki-hunlarin-torunlaridir-yani-soydasimizdir-2/
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Tugrul Bey'e karsi isyan eden, tahta gecen Alp Arslan’in sultanhgini kabul etmeyen ve 1064 yilindaki
catismada oldirilen Kutalmis Bey'in oglu Siileyman Sah, Turkiye Selguklu Devleti'nin kurucu lideridir.
Suleyman Sah ve kardesleri 1075’lerde, Anadolu’ya gelmeden dnce Suriye topraklarinda faaliyet
gosterdiler. Ancak bu sahada Melik Atsiz’\n tartismasiz iktidari ve otoritesi onlara alan agiimasini
dnledi. Bundan sonra ¢esitli kaynaklarda Anadolu’ya ydneldikleri belirtiimektedir. ibrahim
Kafesoglu'nun ifade ettigine gore, ilk olarak Antakya’dan Anadolu’ya ayak basti, Konya'yi ve Gevele
kalesini ele gegirdi. (*52)

Suleyman Sah, ilerleyen siirecte Bizans Devleti’nin icinde bulundugu krizden yararlanmis, taht
kavgalarinda taraf olarak topraklarini Marmara’ya dogru genisletmistir. Stileyman Sah’in Anadolu’daki
basarilari Maveraiinnnehir, Tiirkistan, iran ve Horasan’da yanki bulmus, o ¢evrelerden Anadolu’ya
akan Turkmen selini olaganistii boyutlara ¢ikarmistir. Ayrica Turklerin eline gegen Bizans topraklarinin
otokton halki da Bizans’in kbhnemis dlizeninin ekonomik ve dinsel baskilarindan kurtularak yeni
hakimleri coskuyla karsilamislardir. (*53)

1. SULEYMAN SAH’IN OLMESi VE KAOS DONEMI

1073 yilinda ise Siileyman Sah, Blyuk Selcuklu Sultani Meliksah tarafindan Biyiik Selguklu Devleti’nin
vasali Sultan-1 Rum (Rum Sultani) olarak atanmustir. iki yil icinde Marmara’da basarili operasyonlarla
topraklari genisletmis, 1075 yilinda Bizans’in en dnemli kentlerinden iznik ve izmit'i ele gecirmis,
Glney Marmara yoresine tamamen hakim olmus ve Canakkale Bogazi'ndan gegen gemilerden vergi
almaya baslamistir. 1077 yilinda da iznik merkezli bagimsiz devletini ilan etmis, béylece Anadolu
Selcuklu Devleti’'ni insa etmistir. (*54)

Suleyman Sah, gliney ve dogu yonli genisleme faaliyetleri icindeyken, Tarsus, Adana ve Antakya’yi ele
gecirdikten sonra Halep kusatmasi sirasinda Meliksah’in Suriye Melikligine gonderdigi kardesi Tutus’la
1086 yilinda tutustugu Ayn Seylem savasinda yenilerek hayatini kaybetti. Halep’te topraga verildi. (*)
Savas sonunda Siileyman Sah’in ogullari Kiligarslan ve Kulan Arslan rehine olarak isfahan’a
gonderilmistir. Stileyman Sah’in gliney seferlerine ¢ikarken yerine vekil olarak biraktigi Ebu’l -Kasim bu
kaos doneminde devleti yonetmistir.

1092’de Meliksah 6liince Kilig Arslan ve kardesi Kulan Arslan serbest kalarak Anadolu’ya dénip
devletin basina gecti. Ulkeyi kaostan kurtarmak birligi saglamak kolay degildi. Siileyman Sah
doéneminin sinirlari epeyce daralmisti. Ayrica biitlin beylerin Kilig¢ Arslan’in iktidarini tek otorite olarak
benimsemesi beklenemezdi. Bir baska talihsizligi Hagl seferleri baglamak tizereydi. Nitekim
Malatya’da Danismend Gazi lizerine yiridigi sirada 1. Hagh ordusu Marmara’dan Ulkeye girmisti.
600 bin kisilik muazzam bir orduydu. Kili¢ Arslan ve yardima gelen Danismend Gazi ve Emir Hasan’dan
olusan miuttefik Tiirk kuvvetlerinin bir meydan muharebesinde Ustesinden gelebilecekleri bir kuvvet

Kaynaklar:

(*52) ibrahim Kafesoglu, Anadolu Selguklu devleti Hangi Tarihte Kuruldu, TED, istanbul, s. 10-11

(*53) Prof. Dr. Osman Turan, Tirkiye Selcuklulari Tarihi Ansiklopedisi, s. 38-40/ Akt. Vikipedi-
https://trwikipedia.org/wiki/l. S%C3%BCleyman %C5%9Eahtcite ref-cahen 3-1

(*54) Prof. Dr. Osman Turan, Age, s. 84/ Akt. Vikipedi

(*) 1086’da 6len ve Halep’te defnedilen Meliksah’in amcazadesi Kutalmisoglu Stileyman Sah ile 1236 yilinda
Suriye’de bazi Kayi beyleriyle Caber’e giderken Firat nehrinde bogularak 6len ve Halep'teki Stileyman Sah
Tirbesi'ne defnedilen Osman Gazi'nin dedesi Glindiiz Alp'in dedesi Kaya Alp oglu Siileyman Alp ile karistirilir.
Prof. Dr. Fahamettin Basar’a gére, “ilk Osmanli tarihcilerinden Ahmedi, Enveri ve Karamani Mehmed Pasa
babasinin Glindiz Alp oldugunu yazarlarken Orug b. Adil, Asikpasazade ve Nesrf gibi tarihgiler onun adini
Suleyman Sah olarak kaydetmislerdir. Bu ikinci kaynak grubunda verilen bilgilerin dogru olmadigi bugiin
kesinlesmis gibidir. Nitekim ele gecen Osman Bey'e ait bir sikkede ‘Osman b. Ertugrul b. Gliindiiz Alp’ ibaresinin
bulunmasi bu fikri daha da gliglendirmistir.” https://cdn.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/11/C11004200.pdf

112


https://tr.wikipedia.org/wiki/I._S%C3%BCleyman_%C5%9Eah#cite_ref-cahen_3-1
https://cdn.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/11/C11004200.pdf

degildi. Kili¢ Arslan, Hagli ordusuna, Cukurova’ya kadar Anadolu’yu kuzeyden gilineye gecerken
uyguladigi gerilla savasi yontemleriyle yarim milyon kayip verdirdi. Ama Haglilar Antakya’yi, Kudiis'Q,
Urfa'yi alarak Kudiis Latin Kralligini, Trablussam ve Urfa Kontluklarini, Antalya Prensligini kurdular.
Ayrica Kilikya Ermeni Kralligi kuruldu. Bu arada baskent iznik’i Haghlara kaptiran Kilig Arslan merkezi
Konya’ya tasidi.

ANDOLU SELCUKLULARININ ACILARLA DOLU iKiNCi ZOR DONEMI

Kilic Arslan, 1106’da Malatya, Urfa ve Harran’i bir bir ele gecirdi. Ertesi yil daha da glineye inerek
Musul’u aldi. Adina hutbe okuttu. iran Selguklularinin sahasina girmisti ve Selguklu Sultanhgina
meydan okumustu. Sultan Tapar'in komutani Cavli ile Habur Irmagdi kenarinda yapilan savasi kaybetti.
Habur’u gecerken bogulup 6ldii. Kilic Arslan’in oglu Sahinsah ise rehin olarak iran’a gétiirildi.
Anadolu Selguklularinin zorluk ve acilarla dolu 1107°de baslayan ve 1116 yilina kadar siirecek olan
ikinci kaos dénemi baslamisti. Anadolu Sultanhgi ic Anadolu’ya ¢ekilmis, burada tutunmaya
¢ahisiyordu.

Kilig¢ Arslan’in ogullarindan Mesud dérdiincii sultan olarak 1016 yilinda tahta oturdu. Gazi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ortacag Tarihi Ana Bilim Dali Ogretim Uyesi Serhat Altinkaynak’a gore
Mesud’un kiinyesi, “Ebu’l-feth es-Sultanii’l-Muazzam izziiddiinya ve’d-din Mes’ud b. Kiligarslan es-
Selguki”dir. Sultanin kayinpederi Danismendli Beyi Emir Gazi, Haglilar ve Bizans’la basarili
miucadeleleri nedeniyle Abbasi Halifesi tarafindan “Melik” unvani verilmis, uzun siire Anadolu’nun en
glclt hikiimdari haline gelmistir. Sultan Mesud, bir ceyrek ylzyil kayinpederi Emir Gazi’nin basinda
bulundugu Danismendlilerin vasali olarak iktidarda kalmistir. Ayrica kardeslerinden Malatya Muktaisi
Tugrul Arslan ile Ankara Muktaisi Arab’in iktidarlarina da glgsiizliginden dolayr dokunamamistir.
(*55)

Sultan Mesud’un uzun iktidari icerisinde 140 bini stvari olmak Gzere 1 milyon 400 bin civarinda bir
kuvvetle 2’inci Hagh Seferinin cereyan etmesi ve sultanin Anadolu’daki beyleri birlestirerek bu
saldirlya direnmesi ve onu ezmesi tarihe damga vurmustur. Seferde bulunan Fransiz resmi tarihgisi
Papaz Odo de Deuil’in, Anadolu’dan ilerledikleri sirada Tiirk hakimiyetinde bulunan bélgeler igin
“Turchia” (Tiirkiye) diye bahsetmesi de tarihe damga vurmustur. Béylece Miryokefalon Savasi’'ndan
once Turk hakimiyeti kabul edilmisti. (*56)

Sultan Mesut, Emir Gazi'nin 6limu {izerine ogullari arasinda gikan iktidar kavgalarindan ve
Danismendli tlkesinin pargalanmasindan sonra bu beyligi ortadan kaldirmistir. Sultan Mesud
Omriiniin sonlarina dogru Selguk Ulkesini ogullari arasinda Ulestirdi. 1155 yilinda Melik Kili¢ Arslan’y da
veliaht segmisti. Her seye ragmen 6ldiikten sonra iktidar kavgalari gene de ¢ikmistir. Ancak sonugta
hikimdarhgini Kilig Arslan kabul ettirmis ve tahta 2’inci Kilig¢ Arslan olarak oturmustur.

Bu donemde sultanin giiclini strekli artirmasi, Eskisehir ovasina yeniden 100 bin civarinda bir Oguz
kitlesinin gelmesi, bunlarin batiya durmaksizin akinlar yapmasi, yaylak ve kislaklarini Bizans aleyhine
durmadan genisletmeleri Bizans’| tedirgin etti. Bu siirecin dogal sonucu olarak Selguklu Sultani ile
Bizans imparatoru Komnenos, Egridir Goli’niin kuzeyinde Diizbel (Myrionkephalon-Miryokefalon)
denilen mevkide yapilan savasta 2. Kili¢ Arlan galip geldi. Anadolu artik bir Tirk yurduydu; Selguklu
Turklerinin i¢ Anadolu’ya sikistirilamayacaklari anlasiimist.

Kaynaklar:

(*55) Serhat Altinkaynak, Selcuklu Tarihi, Agustos 2016, 3. Baski-Sultan 1. izzeddin Mesud Dénemi (1116-1155),
s. 299-300.

(*56) Salim Koca, Tirkiye Selcuklu Sultani 1. izzeddin Keykavus’un Aldigi ve Kullandigi Hakimiyet Sembolleri,
Belleten, 1995, s. 142-Muharrem Kesik, Turkiye Selcuklu Devleti Tarihi Sultan 1. Mesud Dénemi (1116-1155),
Ankara, TTK Yayinlari, 2003, 560/ Akt. Serhat Altinkaynak, Age, s. 309
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Bu arada 3. Hagli Seferi cereyan etti. Ancak bu seferin hedefi Anadolu degil, Irak, Suriye
topraklarindaki Hagli olusumlariydi. Anadolu’dan gegip gideceklerdi ancak babasindan gegis izni
almalarina ragmen buna karsi ¢ikan ogul Meliksah Konya civarinda 1190 yilinda Haglilara saldirdi. Ama
yenildi. Haclilar Konya'ya girdiler. Konya’da birkag¢ hafta kalan Haclilar yollarina devam ettiler.

Haclilar Konya'ya girdiklerinde dahi Selcuklu sultanlari, Konya 1077 yilinda ele gecirildigi halde hala
kent civarinda ¢adirlarda yasiyorlardi. Zeki Velidi Togan’in verdigi bu bilgi, Tagenon’un 3. Hach
Seferi’ne ait kayitlarinda yazil oldugu, Mevlana’nin siirlerinde 13. yizyilin sonlarinda kent hayatina
alismis olduklari halde Selguklularin yazin yaylaklarda yasamaya devam ettiklerinin islendigi belirtilir.
(*57)

Bu durum, Selcuklu ydnetici sinifinin, soylularinin hala yerlesik hayata alisamadiklarini géstermekle
beraber, Selguklu ekonomisinin gelisim seviyesinin bir gostergesi olmus, “Sel¢uklu altinlari (dinarlari)
biiyiik ve yiiksek ayarli; Selcuklu akg¢alari (dirhemleri) halis olduklarindan” cevre (lkelerde ragbet
goérmustar.

2. Kilig Arslan, Turk devlet téresini uygulayarak tlkeyi on bir oglu arasinda Glestirmisti. Yani bir bakima
merkezkaci kuvvetlendirmis, merkezi iktidari zaafa ugratmisti. Her bir ogluna cesitli bolge ve kentleri
ikta etmis, feodal parcalanmanin yollarina taslar dosemisti. Her bir oglu melik olarak bulundugu yerde
mahalli siyasi iktidar sahibiydi, mulkiyet haklari ve geliri kendilerine aitti, kendi namina sikke kestiriyor,
hutbe de babalarindan ardindan kendi adlarini gegiriyorlardi. Maiyetlerinde kalabalik silahli kuvvetleri
bulunuyor, yonetim ve 6rgitleri kendilerine 6zgliydi. Her birinin kendi divanlari vardi. Kisacasi Kilig
Arslan tlkeyi on bir hikiimete bélmusti. Hayatini kaybettigi anda kizilca kiyamet kopacagi kesindi.
1192 yilinda 2. Kilig Arslan 6ldi, ogullari arasindaki dort yillik taht catismalari sonucu Riikneddin 2.
Siileyman tahta gecti.

1197 ile 1211 yillari arasinda 14 yil boyunca Riikneddin 1. Siileyman Sah ile Sultan 1. izzeddin
Keykavus arasinda Selcuk taht birkag sefer el degistirdi. Bu siireg icinde bir yandan Ulkede hanlar,
kervansaraylar, medreseler ve camiler insa edilir, bayindirlik faaliyetleri siirerken, diger yandan da
1201 yilinda Riikneddin Stleyman Malatya’yi alarak sinirlari Firat’a kadar genisletti. 1203 yilinda
sonradan Hamitogullari beyligine dontisecek olan Hamit 6nderligindeki Tlirkmenler Antalya-Isparta
yoresine yerlestirildi. 1204 yilinda Latin istilacilari Bizans'i ele gegirdiler. Keyhiisrev Komnenos'tan
Sinop ve Samsun’u aldi. 1207 yilinda Selcuklu donanmasinin Akdeniz Gssi haline gelecek ve ticaretin
gelismesinde 6nemli katkilari olacak olan Antalya ele gecirildi ve ilk ticari anlasma Venedik ile yapildi.
1211 yilinda iktidarina darbe yapilan Aleksios Selguklulara sigindi. iznik imparatoru Laskaris ile
Filadelfiya (Alasehir) savasi cereyan etti. Savas esnasinda sultanin bir Frenk askerince éldirilmesi
Gzerine sarsilan Selguklu ordusu buyik kayiplar verdi.

Selcuklu tahtina Malatya muktaisi 1. izzettin Keykavus ¢ikti. Ancak Alaaddin Keykubat, Tiirk taht
veraset anlayisi dogrultusunda buna itiraz etti. Tiirk feodal taht veraset ilkesinde, biitiin hanedan
mensuplarinin hakki vardi ve bu hak, taht icin miicadeleyi icermekteydi. “Ozellikle hiikiimdarin
ogullari arasinda kiyasiya bir miicadelenin hiikiim siirmesi adettendi.” (*58) Nitekim Alaaddin
Keykubat da ordusuyla Kayseri izerine yirtdi. Ancak bir sonug alamadigi gibi muhasara
kaldirildiktan, Ankara’ya ¢ekildikten sonra kardesinin karsi hamlesi sonucu altedildi. Boylece sultan
tahtin tek hakimi kaldi.

13. yuzyilin ilk on yilinda Anadolu siyasi konjonktiri, Anadolu Selguklu Devleti’nin batidan ve
kuzeyden kiicimsenemeyecek buyiklikte kuvvetlerce tehdit edilmekteydi. Bizans’in Latinlerce ele

Kaynaklar:
(*57) Umit Hassan, Tiirkiye Tarihi-1 (Osmanl Devleti'ne Kadar), Siyasal Tarih Aciklamali Bir Kronoloji, s. 208
(*58) Cevdet Yakupoglu, Selcuklu Tarihi, Sultan 1. izzeddin Keykavus (1211-1220), s. 357
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gegirilmesinden sonra Bizans tahtinin hanedan uyeleri dnemli kuvvetlerle dagilmislar; Laskaris iznik’i
baskent yaparak batida Selcuklular aleyhine genisleme politikasi glidiiyordu. Hatta 1. Giyaseddin
KeyhUsrev Laskaris’le yaptigl savasta hayatini kaybetmisti. Komnenos da Trabzon merkezli bir devlet
kurmus, biitlin Dogu ve Orta Karadeniz topraklarina hakim olmustu.

Sultan ilk olarak Sinop meselesini halletmek lizere ordusunu Sivas’ta topladi. Kente saldiri hazirliklari
yapti. Bu sirada saskin imparator Sinop ormanlarinda glivenlik tedbirleri almaksizin avlanirken
Selcuklu ug beylerince esir alindi ve sultan durumdan haberdar edildi. Boylece kritik sartlarin lehinde
olusturdugu avantajlari kullanan sultan 1214 yilinda Sinop’u savasmaksizin ele gecirdi. Anlasmaya
gore, Sinop’u Selguklular aldi; Canik Aleksios’a birakildi. Karsiliginda imparator her yil yiiklice bir harag
odemeyi kabul etti. Boylece Trabzon merkezli Komnenos hanedani Selcuklu Devleti’'nin vasali oldu.
Sinop, Kirim ve Karadeniz lizerinden giineye uzanan tarihi jpek Yolu’nun ve diger ticaret yollarinin
Anadolu’ya 6nemli bir giris kapisi liman kentiydi. Sultan kentin stratejik mevkisine uygun tahkimatini
yaptirdi.

Antalya’y1 1207 yilinda alan 1. Giyaseddin Keyhsrev, 1211 yilinda Bizans’la yaptigi savasta hayatini
kaybedip sehzadeler arasi catismalar sirasinda Anadolu’da olusan otorite boslugundan yararlanan
Antalya’nin Hiristiyan halki, kent yonetimine darbe yaparak Tiirk idarecilerini ve halkini katletmis,
kente el koymustu. 1. izzeddin Keykavus, 1216 yilinda siddetli bir kusatmayla Kibris Frank Krallig’ndan
yardim gelmesine ragmen Antalya’yi tekrar ele gegirmistir. Tipki Sinop’ta yaptigi gibi Antalya’yi da
tahkim ettiren sultan yorede emlak sayimi yaptirarak bir kismini has, diger bir kismini da gesitli
gorevlilere ikta etmistir. Antalya boylece kisa zaman icinde Selcuklu Devleti’'nin glineye, Akdeniz’e
actlan bir kapi islevine kavusmustur.

ANADOLU SELCUKLULARININ ZENGINLIK VE REFAH DONEMI BASLANGICI

Sinop ile Antalya ve daha sonra Alaiye (Alanya) kentleri, Anadolu’nun en gliney ve en kuzey kapilari
olarak zenginliklerin kaynagi olmustur. Anadolu Selcuklularinin refah ve zenginlik déneminin
baslangici, Sultan Alaaddin 1. Keykubat ile izzeddin 1. Keykavus’un akilci bir politikayla diinya ticaret
yollarinin Anadolu’ya giris ve ¢ikis kapilari olan bu iki kuzey-gliney kentinin -Bizans’in zaaflarindan da
yararlanilarak- fethedilmesidir. Dlinya ticaret yollarinin kontroliiniin ele gecirilmesi, zenginlige
ulasmada ve toplumsal érgitlenmenin devlet ve medeniyet yoniinde ilerlemesi, Turklerin Orta
Asya’dan beri temel toplumsal ve siyasi stratejileri olmustur. 1. izzeddin Keykavus’un Anadolu’yu
kuzeyden gilineye bastanbasa gecen dlinya ticaret yollarinin giivenligini tam olarak saglayabilmek
amaciyla Gukurova bdlgesinde zaman zaman bu giivenligi baltalayan Ermeni Kralligi meselesini 2116-
17 yillarinda ¢6ziime kavusturmasiyla ticaret glivenligi daha da elverisli hale gelmistir. Selguklularin
refah doneminde Sinop, Kayseri, Konya ve Antalya -diinya ticaret yollarinin yéneldigi bu kentler- birer
ticaret ve zenginlik odagi olmustur. Bu kentlere yonelen yollar boyunca hanlar, kervansaraylar ve
benzeri bayindirlik faaliyetleri dikkate degerdir. Bu bakimdan 6zellikle Alaaddin 1. Keykubat’'in
sultanlik donemi, “Selguklulugun devlet ‘egri’sinin yiiksek noktasina isabet eder.” (*59)

Ortagag’da Tiirklerde hakan ya da sultan 6liince taht tevarisi konusunda kesin hukuki kurallar
konmadigindan iktidara gelme olayi genelde siddetli catismalara yol agmistir. Sultanin ¢atismalari
onleme kaygisiyla hayattayken 6rnegin Sultan Mesud’un 1155 yilinda, 2. Kili¢ Arslan’in 1188 yilinda
Ulkeyi ogullari arasinda paylastirmasi, yani eski bir Turk devlet gelenegi olan dillis sistemini
uygulamissa da sonugta gene de hakimiyet ve iktidar tekeline gidilerek her hallikarda taht tevarisii
kanli cereyan etmistir.

Anadolu Selcukilerinde geldigimiz tarih dilimine (1211-1246) yillarina bakalim:

Kaynaklar:
(*59) Umit Hassan, Tiirkiye Tarihi-1 Osmanli Devleti’ne Kadar Tiirkler, Siyasal Tarih Agiklamali Bir kronoloji, s. 214
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1211-1220: izzeddin 1. Keykavus (9 yil)

1220-1237: Alaaddin 1. Keykubat (17 yil)

1237-1246: Giyaseddin 2. Keyhiisrev (9 yil)

Orta Asya’da yurdundan siralip ¢ikarilmissin! Batiya dogru uzun yillari kapsayan bir zorunlu géce
maruz kalmissin! Daha dnce gérmedigin bilmedigin bin bir ¢esit 6lim tehlikesinin kol gezdigi
topraklarda yurt tutmaya cabaliyorsun! Bir yandan da i¢ micadeleler gliciini kudretini kiriyor. Biraz
derinligine diistindlirse ecdadimizin isinin ne kadar zor oldugunu anlariz. Stirekli taht kavgalari, hicbir
donemde higbir sultanin rahat bir iktidar olmasina firsat vermemistir.

Ote yandan Orta Asya’dan yikici bir kasirga gibi giirleyip gelen Mogol istilasi ne Biiyiik Selcuklulara ne
de Anadolu Selguklularina toplumsal ve tarihi yataklarinda engelsiz gelisme firsati tanimamistir. Tarihi
Omdrlerinin erken safhalarinda tarih disina diismiuslerdir.

Giyaseddin 2. Keyhiisrev'in son donemleri, 6zellikle son Ug yili devletin Mogol karsisindaki yenilgiyi
miteakiben ¢oklise gitmesi slirecinin baslangicidir. Bu donemde 1240 tarihinde Babai isyani da
devletin dis saldiri karsisinda zaafa ugramasinin esas ve en biyiik nedenidir.

BABAI ISYANI, BiR TURKMEN

EYLEMIDIR; DINSEL GORUNUMLUBIR SINIF MUCADELEDIR

Babai isyani, Selcuklularda gorilen ve Osmanli’ya da sirayet eden geleneksel atli gé¢ebe isyanlarinin
en bliyigidur. Feodal devletin ath gocebe Tirkmenleri topraga yerlestirerek vergiye baglama, yani
koylulestirme (serflestirme) siyasetine karsi gocebelerin bir isyanidir. Blyik Selguklulari merkezkagin
kuvvetli olmasi etkeniyle birlikte yikima gotiren, Anadolu Selcuklularini da agir bir zafiyete ugratarak
Mogol istilasi karsisinda varlik gosterememesine ve giderek vasali durumuna diismesine neden
olmustur. Maras dolaylarinda patlak vererek bir anda Orta Anadolu’ya kadar yayilan isyan yanginini
sultan yabanci askerlerle bastirabilmistir. Otlaklarin eskisi gibi ortak kullanilmasini isteyen ve
yerlesiklige karsi ¢cikan ath coban gécebe Tirkmenler, yiikselen feodal toplumun sinifsal karakteriyle
ters duserek isyan ettiler. Tarihin tekerlegine comak soktuklari icin yenildiler. Bayik bir tehlike
atlatmakla beraber isyanin basari ve blyukligiunin yarattigi psikolojik agirhgin altindan kalkamamis
olan devlet, Mogol saldirisinin yarattigi kiyametin altinda kalmis, onun vasali olma yolu agiimistir.
isyanin etkisi yillarca siirmustir. Kimileri isyani tarikatlara baglamaya calismis, érnegin Fuat Képriild,
“Hiilagu’nun, Alamut kalasini zapt ile ismailileri yok etmesinden sonra kagip kurtulan birtakim
batinilerin de Anadolu’ya gelerek tasavvuf perdesi altinda tahrik ve fesatlara kalkismalari” (*60)
seklinde agiklamis, i¢ ve dis diinyanin siyasi ilgisini ¢ekmistir. Oysa Ortagag’da sinif miicadelelerinin
dini bir goériiniimle ortaya ¢iktigi tarihi bir gergektir. 1256 yilinda Sir-i Derya’yi (Ceyhun’u) gegerek
batiya ilerleyen Mogollar, ilk elde Alamut kalesini yerle bir ederek ismailileri ezmis ve dagitmistir. Tarih
disina ¢ikilip bazi ideallerin kiskirttigi psikolojiyle boylesi uydurmalar olabiliyor demek ki; hem de
blyik fikir adamlari arasinda bile! Clinki Koprili’'niin, Alamut’tan Hilagu tarafindan dagitilan ve
Anadolu’ya kagip gelen “Hashasiler” denen Hasan Sabbah fedailerinin tahrikiyle Babai isyani arasinda
iliski kurmasi tam bir anakronizm olmaktadir. 1240 nere, 1256 nere!

KOSEDAG SAVASI VE SELCUKLU DEVLETI’NiN MOGOL’A VASALLASMASI

Anadolu’nun Mogollar tarafindan istilasina yol acan Késedag Savasi 6ncesinde Anadolu’daki siyasi yapi
icinde ve genel olarak On Asya’da en kuvvetli devlet, Faruk Siimer’e gére, 1240’larda “en genis
sinirlarina ulastigi ve en zengin dénemini” yasayan, “fakat Il. Giyaseddin Keyhiisrev gibi zayif bir
hiikiimdarin elinde” bulunan (*61) Anadolu Selcuklu Devleti’ydi. Misir ve Suriye’deki Eyyubiler kuzeye

Kaynaklar:

(*60) Fuad Kopriilii, Tirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, s. 206-207/ Akt. Umit Hassan, Tiirkiye Tarihi-1 Osmanli
Devleti'ne Kadar Turkler, Siyasal Tarih Agiklamali Bir kronoloji, s. 236

(*61) Faruk Siimer, Késedag Savasi, TDV islam Ansiklopedisi- https://islamansiklopedisi.org.tr/kosedag-savasi
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sarkarak Artuklular’a ait Ahlat ve Silvan’i ele gecirmisler, Anadolu Selguklu ile dogudan ve glineyden
sinir komsusu olmuslardir. Dogu sinirlarinda vergi 6deyen vasal Ermeni Kralligi, bir Artuklu kolu ve
Mengiicekliler bulunmaktadir. Kuzeyde ise diger bir vergi vasali Trabzon Rum Devleti vardir. Batidaysa
Bizans yer almaktadir. Mogollar, Harzemsahlari yikinca Selguklularla komsu oldu.

1243 yilinda Késedag Savasi’'nda Selguklu ordusu, sultan Giyaseddin 2. Keyhisrev’in savas dncesinin
son yillarinda, savasin arifesinde ve savas esnasinda isledigi bir dizi hatali tutumu sonucu yenildi. Hem
oyle bir yenilgi ki, Mogol ordusunun ilk anda sadece Selguklu 6nci kuvvetlerini tamamen imha eden
basarisi sonucu Selguklu ordusunun basta sultan ve komutanlariyla birlikte tabanlari yaglamasi
nedeniyle Mogollar igin ucuz bir basari oldu.

Mogollar, yikici, tahripkar bir yapiya sahiptiler. Toplumsal ve ekonomik gelisim seviyeleri, dolayisiyla
kalturel formasyonlari oldukga geriydi. Bu nedenle ele gegirdikleri mekanlari harabeye ¢evirmekten
¢ekinmiyorlar, acimasiz bir katliam uyguluyorlardi. Can almanin ve kan akitmanin yaninda, mistahkem
mevkilerle birlikte hakim olduklari yerlerde bayindirlik eserlerini, Kayseri gibi kentleri de yakip yiktilar,
harabeye cevirdiler.

Burada ele gecirdigi yerlerde kiiltlir ve sanat anitlarini, bayindirlik eserlerini yakip yikan, harabeye
ceviren, bunlarin degerini bilmeyen ilkel Vandallara benzeyen Mogollarin tarihi olarak toplumsal ve
ekonomik gelisim seviyelerinin geri asamalarda oldugu gercegi ile karsi karsiyayiz.

“BAL YEMEK ICIN KOVANI PARCALAYAN AYI TUTUMU”

Oppenheimer (Opinheymd’ye) atfen burada, “bal yemek icin kovani pargalayan ayinin tutumu” séz
konusudur. Yukaridaki gorislerimizi dogrulayan Dr. Peringek’e gore, Mogollar istila ettikleri
topraklarda “gegici hdkimiyetler kurmus”\ar, “sonra geri ¢ekilmisler veya eriyip gitmislerdir. (...) Bir
sel baskini gibi akin ettikleri toplumlari yikip ge¢mislerdir.” Ornegin “ayaklarini bastiklari
cografyaya sosyo-ekonomik anlamda da kék” salan, “o cografyada daha énce yesermis olan
uygarlik kéklerinden” beslenebilen, “devletler kurarak o cografyanin mali haline” gelebilen
Turklerinki gibi devletler kuramamislardir. Ornegin “Rusya’da Mogol dalgalari (...) daha énceki
Norman mirasini yoketmisti. Tiikler ise geldikleri topraklarda bulduklari iran, Bizans ve Arap
miraslarini yoketmedikleri gibi, daha sonra gelen Mogol istila dalgalarinin bu mirasi yikip
gecmesine de izin vermemislerdir. Her haliikdrda Anadolu’da yikilmayan bir uygar miras kalmistr.
Dahasi, yiikselis cagindaki Tiirk feodalizmi, Bizans’in kéylii iizerindeki agir yiiklerine son vererek bir
genclik asisi da yapmistir.” (*62)

DESTIi KIPCAK’TA MEDENIYET ESERLERININ MOGOLLARCA TAHRIBI

Mogollarin toplumsal érgitlenme ve kiltirel seviye bakimindan oldukga geri olmalarinin bir sonucu
olarak, henliz barbar agsamalarda bulunmalari nedeniyle devlet ve medeniyet diismanliklarina bir
ornek de 1227’lerde Karadeniz’in kuzeyindeki Kipgak cografyasindaki tutumlari olusturur. Bu cografya
Kipgak arazisidir. Daha 6nce Rus ve Mogol saldirilari altinda alti istline getirilen mahv--u perisan olan
Kipcak topraklarindaki Tirkmenler Sinop’a kagmislar ve Alaeddin’den yardim dilemislerdi. Bunun
Uzerine Sugdak ve gevresi Hiisameddin Coban komutasindaki bir donanmayla ele gegirildi. Selguklular
vakit kaybetmeden Kafkas daglarinin kuzeyinde Dinyester ile irtis irmaklari arasindaki topraklarda,
Kipgak bozkirindaki (tarihi olarak Desti Kipcak cografyasi) denilen boélgedeki kiliselerin en buyigiini
camiye cevirdiler. Bolgeyi iktaya ¢evirerek kadi, imam gibi memurlar génderdiler. Yani ele gecirdikleri
yerde bulunan mevcut medeniyet degerlerini korudular ve onlara kendi tsluplarina gore kultirel
renkler ekleyerek sahiplendiler. Oysa daha sonra Mogol istilasi sonucu tam bir tahribat oldu. Saraylari,
camileri ve diger degerlerin altini Gstline getirdiler, yakip yiktlar.

Kaynaklar:
(*62) Dr. Dogu Peringek, Osmanli’dan Bugline Toplum ve Devlet, Kaynak yayinlari 2. Baski Eyliil 1986, s. 28
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Biiyiik Selguklu Devleti’nin 120 yillik, Anadolu Selguklu Devleti’nin de 230 yillik (ilhanl vasallig
doénemini saymazsak) 166 yillik kisa 6miirleri, bir yandan devlet 6rgiitlenmesinin Tirk yapisal
geleneklerinin diger yandan ilhanllarin darbesi gibi tarihi cilveler sonucu geng yaslarda tarih disina
citkmalarina sebep oldu. Biyik Selguklular, merkezkagin kuvvetleri sonucu ve Tirkmen gbgebe
dalgalari arasinda tarihe karisti. Anadolu Selguklu Devleti ise tarihin bir cilvesi sonucu dogudan
kabararak gelen ilhanh selinin kanli kdpiikleri altinda yok olup gitti.

COKUS VE DAGILISIN SATHI MAILI

Agir Mogol darbesi sonucu Anadolu Selguklu Devleti ¢okis ve yikilisin sathi mailine girdi. Bir daha da
kendini toparlayamadi. Cokis strecini patlak misir gibi ardardina ortaya ¢cikan merkezkac (“6zerk yerel
iktidarlar”-beylikler) ivmelendirdi. Merkezdeki iktidar mlcadeleleri de bu ivmelenmede pay sahibidir.
Bu donemde devlet ve iilke “iiglii saltanat”la yénetilmistir. Hikiimdar ogullar izzeddin 2. Keykavus,
Riikneddin 4. Kili¢ Arslan ve Alaeddin 2. Keykubat'in kolektif hiikiimdarhgr dénemidir. (*63) Bu
donemde ikinci defa Selguklu ordusunu yenen Baycu Noyan’a mektup gondererek, “Biz ii¢ yetimin
babasi en biiyiik Noyan” (*64) diye hitap eden Riikneddin 4. Kili¢ Arslan’in tavrinda goruldugu gibi
Selguklu hiikiimdarlarinin ahlaki seviyelerinde ve onurlarinda utang verici bir diistis yasandi.

1243 yihyla 1335 yillari arasi 92 yillik Mogol hakimiyeti, Anadolu’nun Tirklesmesinin sekteye ugramasi
ve duraklamasi donemidir. Bu donemde yerli kuvvetlerin (6zellikler Tirkmenlerin) yer yer direng
gostermeleri sayesinde yikici Mogol sel baskininin tahribatinin, yerli tarihi toplumsal ve uygarlk
degerlerini tamamen tasfiye etmesinin 6niline gecilmistir. Bu konuda ilk baslarda agir darbenin
tamamen yok edemedigi Selcuklu kuvvetlerinin direnmesi etkili olmus, sonralari yerel iktidarlar,
beyliklerin direnmeleri koruyucu olmustur.

Bu donemde Mogol somlirlisii tam bir soyguna dénmis, durmadan artirilan vergilerle Anadolu’yu
soyup sogana cevirmis, halkin fakir ve bitkin diismesine sebep olmustur. Mogollar, yiizyilin sonlarina
kadar Selguklulari i¢ islerinde serbest ve 6zerk birakmislar, ancak ylizyilin sonlarina dogru 1290’larda
Selcuklu devlet idaresine tamamen el koymus, “Sel¢uklularin sinirli da olsa, ig islerinde kismi
6zerkligi”ni ortadan kaldirmis, Temurtas gibi “genel valiler” donemini baslatmistir. Béylece vasal
durumundan ¢ikmis, siyasi, adli, askeri biitlin gorevlere el konulmus, iltizama verilmeye baslanmistir.
Boylece Anadolu halk kitleleri, devletsizlik ve nizamsizlik sartlarinda ayakaltinda kalinacagini, en koti
devletin devletsizlikten yeg oldugunu tecriibeyle 6grenmisler, i¢ soygunun son haddine varmasiyla
“lireticiler Selguklu tahakkiimiindeki giinleri arar duruma gelmis”lerdir. (*65)

Ozellikle son dénemde Anadolu Selguklu Devleti’ne siyasi, askeri ve mali bakimlardan fiilen el koyan
Mogollar Anadolu’ya Fahreddin Kazvini'yi, “higbir devirde gériilmeyen oldukg¢a kalabalik bir iranl
memur toplulugu” ile birlikte géreve gondermistir. Kayseri’den Ege kiyilarina kadar olan bati
bolgelerinin yonetiminden sorumlu olan Kazvini Mogollara s6z verdigi haraci génderebilmek icin
“6denmesi ¢cok agir vergiler” koydu. Bu yiizden halk yurtlarini birakarak gé¢ etmeye basladi.

Bu kaos doneminde mahalli eskiya halki, zulmu gittikge artan Mogollarla birlikte haraca bagladi.
Mogol vergileri dayanilmaz boyutlara tirmand. Ureticiler yeniden tiretim imkanlarindan mahrum hale
geldi. Anadolu’da zaman zaman cereyan eden dogal afetler de halkin belini biktd.

Boylece yikilan ve bes parcaya boéliinen Blylik Selcuklu Devleti’'nin parcalarindan biri olarak 1075
yilinda kurulan Anadolu Selcuklu Devleti, heniiz dogal gelismesinin zirvesine ulasmadan, toplumsal
gelisimi ileri asamalara ulastirmak icin elindeki imkanlarin cogunu kullanamadan Mogol darbesiyle
tarihe karisti.

Kaynaklar:

(*63) Umit Hassan, Tiirkiye Tarihi-1 Osmanli Devleti’ne Kadar Tiirkler, Siyasal Tarih Aciklamali Bir kronoloji, s. 247
(*64) Umit Hassan, Age, 5.250

(*65) Umit Hassan, Age, 5.268-269
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